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के.  ी. दा  गुप्ता आलण न्या. जे.  ी. शाि,) 

 

राज्य  ेवा -अलधकारी, अलनवायण लनवृत्ती - ेवेतून बडतर्ण  लकंवा काढून टाकण्या ारिे 

अ ल्या - चाचणी-पलटयािा राज्य लवलनयम, १९३१, लनयम २७८ -भारतीय  ंलवधान, अनुचे्छद 

३११(२) _ 

(पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघ) (PEPSU) च्या   राजप्रमुिांनी १८ ऑगस्ट १९५० 

रोजी लदिेल्या आदेशाद्वारे अपीिकर्त्ाणिा अलनवायणपणे  ेवेतून लनवृत्त केिे िोते, जो िािीिप्रमाणे 

िोतााः  

"१८ ऑगस्ट १९५० पा ून प्रशा कीय कारणास्तव (पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघ) 

(PEPSU)..चे पोिी  मिालनरीक्षक  रदार दिीप ल ंग (रजेवर) यांना  मिामलिम राजप्रमुि  ेवेतून 

लनवृत्त करीत आिेत .''  

र्त्ाच्यावर कोणतेिी आरोप लनलित करण्यात आिेिे नव्हते आलण र्त्ाच्या आग्रिावरून 

र्त्ािा कािी आरोप कळवण्यात आिे. पलटयािा राज्य लवलनयम, १९३१ चा लनयम २७८ , जो 

र्त्ावेळी अंमिात अ िेिा िोता, र्त्ात िािीिप्रमाणे तरतूद करण्यात आिी िोतीाः— 



''२७८. लनवृलत्तवेतन घेऊ इखच्छणाऱ्या व्यक्तीिा लनवृलत्तवेतनाच्या  वण वगाां ाठी र्त्ािा 

कोणतेिी लनवृलत्तवेतन देण्यापूवी र्त्ाचा अजण  ादर करणे आवश्यक आिे.  

राजकीय लकंवा इतर कारणांमुळे लनवृलत्तवेतनावर आपल्या कोणर्त्ािी कमणचाऱ्यािा लनवृत्त 

करण्याचा अलधकार राज्य रािून ठेवते."अपीिकर्त्ाणची अलनवायण लनवृत्ती म्हणजे भारतीय  ंलवधान, 

अनुचे्छद ३११ (२) च्या अथाांतगणत  ेवेतून काढून टाकणे लकंवा बरिास्त करणे िा लनणणय 

घेण्याबाबतचा प्रश्न  या अपीिात िोता.  ंपरीक्षा न्यायाियाने अपीिकर्त्ाणच्या बाजूने लनणणय लदिा 

आलण र्त्ाच्या लवरोधात उच्च न्यायाियाने अ ा लनणणय लदिा की, 

 अलनवायण  ेवालनवृत्तीचा आदेश  ेवेतून काढून टाकणे लकंवा बडतर्ण  करणे अ े आिे की 

नािी िे ठरवण्या ाठी या न्यायाियाने घािून  लदिेल्या दोन चाचण्या म्हणजे (१) लशके्षच्या स्वरूपात 

अ ो, अलधकाऱ्यालवरुद्ध आरोप लकंवा दोषारोपाच्या स्वरूपात, अलधकाराच्या वापराचा आधार 

बनविा गेिा काय? आलण २) बडतर्ण  लकंवा काढून टाकण्याच्या प्रकरणात आधीपा ून 

लमळािेल्या कोणर्त्ािी िाभापा ून अलधकारी वंलचत िोता काय?  

श्यामि लव. उत्तर प्रदेश राज्य, [१९५५] १ ए .  ी. आर. २६ आलण मंुबई राज्य.  ुभगचंद 

दोशी, [१९५८] ए .  ी. आर. ५७१,  ंदलभणत. 

अशा प्रकारे न्यायलनवाडा करून, अपीिकर्त्ाणलवरुद्ध लदिेिा आदेश घटनेच्या अनुचे्छद ३११ 

(२) च्या अथाणनु ार  ेवेतून बडतर्ण  करणे लकंवा काढून टाकणे अ े अ ू शकत नािी.  

िा आदेश कोणर्त्ािी गैरवतणनाच्या लकंवा अकायणक्षमतेच्या आरोपावरून काढण्यात आिा 

िोता अ े  ांगण्यात आिे नािी आलण लनयम २७८  अन्वये आदेश पाररत करताना अशा 

कोणर्त्ािी बाबीचंा  शा नािा भार अ ावा  या वसु्तखितीमुळे अलधकाऱ्यालवरुद्ध  कोणतािी 



आरोप लकंवा दोषारोप िावण्यात आिा नािी आलण  लमळािेिा कोणतािी िाभ गमावण्याचा प्रश्नच 

उद्भवू शकत नािी कारण लनयमातच लनवृत्तीवेतनावर  ेवालनवृत्ती ाठी तरतूद करण्यात आिी िोती 

आलण प्रर्त्क्षात अलधकाऱ्यािा पूणण लनवृलत्तवेतन देण्यात आिे िोते.  

लनयमाने  क्तीच्या  ेवालनवृत्ती ाठी कोणतेिी वय लनलित केिेिे न ल्यामुळे, र्त्ाअंतगणत 

पाररत केिेल्या  क्तीच्या लनवृत्तीचा आदेश िा घटनेच्या अनुचे्छद  ३११(२) च्या अथाणनु ार लव ंगत 

लकंवा काढून टाकिेिा मानिा जाणे आवश्यक आिे  अ े म्हणणे योग्य ठरणार नािी.  

मंुबई राज्य लव.  ुभगचंद दोशी, [१९५८] ए .  ी. आर. ५७१ , मधे्य स्पष्ट केिे आिे.  

लदवाणी  अपीि अलधकारके्षत्र : :  लदवाणी अपीि हृ. २३५/१९५८ 

पलटयािाच्या अलतररक्त लजल्हा न्यायाधीशांच्या २१ नोव्हेंबर १९५३ च्या न्यायलनणणय आलण 

हुकुमा द्वारे लनयलमत प्रथम अपीि हृमांक ११/१९५४  मधीि पूवीचे पी. ई. पी. ए . यू. 

उच्चन्यायाियाच्या १८ ऑगस्ट १९५६  च्या लनकाि आलण हुकुमालवरुद्ध अपीि उद्भविे . 

अपीिकर्त्ाण कररता  गोपाि ल ंग आलण के. आर. कृष्णास्वामी  

प्रलतवादी करीत  एन. ए . लबंद्रा आलण डी. गुप्ता. 

२८ जुिै १९६० न्यायाियाचा लनणणय  न्यायमूती दा  गुप्ता  यांनी लदिा. अपीिकताण दिीप 

ल ंग यांनी १९१६  मधे्य पलटयािा राज्याच्या  ेवेत प्रवेश केिा आलण जून १९४६ मधे्य ते राज्याच्या 

पोिी  मिालनरीक्षक पदावर पोिोचिे. 

दा  गुप्ता(पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघ) (PEPSU).. च्या लनलमणतीनंतर र्त्ा  नव्याने 

िापन झािेल्या राज्याच्या पोिी   ेवेत  ामावून घेण्यात आिे  आलण र्त्ाची पोिी  मिालनरीक्षक 



म्हणून लनयुक्ती करण्यात आिी. ते पदावर अ ताना १८ ऑक्टोबर १९४९ ते १७ ऑगस्ट १९५० 

पयांत रजेवर गेिे.१८ ऑगस्ट १९५० रोजी राज्याच्या राजप्रमुिांनी या शब्दात एक आदेश लदिााः   

"मिामिीम राजप्रमुि,  रदार दिीप ल ंग, पोिी  मिालनरीक्षक, (पलटयािा आलण पूवण 

पंजाब राज्य  ंघ) (PEPSU).. (रजेवर), यांना प्रशा कीय कारणांमुळे १८ ऑगस्ट १९५०  पा ून 

 ेवेतून लनवृत्त करीत आिेत. या आदेशाची प्रत अपीिकर्त्ाणकडे पाठवण्यात आिी िोती. 

र्त्ानंतर १९ ऑगस्ट १९५० रोजी, अपीिकर्त्ाणने राज्याच्या मुख्य  लचवांना पत्र लिहून 

 ांलगतिे की र्त्ाच्या लनवृत्तीनंतर र्त्ाचे  ुमारे ५०, ००० रु. चे  मोठे नुक ान िोईि,  जे र्त्ाने या 

कािावधीत पगार आलण भते्त इर्त्ादी म्हणून कमाविे अ ते आलण र्त्ाच्या लनवृलत्तवेतनावरिी 

पररणाम िोत िोता आलण  रकारचा िा लनणणय र्त्ा   ेवेतून काढून टाकण्या ारिा  आिे.र्त्ांना 

िटवण्याचा लनणणय घेण्या   रकारिा प्रवृत्त करणारी कारणे  रकारने र्त्ांना कळवावी, अशी 

लवनंती र्त्ांनी केिी.अिेरी  ३० माचण १९५१ रोजी  रकारने र्त्ांच्यावरीि आरोपांचा उले्लि केिा, 

ज्याच्या आधारे  रकारने प्रशा कीय कारणास्तव र्त्ांना लनवृत्त करण्याचा लनणणय घेतिा िोता. 

लदवाणी प्रलहृया  ंलितेच्या किम ८० अन्वये नोटी  बजावल्यानंतर अपीिकर्त्ाणने लजल्हा 

न्यायाधीश, पलटयािा यांच्या न्यायाियात (पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघ) (PEPSU).. च्या 

लवरोधात दावा दािि केिा की १६ ऑगस्ट १९५०  आलण १८ ऑगस्ट १९५०  चे आदेश, ज्याद्वारे " 

वादीिा  पोिी  मिालनरीक्षक, पेपू्स या पदावरून काढून टाकण्यात आिे आिे, ते अ ंवैधालनक, 

बेकायदेशीर, लनरथणक, अवैध  आलण लनखिय आिेत आलण वादी अजूनिी पोिी  मिालनरीक्षक 

म्हणून प्रलतवादीच्या  ेवेत आिे आलण १८ ऑगस्ट १९५०  पा ूनच्या र्त्ाच्या वेतन आलण भत्त्ांच्या 

थकबाकी ाठी ते पात्र आिे आलण  ेवालनवृत्तीच्या वयात र्त्ाच्या लनवृत्तीपयांत र्त्ाचे वेतन आलण भते्त  



 ुरू ठेवण्या  ; आलण २६,६९९-१३.० रुपये व ुिी ाठीचा हुकुमनामा  व  या दाव्याचा   ंपूणण िचण 

आलण भलवष्यातीि व्याज या ाठी देिीि ते पात्र आिे.’’ 

दावा ज्या मुख्य यालचकेवर आधाररत िोता तो अ ा िोता की १८ ऑगस्ट १९५०  च्या 

आदेशानु ार, राज्यघटनेच्या  अनुचे्छद  ३११ (२)  आलण र्त्ा अनुचे्छदातीि तरतुदीचें पािन न 

केल्यामुळे र्त्ांना  ेवेतून काढून टाकण्यात आिे. र्त्ाची  ेवा  ंपुष्टात आणणे कायद्याने लनरथणक 

आलण लनखिय िोते.प्रलतवादी राज्याने अ ा युखक्तवाद केिा की वादी  ेवेतून लनवृत्त झािा िोता 

आलण र्त्ािा  ेवेतून काढून टाकण्यात आिे नव्हते आलण र्त्ामुळे , राज्यघटनेच्या अनुचे्छद ३११ चा  

उपयोग नव्हता. या प्रश्नावर  ंपरीक्षा कोटण या लनष्कषाणवर पोिोचिे की  वादीिा   क्तीने लनवृत्त 

करण्याचा आदेश िा राज्यघटनेच्या अनुचे्छद ३११  च्या अथाांतगणत र्त्ािा काढून टाकण्या ारिे  

आिे आलण र्त्ा अनुचे्छदाची आवश्यकता र्त्ाच्याशी  ु ंगत न ल्यामुळे अ े म्हटिे गेिे की र्त्ा 

आदेशाद्वारे िागू केिेिी  ेवा  माप्ती कायद्याने शून्य आिे.र्त्ानु ार न्यायाियाने वादीच्या बाजूने 

लनकाि देत अ े घोलषत केिे की १८ ऑगस्ट १९५० रोजीचे  रकारचे आदेश, ज्यामधे्य वादीिा 

पोिी  मिालनरीक्षक, (पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघ) (PEPSU) पदावरून िटविे गेिे 

िोते, ते अ ंवैधालनक, बेकायदेशीर, अवैध आलण अलधकारबाह्य आलण लनखिय आिेत आलण वादी 

अजूनिी मिालनरीक्षक पोलि  लनरीक्षक  म्हणून प्रलतवादीच्या  ेवेत आिे आलण र्त्ािा  १८ ऑगस्ट 

१९५० पा ून र्त्ाच्या पगाराची आलण भत्त्ांची थकबाकी २६,६९९-१३.० रुपये  लमळण्याचा िक्क 

आिे आलण लनवृत्तीपयांत र्त्ाचे वेतन आलण भत्ता  कायम लमळण्याचा  देिीि अलधकार आिे.  

शा नाने केिेल्या यालचकेवर (पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघ)(PEPSU).. उच्च 

न्यायाियाने  ंपरीक्षा कोटाणशी अ िमती दशणवत अ े म्हटिे की अलनवायण लनवृत्तीचा आदेश िा 



राज्यघटनेच्या अनुचे्छद ३११  अथाणनु ार  ेवेतून काढून टाकण्या ाठी  नािी आलण र्त्ानु ार 

अपीि मान्य केिे आलण वादीचा दावा रे्टाळिा. 

 आमच्या मोर वादीचा  मुख्य युखक्तवाद अ ा िोता की लनवृत्तीचा आदेश राज्यघटनेच्या 

अनुचे्छद ३११  च्या अथाणनु ार र्त्ािा  ेवेतून काढून टाकण्या ाठी  िोता ..लवद्वान वलकिािा अ ा 

युखक्तवादिी करायचा िोता की  पलटयािा राज्य लवलनयमांचा लनयम २७८,  ज्या अंतगणत  रकारने 

 क्तीची  ेवालनवृत्तीचा आदेश लदिा िोता,  तो आता िागू िोत नािी.अ े लद ते की पलटयािा 

राज्य लनयम जे र्त्ा राज्याच्या  ेवांच्या  दस्ांचे  (पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघ)(PEPSU)..  

राज्य   ेवांमधे्य  लविीनीकरण झाल्यानंतर र्त्ांचे लनयमनांमधे्य  वेळोवेळी  ुधारणा करण्यात आिी. 

 ुधाररत लनयमांमधे्य लनयम २७८   ारिे कोणतेिी लनयम नािीत, अ े लवद्वान वलकिाने  ुचविे 

िोते.पलटयािा राज्य लवलनयमांमधीि लनयम २७८ िािीि शब्दात िोतााः  — 

''२७८. लनवृलत्तवेतन घेऊ इखच्छणाऱ्या व्यक्तीिा लनवृलत्तवेतनाच्या  वण वगाां ाठी र्त्ािा 

कोणतेिी लनवृलत्तवेतन देण्यापूवी र्त्ाचा अजण  ादर करणे आवश्यक आिे.  

राजकीय लकंवा इतर कारणांमुळे लनवृलत्तवेतनावर आपल्या कोणर्त्ािी कमणचाऱ्यािा लनवृत्त 

करण्याचा अलधकार राज्य रािून ठेवते. 

लवद्वान वलकिांनी आम्हािा िे पटवून द्यायचे िोते की, राज्याच्या कोणर्त्ािी कमणचार्यािा 

राजकीय लकंवा इतर कारणांमुळे लनवृत्तीवेतनावर लनवृत्त करण्याचा अलधकार स्वत:कडे रािून 

ठेवणारा लनयम नवीन लनयमांमधे्य उपखित नव्हता, तथालप,  १८ ऑगस्ट १९५० पूवी लनयम २७८ 

मधे्य कोणतीिी  ुधारणा करण्यात आिी िोती, िे  आम्हािा दािवू शकिा नािी.  अ े लद ते की 

प्रवा  भत्त्ाचे  ुधाररत लनयम १९४६  मधे्य नवीन लनयम  िंड दोन  म्हणून प्रकालशत झािे िोते;  



आलण वेतन आलण भत्त्ांशी  ंबंलधत लनयम १९४७  मधे्य िंड एक  म्हणून प्रकालशत केिे गेिे. 

र्त्ानंतर १९५२ मधे्य आम्हािा आढळिे की वेतन आलण  ुट्टीच्या लनयमां ंबंधी (पलटयािा आलण 

पूवण पंजाब राज्य  ंघ) (PEPSU) ेवा लनयमांचा पलििा िंड प्रकालशत करण्यात आिा िोता. र्त्ाच 

वषी पेपू्स राज्याचा लत रा िंड लनवृत्तीवेतनाशी  ंबंलधत अ िेिे लनयम 1960 मधे्य प्रकालशत 

करण्यात आिे. या िंडाच्या प्रस्तावनेत आपल्यािा िे लवधान आढळतेाः - 

" पगार, भते्त,  ुट्टी, लनवृलत्तवेतन आलण प्रवा  भत्ता यांच्याशी  ंबंलधत पलतयाळा राज्य 

लनयमांची  ुधाररत आवृत्ती १९३१   ािी प्रकालशत करण्यात आिी. राज्याचापंजाबर्त्ानंतर प्रवा  

भत्ता लनयमांमधे्य  ुधारणा करण्यात आिी आलण 1946 मधे्य पलटयािा  ेवा लनयम, िंड दोन 

म्हणून जारी करण्यात आिे. र्त्ाचप्रमाणे वेतन, भते्त आलण रजा लनयम  ुधाररत आवृत्ती (१९३१) 

काढून  १९४७ मधे्य पलटयािा  ेवा लनयम, िंड १  म्हणून छापिे गेिे. .लनवृत्ती वेतनाशी  ंबंलधत 

इतर लनयम  ुधाररत आवृत्तीत (1931) कायम रालििे आलण  ुधाररत खिप जारी करून अद्ययावत 

केिे. पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघराज्याची २०-८-४८ िा  िापना झाल्यावर, िे लनयम   

२००५  च्या अध्यादेश हृमांक १  द्वारे  ंघराज्याच्या  ंपूणण प्रदेशांना िागू करण्यात आिे 

िोते.अलधकृत वापरा ाठी उपिब्ध अ िेल्या या प्रकाशनाच्या प्रतीचंी  ंख्या  ंपिी िोती आलण 

 ंदभाण ाठी उपिब्ध न ल्यामुळे  रकारी कायाणियांमधे्य मोठ्या अडचणी आल्या आिेत.र्त्ामुळे 

िे प्रकाशन  वण कायाणियांमधे्य उपिब्ध करून देण्या ाठी र्त्ात  ुधारणा करणे आलण र्त्ाचे 

पुनमुणद्रण करणे आवश्यक अ ल्याचे आढळून आिे. 

यावरून िे स्पष्ट िोते की (पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघ) (PEPSU)  ेवा लनयमांच्या 

िंड ३ च्या १९५२  मधीि प्रकाशनापयांत प्रकाशनापयांत पलटयािा राज्य लनयमनाच्या  १९३१  



आवृत्तीमधे्य लद णारे लनवृलत्तवेतन  लनयम (पलटयािा आलण पूवण पंजाब राज्य  ंघ) (PEPSU)िा िागू 

िोते. र्त्ामुळे १८ ऑगस्ट १९५० रोजी, लनयम २७८ पूणणपणे िागू रालििा आलण तो (पलटयािा आलण 

पूवण पंजाब राज्य  ंघ) (PEPSU) िा िागू िोता अ े मानणे योग्य आिे. िे नमूद करणे लचत्तवेधक 

आिे की १९५२  च्या या आवृत्तीतिी  रकारने आपल्या कोणर्त्ािी कमणचाऱ्यािा राजकीय लकंवा 

इतर कारणांमुळे लनवृलत्तवेतनावर लनवृत्त करण्याच्या अलधकार कायम रािून ठेविे आिे (पाचवे 

प्रकरण , लनयम (१०). र्त्ामुळे १८ ऑगस्ट १९५० रोजी अपीिकर्त्ाणच्या िटल्यािा लनयम २७८  

िागू िोत नव्हता, अ ा लवद्वान वलकिांचा युखक्तवाद पूणणपणे लनराधार आिे.  

िे आम्हािा या प्रकरणातीि मुख्य वादाकडे घेऊन जाते म्हणजे, पलटयािा राज्य 

लवलनयमांच्या लनयम २७८ अंतगणत अपीिकर्त्ाणची  क्तीची  ेवालनवृत्ती िी राज्यघटनेच्या अनुचे्छद 

३११ च्या अथाणनु ार  ेवेतून काढून टाकणे िोती.  ेवा लनयमांनु ार अलनवायण  ेवालनवृत्तीद्वारे  ेवेची 

 माप्ती करणे म्हणजे  ेवेतून काढून टाकणे आिे का या प्रश्नावर या न्यायाियाने श्यामिाि लव. 

उत्तर प्रदेश राज्य आलण भारत  ंघराज्य ( १ ) [१९५५] I ए . ी.आर. २६ आलण पुन्हा अिीकडे मंुबई 

राज्य लव.  ुभगचंद दोशी (२) [१९५८] ए . ी.आर.५७१ मधे्य लवचारात घेतिा िोता. न्यायाियाने 

श्याम िािच्या िटल्यात (१) लनणणय लदिा की  ंलवधानाच्या अनुचे्छद ३११ च्या तरतुदीनंा आकलषणत 

करण्या ाठी अलनवायण  ेवालनवृत्तीद्वारे  ेवा  माप्त करणे िे काढून टाकणे लकंवा बडतर्ण  करणे 

आिे की नािी िे तपा ण्या ाठी दोन चाचण्या िागू कराव्या िागतीि. पलििी म्हणजे िी कारवाई 

लशके्षच्या स्वरूपात आिे की नािी आलण िे पािण्या ाठी न्यायाियाने अलधकार्यावर आरोप लकंवा 

दोषारोप िावणे िा अलधकार  वापरण्याची अट आवश्यक अ ल्याचे म्हटिे आिे; दु रे म्हणजे 

 क्तीच्या  ेवालनवृत्तीमुळे अलधकारी र्त्ािा आधीच लमळािेिा िाभ बडतर्ण  लकंवा काढून 

टाकल्याने  गमावत आिे काय.  र्त्ा प्रकरणात, प्रर्त्क्षात र्त्ा अलधकाऱ्यालवरुद्ध आरोपपत्र तयार 



करण्यात आिे आलण चौकशी करण्यात आिी  परंतु शेवटी  क्तीच्या लनवृत्तीचा आदेश 

चौकशीच्या लनकािावर आधाररत नव्हता. न्यायाियाने  लनदशणना  आणून लदिे की, चौकशी िी 

केवळ  रकारिा र्त्ाच्या  ेवांचे लवतरण करणे  ावणजलनक लिताचे आिे की नािी िे ठरवण्यात 

मदत करण्या ाठी िोते जेणेकरून आरोपपत्रात केिेल्या आरोपािा  ते्तच्या वापराची अट बनविी 

जाऊ नये. 

या चाचण्या दोशी प्रकरण (३) मधे्य िागू करण्यात आल्या िोर्त्ा आलण अ े म्हटिे गेिे िोते 

की  ौराष्टर  नागरी  ेवा लनयमांच्या लनयम १६५ अ अंतगणत अलनवायण  ेवालनवृत्तीच्या तरतुदी ज्या 

अंतगणत  ेवालनवृत्तीचा आदेश देण्यात आिा िोता, ते अनुचे्छद ११(२)  चे उलं्लघन करणारे नव्हते. 

"िे लनदशणना  आणून देण्यात आिे की " गैरवतणणूक आलण अकायणक्षमता िी कारणे आिेत ज्या 

कारणा ाठी  बरिास्ती लकंवा काढून टाकणे लकंवा  ेवालनवृत्तीचा आदेश लदिा आिे, 

 ेवालनवृत्तीच्या बाबतीत ते केवळ पार्श्णभूमी तयार  करतात आलण चौकशी केिी अ ेि आलण 

चौकशी करण्याचे कोणतेिी अलधकार न ेि तर - केवळ अलधकाऱ्यांच्या  माधाना ाठी बडतर्ण  

लकंवा काढून टाकण्याच्या बाबतीत कारवाई करायची आिे म्हणून चौकशीचा आधार बनवतात.  

परंतु अ े आदेश औपचाररक आलण नै लगणक न्यायाचे लनयम आलण अनुचे्छद ३११(२) ची पूतणता 

करणारे अ णे  आवश्यक आिे.  

आमच्या मोर अ िेल्या प्रकरणात राजप्रमुिांचा आदेश गैरवतणन लकंवा अकायणदक्षता 

कोणर्त्ािी आरोपािािी लदिा जाणे अलभपे्रत नािी. र्त्ात र्क्त एवढेच म्हटिे आिे की, क्तीची 

 ेवालनवृत्ती "प्रशा कीय कारणां ाठी'' आिे. "अपीिकर्त्ाणच्या स्वताः च्या आग्रिास्तव कारणे 

पुरलवण्याचा लनणणय घेतल्यावरच र्त्ािा कािी शुल्क आरोप कळलवण्यात आिे.दा  गुप्ता जे.र्त्ामुळे 



 ेवालनवृत्तीच्या आदेशात र्त्ा अलधकाऱ्यालवरुद्ध कोणतीिी मालिती लकंवा आरोप आिेत अ े 

म्हणण्या  कोणतािी आधार नािी. लनयम २७८अन्वये कोणतीिी कारवाई करावी की नािी या 

लनष्कषाणप्रत येताना  रकारकडे गैरवतणणूक लकंवा अकायणक्षमतेचा लवचार केिा गेिा आिे िे तथ्य 

अलधका-यालवरुद्ध कोणर्त्ािी आरोप लकंवा आरोपाचे प्रमाण नािी.  

दु री चाचणी, म्हणजे, अलधकाऱ्याने लमळविेिा िाभ गमाविा आिे की नािी िे िागू 

करताना, आपल्यािा आढळते की अलधकाऱ्यािा पूणण लनवृलत्तवेतन देण्यात आिे आिे. र्त्ाने 

लमळविेिा िाभ गमाविा आिे याबद्दि कोणतािी प्रश्न नािी. िे लनदशणना  आणून लदिे जाऊ 

शकते की लनयम २७८ मधे्य लनवृलत्तवेतनावर लनवृत्तीची तरतूद आिे. जर लनयमांनु ार लनवृत्ती 

वेतनालशवाय  ेवालनवृत्ती ाठी तरतूद केिी अ ती तर लनवृत्ती लशके्षच्या मागाणने आिे अ े मानण्याचे 

कािी कारण अ ू शकते. तथालप, लनवृत्ती केवळ लनयमांनु ार लनवृलत्तवेतनावर अ ू शकते- ध्याच्या 

प्रकरणात अलधकाऱ्यािा पूणण लनवृलत्तवेतन देण्यात आिे आिे-लनवृत्तीचा आदेश स्पष्टपणे लशके्षद्वारे 

नािी. दोशीच्या प्रकरणात (¹) पृष्ठ ५७९ वर एक लनरीक्षण आिे जे प्रथमदशणनी अ े   ुचवते  की या 

न्यायाियाच्या मते  क्तीची  ेवालनवृत्ती िी बरिास्ती लकंवा काढून टाकण्या ाठी न ून केवळ 

 क्तीची  ेवालनवृत्ती ाठी वय लनलित करणाऱ्या लनयमानु ारच िोऊ शकते.  

दोशीच्या िटल्यात (¹) न्यायाियाने अ े म्हटिे िोते अ े आम्हािा वाटत नािी.दोशी 

प्रकरण (१)  मधे्य िरे तर वयाच्या ५५ व्या वषी  क्तीच्या  लनवृत्तीचे वय लनलित करणारा एक 

लनयम िोता आलण र्त्ाव्यलतररक्त अलधकाऱ्याने ५० लकंवा २५ वषे  ेवा पूणण केल्यानंतर अलनवायण 

 ेवालनवृत्ती ाठी आणिी एक लनयम िोता. र्त्ा पार्श्णभूमीवर न्यायाियाने वरीि लनरीक्षण केिे.(१) 

दिीप ल ंग यांना कोणर्त्ािी वयात, लकतीिी   ेवा कािावधी अ ो,  क्तीच्या लनवृत्तीची तरतूद 



अ िेल्या लनयमािा  ामोरे जाण्याची आवश्यकता नव्हती. आम्ही ज्या लनयमािािी लनवृत्तीचा 

लवचार करत आिोत, ती अनुचे्छद ३११ च्या अथाणनु ार बरिास्ती लकंवा काढून टाकणे मानिी गेिी 

पालिजे, अ े कायद्यात नमूद केिे आिे, अ े वर नमूद केिेल्या दोशी प्रकरणातीि पंजाबमधीि 

लनरीक्षणांचे वाचन करणे योग्य ठरणार नािी. 

र्त्ामुळे राज्यघटनेच्या किम ३११ मधीि तरतुदीनंा आकलषणत करण्या ाठी अपीिकर्त्ाणच्या 

लवरोधात  क्तीच्या लनवृत्तीचा आदेश  ेवेतून काढून टाकण्यात आिेिा नािी आलण िा दावा  

रे्टाळणे योग्यच िोते, अ े मानण्यात उच्च न्यायािय योग्य िोते अ े आमचे मत आिे.र्त्ानु ार 

िचाण ि यालचका रे्टाळिी जात आिे. 

यालचका रे्टाळण्यात आिी. 

 

*** 

 

अस्वीकरण 

 

या न्यायलनणणयाच्या मराठी भाषेतीि या अनुवादाचा वापर िा पक्षकारा  र्त्ाच्या/लतच्या 

मातृभाषेमधे्य र्त्ाचा अथण  मजून घेण्यापुरताच मयाणलदत रािीि आलण र्त्ाचा इतर कोणर्त्ाची 

कारणाकरता वापर करता येणार नािी. त ेच इंग्रजी भाषेतीि न्यायलनणणय  िाच  वण व्याविाररक 

आलण कायाणियीन वापराकररता लवर्श् नीय अ ेि आलण तोच र्त्ातीि आदेशाच्या लनष्पादन आलण 

अंमिबजावणी करता वैध मानिा जाईि. 

                                              ***** 


