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(इंग्रजीत टंकलि�खि�त न्यायनि�र्ण�याचा मराठी अ�ुवाद)

मुं बई उच्च न्याया�य

�ागपूर �ंडपीठ, �ागपूर

रिरट यालिचका क्र. 5991/2024

1. लि22ुपा� पुत्र पानितराम तारजुडे,

वय 64 वर्षे7, व्यवसाय:- 2ेतकरी, 

2. सु�ी� पुत्र पानितराम तारजुडे,

वय सुमारे 55 वर्षे7,, व्यवसाय:- 2ेतकरी,

3. बबुळु पुत्र पानितराम तारजुडे,

वय 55 वर्षे7, व्यवसाय:- सरकारी कम�चारी, 

सव� राहर्णार:- सेंदरुवाफा, ताह. सको�ी,

लिजल्हा. भंडारा. ...यालिचकाकता�

//निवरुद्ध//

1. वंद�ा पुत्र प्रभुदास दे2मु�,

वय 40 वर्षे7, व्यवसाय:- गृनिहर्णी,
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2. योगे2 पुत्र प्रभुदास दे2मु�,

वय 45 वर्षे7, व्यवसाय:- 2ेतकरी

3. �ोके2 पुत्र प्रभुदास दे2मु�,

वय 43 वर्षे7, व्यवसाय:- 2ेतकरी,

4. वर्षेा� मु�गी प्रभुदास दे2मु�,

वय 45 वर्षे7, व्यवसाय:- 2ेतकरी,

सव� राहर्णार:- पथारी, तहसी�:- सको�ी,

लिजल्हा. भंडारा.

5. सौ. अ�का पत्नी अरुर्ण पाचे,

वय 42 वर्षे� , व्यवसाय:- 2ेतकरी,

राहर्णार:- कुहराडी, ताहसी�:- गोरेगाव,

लिजल्हा:- गोनंिदया.

6. 2ांताबाई सु�दास निटकपाचे,

वय 40 वर्षे� , व्यवसाय:- गृनिहर्णी,

राहर्णार:- पेट्रो� पंप, था�ा, 
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तहसी� आलिर्ण लिजल्हा:- भंडारा. ...उत्तरवादी

-------------------------------------------------------------------------------------

श्री ए. एम. चांदेकर, यालिचकाकर्त्यांाQचे वकी�

श्री यू. के. निबसे�, उत्तरवादी क्रमांक 3 चे वकी�.

---------------------------------------------------------------------------------

न्यायमंच : न्यायमूनित� एम  .   एस  .   जवळकर  

  निद�ांक : 10/01/2025.
मौखि�क न्यायनि�र्ण�य

यालिचकाकर्त्यांा�चे निवद्वा� वकी� आलिर्ण उत्तरवादीचें निवद्वा� वकी�  यांचे म्हर्णर्णे 

ऐक�े. 

2. निवद्वा� लिजल्हा न्यायाधी2 - 2, भंडारा या�ंी निद�ांक 01.08.2024 रोजी नि�यलिमत 

निदवार्णी  अपी�  क्रमांक  23/2023  मध्ये  नि�2ार्णी  38  �ा�ी  निद�ेल्या  आदे2ा  मुळे 

व्यलिथत होऊ�,  ही यालिचका दा�� करण्यात आ�ी आहे,  ज्यात अपी� करू� 2ेवटी 

नि�र्ण�य  घेण्याच्या नि�द72ासह आस्थनिगत ठेव�ेल्या  वादकथ� दरुुस्तीसाठी  अज� के�ा  

आहे.

3. वादीचे  वडी� आलिर्ण आई उत्तरवादी क्रमांक  1  यांच्या वनिड� आलिर्ण एक गेंडू  
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कापगेट  यांच्या  कडू�  �ोदंर्णीकृत  निवक्री�तद्वारे  दाव्याची  जमी�  �रेदी  के�ी  आलिर्ण 

�रेदी�ंतर  फेरफारीची  �ोदं  घेण्यात  आ�ी,  हे  निफया�दीचे  प्रकरर्ण  आहे.  वनिड�ांच्या 

मृरू्त्यां�ंतर  वादी  दाव्याच्या  मा�मत्तेचा  मा�क  ब��ा  आलिर्ण दाव्याच्या  मा�मत्तेच्या  

ताब्यात आहे.  दाव्यात कृर्षेी  जमी�  गट क्रमांक  190/2,  190/3,  190/4,  190/5, 

190/6,  190/8,  191,  192/1  यां�ा  'दाव्याती�  मा�मत्ता'  म्हर्णू�  संबोध�े  आहे. 

तहसी�दारांच्या  संग�मता�े  प्रनितवादी�ंी  चुकीचे  फेरफार  के�े,  ते  उपनिवभागीय 

अलिधकाऱ्या�े  बाजू�ा  सार�े.  प्रनितवादी�ंी  दाव्याच्या  मा�मत्तेवर  येऊ�  वादीचा 

निवल्हेवाट �ावण्याचा प्रयत्न के�ा.  र्त्यांामुळे वादी�े नि�रंतर व्यादे2ासाठी �ट�ा दा�� 

के�ा.

4. प्रनितवादी�ंी प्रनितदावासह �े�ी नि�वेद� दा�� के�े. प्रनितवादीचं्या म्हर्णण्या�ुसार, 

पूवe �टल्याच्या मा�मत्तेचा  गॅट क्रमांक 159/1, 159/2 आलिर्ण 375 असा होता,  जी 

रामाजीचं्या मा�कीची होती. ती संयुक्त कुटंुब मा�मत्ता होती. तथानिप, केवळ 3 एकर 

जमी� निवक�ी गे�ी, ज्यामुळे संपूर्ण� �टल्याच्या मा�मत्तवेर फेरफार झा�े. तुळ2ीराम 

आलिर्ण श्रीराम यां�ी दारूच्या प्रभावा�ा�ी पानितराम, मरोटी आलिर्ण बलि�राम यां�ा 3 एकर 

जमी�  निवक�ी  आलिर्ण र्त्यांाच  ब�ावट  निवक्री�ताचा  अ�ुलिचत  फायदा  घेत  र्त्यांाची  

अंम�बजावर्णी  के�ी,  असे  सादर  के�े  जाते.  र्त्यांामुळे  निफया�दी�े  ताब्यात  अडथळा 

आर्णण्याचा प्रयत्न के�ा आलिर्ण प्रनितदावा दा�� के�ा.
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5. नि�यलिमत  निदवार्णी  �ट�ा  No.32/2010  मध्ये  पारिरत  झा�ेल्या  निद�ांक 

29.07.2017  रोजीच्या  नि�का�ामुळे  आलिर्ण निडक्रीमुळे  व्यलिथत  होऊ�  वादी�े  निवद्वा�  

लिजल्हा न्यायाधी2ांसमोर अपी� दा�� के�े. अपी� प्र�ंनिबत असता�ा, अपी� प्र�ंनिबत 

असता�ा,  वादी�े  सुधारर्णा  अजा�साठी  अज� नि�2ार्णी  38  अन्वय  के�ा.  सुधारर्णा 

अजा�द्वारे,  वादी�ा  दाव्याच्या  मा�मत्तचे्या  चतुरसीमा,  �टल्याती�  �का2ा,  महसू� 

प्रालिधकरर्णा�े  निद�े�ा  आदे2  आलिर्ण वादी  दाव्याच्या  मा�मत्तेचा  मा�क  असल्याची  

घोर्षेर्णा आलिर्ण न्याया�यी� 2ुल्का2ी संबंलिधत परिरर्णामी दरुुस्ती अलिभ�े�ावर आर्णायचे 

अवघे  .  निवद्वा�  प्रथम अपी� न्याया�या�े  सुधारर्णा  अजा�ची  स�ुावर्णी  के�ी  आलिर्ण 

निद�ांक 01.08.2024 �ा आदे2 पारिरत करू� अज� स्थनिगत ठेवण्याचे नि�द72 निद�े आलिर्ण 

2वेटी  अपी�द्वारे  र्त्यांाचा  नि�र्ण�य  घेत�ा  जाई�.  हा  आदे2  सध्याच्या  यालिचकेती� 

आव्हा�ात्मक निवर्षेय आहे.

6. यालिचकाकर्त्यांा�च्या  निवद्वा�  वनिक�ा�े  असा  युखिक्तवाद  के�ा  की  वादी�े  दा�� 

के�े�ी  सुधारर्णा,  चतुरसीम स्पष्ट करर्णे ,  �ट�ा  दा�� केल्या�ंतर  घड�ेल्या घट�ा 

�ोदंवण्याकरता आलिर्ण घोर्षेर्णेचा निद�ासा � मागण्याबाबतचे आक्षपे दूर करण्यासाठी  

होती हे प्रथम अपी� न्याया�या�े मान्य कराय�ा हवे होते .  पुढे असा युखिक्तवाद के�ा 

जातो की प्रथम अपी� न्याया�या�े सुधारर्णा अजा�चा नि�र्ण�य घतेा�ा निदवार्णी प्रनिक्रया 

संनिहतेच्या आदे2 41 नि�यम 23 आलिर्ण 23 ए च्या तरतुदीचंा निवचार करता�ा चूक के�ी. 
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हे सादर के�े जाते की प्रथम अपी� न्याया�या�े निदवार्णी प्रनिक्रया संनिहतेच्या आदे2 6 

नि�यम  17  च्या  तरतुदी�ंुसार  निवचार  केल्याप्रमार्णे  दाव्यामंधी�  दरुुस्ती2ी  संबंलिधत 

सेट�मेंट तत्त्वांचा निवचार करण्यात चूक के�ी आहे.  र्त्यांामुळे या न्याया�या�े आक्षपेाह� 

आदे2ात हस्तक्षेप करावा अ2ी निव�ंती के�ी.

7. यालिचकाकर्त्यांा�चे निवद्वा� वकी� �ा�ी� गोष्टीवंर अव�ंबू� होते:

1) एम.  ए.  अहमदकुट्टी वि�रुद्ध उप न्यायाधीश आणि� इतर  1989  एस.  सी.  
सी. ऑनलाईन केर 109
2) हसनते ताहेरिरय्याह वि+दय्याह आणि� अन्य वि�रुद्ध महेश विकशोर सरन आणि� 
अन्य 2014 (5) बोम. सी. आर. 231
3) विदनेश गोयल @ पप्पू वि�रुद्ध सुमन अग्र�ाल (विबंदल) आणि� इतर 2014 
डी जी एल एस (एस सी) 939
4) अशोक कुमार दरेुजा वि�रुद्ध राजेंद्र कुमार जैन एल. आर. च्या मा+> त 2017 
(4) एम. पी. एल. जे.
5) खेमचंद मूलचंद वि�रुद्ध मध्य प्रदेश सरकार ,  भोपाळ आणि� इतर  1968 
कायदा खटला (मध्य प्रदेश) 115

8. उत्तरवादीच्या निवद्वा� वनिक�ा�े निवद्वा� कनि�ष्ठ अपी� न्याया�या�े पारिरत के�ेल्या 

आदे2ाचे समथ�� के�े आलिर्ण सादर के�े की सुधारर्णा अज� भरण्यासाठी हा टप्पा �ाही, 

वाद बराच काळ प्र�ंनिबत आहे  आलिर्ण या  टप्प्यावर ,  प्रकरर्ण �ांबर्णीवर टाकण्याच्या 

दृष्टी�े अज� दा�� के�ा जातो. या वसु्तखिस्थतीचे कनि�ष्ठ अपी� न्याया�या�े योग्यरिरर्त्यांा 

आक�� के�े आहे आलिर्ण योग्य आदे2 निद�ा आहे ज्याची पुष्टी करर्णे आवश्यक आहे.
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9. उत्तरवादी क्रमांक 3 श्री निबसे� यांचे निवद्वा� वकी� �ा�ी� संदभाQवर अव�ंबू� 

होतेः

1) रमेश णिसगं आणि� इतर वि�रुद्ध �ैजंती बाई आणि� इतर 2003 एस. सी. सी.  
ऑनलाईन एम. पी. 402

10. प्रवे2ाच्या  टप्प्यावर  संमती�े  अंनितम  नि�का�ासाठी  मी  दोन्ही  पक्षांचे  सनिवस्तर 

म्हर्णर्णे  ऐकू� घेत�े आहे..  यालिचकाकता� नि�2ार्णी  13  �ा�ी आदे2ा�ा आव्हा� देत 

आहे,  जो  निदवार्णी  प्रनिक्रया  संनिहतेच्या  आदे2  6  नि�यम  17  अंतग�त  सुधारर्णा  आलिर्ण 

वादकथ�ासाठीचा  अज� आहे .  या  सुधारर्णाद्वारे,  यालिचकाकर्त्यांा��े  मा�कीबाबतच्या 

घोर्षेर्णेतू� निद�ासा लिमळावा आलिर्ण काही तथे्य अलिभ�े�ावर ठेवण्याची मागर्णी के�ी  

होती.  निवद्वा� अपी� न्याया�या�े  परवा�गी  निदल्यास उक्त सुधारर्णाच्या परिरर्णामांचे  

योग्यच कौतुक के�े. जर अ2ा सुधारर्णा�ा परवा�गी निद�ी गे�ी आलिर्ण तथे्य समानिवष्ट 

करण्याची  तसेच  घोर्षेर्णेचा  निद�ासा  देण्याची  परवा�गी  निद�ी  गे�ी,  तर  अपी� 

न्याया�या�ा पक्षा�ंा युखिक्तवादात सुधारर्णा करण्याची परवा�गी,  प्रमु� पुरावा आलिर्ण 

�व्या�े नि�र्ण�य घेण्याबाबत आवश्यक नि�द72ांसह हे प्रकरर्ण न्यायचौक2ी न्याया�याकडे 

परत पाठवावे �ागू 2कते.

11. न्यायाच्या निहतासाठी रिरमांडचा आदे2 आवश्यक आहे या नि�ष्कर्षेा�वर आल्यास 

अपी� न्याया�य अपी�च्या अंनितम स�ुावर्णी�ंतर रिरमांड परत करण्याच्या अलिधकाराचा 
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वापर करू 2कते  हे  मान्य आहे .  र्त्यांासाठी,  अपी� न्याया�या�ा आवश्यक आहे की 

न्यायचौक2ी न्याया�याचा आदे2 रद्द के�ा जावा आलिर्ण तो 2वेटी गुर्णवत्तेच्या आधारे  

प्रकरर्णाची तपासर्णी करू� असे करू 2कतो.

12. तहसी�दारां�ी निद�ांक 17.03.2010 �ा उक्त फेरफार �ोदंी बद�ल्या होर्त्यांा या 

वसु्तखिस्थतीकडेही माझे �क्ष वेध�े आहे. यालिचकाकर्त्यांा��े तहसी�दारांच्या या आदे2ा�ा 

उपनिवभागीय  अलिधकाऱ्यांसमोर  आव्हा�  निद�े.  उपनिवभागीय  अलिधकाऱ्या�े 

तहसी�दारां�ी  निद�े�ा  आदे2  उ�टव�ा.  र्त्यांामुळे  येथे  उत्तरवादी�े  उपनिवभागीय 

अलिधकाऱ्याच्या  आदे2ानिवरोधात  लिजल्हालिधकारी  यांच्याकडे  यालिचका  दा��  के�ी. 

लिजल्हालिधकारी यां�ी उपनिवभागीय अलिधकाऱ्याचा आदे2 रद्द के�े.  यालिचकाकर्त्यांा��े येथे 

आयुक्तांकडे दा�� के�े�ा फेरनिवचार दे�ी� फेटाळ�ा आहे.  या�ा आव्हा� देर्णारी 

रिरट यालिचका दे�ी� फेटाळ�ी जाते  आलिर्ण मा��ीय सव�च्च न्याया�यासमोर निव2ेर्षे  

अ�ुमती यालिचका दे�ी� फेटाळ�ी जाते.  अ2ा प्रकारे,  यालिचकाकर्त्यांा��ा फेरफारच्या 

�ोदंीमंधी� आव्हा�ाबद्द� मानिहती होती, जे मा��ीय सव�च्च न्याया�यापयQत योग्यरिरर्त्यांा 

कायम ठेवण्यात आ�े होते. तहसी�दारांच्या आदे2ाची तारी� 17.03.2010 होती, तर 

�ट�ा  14.06.2010  �ा दा�� करण्यात आ�ा होता.  मात्र,  र्त्यांां�ी अ2ा कोर्णर्त्यांाही 

घोर्षेर्णेसाठी अज� के�े�ा �ाही.

13. सी. पी. सी. च्या आदे2 17 नि�यम 6 चा अव�ोक� केल्यावर, हे �रे आहे की 
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न्याया�य काय�वाहीच्या कोर्णर्त्यांाही टप्प्यावर कोर्णर्त्यांाही पक्षा�ा र्त्यांाच्या वादकथ�ामध्ये 

बद� करण्याची निकंवा र्त्यांात सुधारर्णा करण्याची परवा�गी देऊ 2कते, जी पक्षांमधी� 

निववादाती�  �रा  प्रश्न नि�लि�त  करण्याच्या  उदे्द2ा�े  आवश्यक आहते .  अ2ा  प्रकारे, 

पक्षांमधी� निववादाती� �रा प्रश्न नि�लि�त करण्याच्या उदे्द2ा�े ही सुधारर्णा आवश्यक 

आहे हे न्याया�या�े नि�लि�त के�े पानिहजे.

14. यालिचकाकर्त्यांा�च्या निवद्वा� वनिक�ा�े  हसनाते  ताहेरिरयाह  वि+दायीह  आणि� अन्य  

(उपरोले्लखिखत) यांच्यावर भर निद�ा, तथानिप ते सी. पी. सी. च्या आदे2 41 नि�यम 27 

च्या संदभा�त आहे.  असा युखिक्तवाद के�ा जातो की सुधारर्णांच्या प्रकरर्णांमध्ये समा� 

उपमा �ागू के�ी जाऊ 2कते ज्यामध्ये मुं बई उच्च न्याया�या�े असे म्हट�े आहे की सी. 

पी. सी. च्या आदे2 41 नि�यम 27 च्या (एए) च्या �ंड (ए) अंतग�त दा�� के�े�ा अज�, 

अपी�च्या  अंनितम  स�ुावर्णीच्या  टप्प्यापवूeच  अपी�च्या  कोर्णर्त्यांाही  टप्प्यावर  नि�र्ण�य 

घ्यावा  �ागे� आलिर्ण अ2ा  अजा�चा  नि�र्ण�य सुरुवातीच्या  टप्प्यावर घेर्णे  2हार्णपर्णाचे  

ठरे�.

तथानिप,  उक्त नि�र्ण�यातच हे आर्ण�ी स्पष्ट के�े गे�े आहे की सी .  पी.  सी.  च्या 

आदे2 41 नि�यम 27 च्या �ंड (बी) अन्वये अलिधकारांचा वापर के�ा जावा, जेथे अपी� 

न्याया�या�ा जरी असे आढळ�े की ते न्यायचौक2ी न्याया�याच्या �ोदंीचं्या आधारे 

नि�का�  देऊ  2के�,  तरीही  ते  असे  निवचार  करू 2कते  की  न्यायाच्या  निहतासाठी  
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कधीकधी जे अस्पष्ट रानिह�े होते ते भर�े जावे ,  जेर्णेकरू� ते अलिधक समाधा�कारक 

पद्धती�े  नि�का�  देऊ  2कती�.  जेथे  �ंड  (ए)  निकंवा  (एए)  मधी�  कारर्णांमुळे 

�टल्याच्या टप्प्यावर पुरावा  दा�� करता  आ�ा �ाही  अ2ा पक्षकारा�ा  अनितरिरक्त 

पुरावा सादर करण्यासाठी �ंड (ए) निकंवा  (एए) अंतग�त आवश्यकता असते.  तथानिप, 

�ंड  (बी)  अंतग�त आवश्यकता ही न्याया�याची आहे लिजथे र्त्यांा�ा असे आढळते की 

नि�र्ण�य देण्यास सक्षम करण्याच्या उदे्द2ा�े निकंवा इतर कोर्णर्त्यांाही महत्त्वपूर्ण� कारर्णासाठी 

अनितरिरक्त पुरावा आवश्यक आहे. र्त्यांामुळे, आम्हा�ा असे आढळ�े आहे की आदे2 41, 

नि�यम  27 (1) (ए)  निकंवा  (एए)  अंतग�त दा�� के�ेल्या अजा�चा नि�र्ण�य अपी�च्या 

सु�ावर्णीपूवeच्या टप्प्यावर घेत�ा जाऊ 2कतो. तथानिप, जेव्हा न्याया�या�ा असे वाटते 

की  नि�र्ण�य घोनिर्षेत करण्यासाठी निकंवा  इतर कोर्णर्त्यांाही  महत्त्वपूर्ण� कारर्णासाठी असा  

पुरावा आवश्यक आहे, तेव्हा नि�र्ण�य जाहीर करण्याच्या टप्प्यावर तेच करावे �ागते.

15. सध्याच्या प्रकरर्णात,  उपमा  �ागू  के�ी  जाऊ 2कते,  यालिचकाकर्त्यांा��ा  �ट�ा 

दा�� करण्यापूवe फेरफाराच्या �ोदंीबंद्द� �ूप आधी मानिहती होती. र्त्यांामुळे, र्त्यांा�ा जो 

अ�ुतोर्षे  लिमळवायचा  आहे,  तो  दाव्यातच  उठव�ा  गे�ा  असता.  तथानिप,  2वेटी 

पक्षकारांचे  म्हर्णर्णे  ऐकल्या�ंतरही,  जर  अपी�  न्याया�या�ा  संपूर्ण� न्याय  करर्णे  

आवश्यक वाटत असे�, तर तो अजा�स परवा�गी देऊ 2कतो, म्हर्णू� र्त्यांा�े योग्यरिरर्त्यांा 

अज� आस्थनिगत ठेव�ा आहे.
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16. याउ�ट, उत्तरवादीच्या निवद्वा� वनिक�ा�े  रमेश णिसगं आणि� इतर (उपरोले्लखिखत) 

वर भर निद�ा, ज्यामध्ये मध्य प्रदे2 उच्च न्याया�या�े असे म्हट�ेः

6. अशा  प्रकारे,  प्रवितस्पधL सबणिमशन  तसेच  अणिभलेखा�र  उपलब्ध  
असलेल्या पुराव्यांचे  योग्य वि�चार केल्या�र,  माझे  असे  मत आहे  की कविनष्ठ  
अपील न्यायालयाने  खटल्याच्या गु��त्तेमध्ये  न  जाता  प्रकर� पू�>प�े  परत  
पाठ�ण्यात चूक केली,  जी  कायद्याच्या विनणिXत केलेल्या  तत्त्वांच्या  वि�रोधात  
असल्याचे विदसते.  दसुरे म्ह�जे,  खटलयामध्ये,  साक्षीदारांच्या जबाबात आणि� 
प्रवित�ादीचं्या  लेखी जबाबात प्रश्नातील  'इच्छापत्र'  आधीच संदणिभ>त केले  गेले  
होते. त्यामुळे त्या आधारा�र सुधार�ा अजा>ला पर�ानगी दे�े ही न�ी परिरखिaती  
झाली नसती. वितसरे म्ह�जे, संविहतेच्या आदेश 41, विनयम 25 लक्षात घेता, जर  
प्रकर� परत पाठ�ण्यासाठी काही आधार असेल, तर अपील न्यायालयाने मुदे्द  
तयार करायला ह�े होते आणि� नंतर आ�श्यक पुराव्यांचा वि�चार करून त्याचे  
विनष्कर्ष> अणिभलेखन�ण्यासाठी  हे  प्रकर�  त्या  मुद्द्यापंुरते  मया>विदत  ठे�नू  
न्यायचौकशी न्यायालयाकडे पाठ�ायला ह�े होते.

17. निवद्वा� वनिक�ा�े एम. ए. अहमदकुट्टी (उपरोले्लखिखत) मधी� नि�का�ावर दे�ी� 

भर निद�ा, ज्यामध्ये केरळ उच्च न्याया�या�े �ा�ी�प्रमार्णे नि�र्ण�य निद�ाः

" 13 . आदेश VI विनयम 17 विकं�ा संविहतेच्या इतर को�त्याही तरतुदीमुळे अपील  
न्यायालयाला  अपील  विनकाली  काढण्यापू�L दरुुस्तीसाठीच्या  अजा>चा  वि�चार  
कर�े बंधनकारक होत नाही. ही प्रविoयेची बाब आहे. आधी सांविगतल्याप्रमा�े,  
जर सुधार�ा पू�>प�े औपचारिरक स्वरूपाची असले,  ज्याचा पक्षांच्या हक्का�ंर  
को�ताही  परिर�ाम  हो�ार  नसेल,  तर  अपील  हाताळण्यापू�Lच  अपील  
न्यायालयात अज> हाताळण्यात काहीही  चुकीचे  हो�ार नाही .  परंतु  जेथे  मूल  
अणिधकार  प्रभावि�त  करण्याचा  प्रयत्न केला  जातो  आणि� अशा  सुधार�ांमुळे  
न्यायचौकशी  न्यायालयाचा  विन�>य  धोक्यात  येण्याची  शक्यता  असते,  तेथे  
अपीलासह बाबी स�wत्तमप�े हाताळल्या जातात.  त्यामुळे पविहल्या उत्तर�ादी  
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अधीनa न्यायाधीशाला  आय .  ए.  oमांक  2074/1987  अपीलासह 
सुना��ीसाठी विनयुक्त करण्याचा अणिधकार होता.

18. याच प्रकारचा दृनिष्टको� अशोक कुमार दरेुजा  (उपरोले्लखिखत) मध्ये घेत�ा गे�ा 

आहे ज्यावर उत्तरवादी अव�ंबू� आहे.  मध्य प्रदे2 उच्च न्याया�या�े  खेमचंद मूलचंद  

वि�रुद्ध मध्य प्रदेश सरकार, भोपाळ 1972 एम. पी. एल. जे. 524, च्या नि�का�ावर भर 

निद�ा.  ज्यामध्ये असे म्हट�े गे�े आहे की अपी� न्याया�ये अ2ा प्रकारच्या अजा�चा 

नि�र्ण�य घेण्यास क2ी जबाबदार आहेत,  जेव्हा र्त्यांा�ंा अपी�च्या गुर्णवत्तेबद्द� काहीही 

कल्प�ा �सते. अपी� स्तरावर पक्षकारा�ा र्त्यांाच्या वादकथ�ामध्ये सुधारर्णा करण्याची 

परवा�गी निद�ी जावी की �ाही या प्रश्नावर,  अपी�ावर गुर्णवत्ते�सुार प्रथम सु�ावर्णी 

झाल्यालि2वाय, र्त्यांाच्या स्वरूपातच नि�र्ण�य घते�ा जाऊ 2कत �ाही.

19. यालिचकाकर्त्यांा�चे  निवद्वा�  वकी�ा�े  निद�े2  गोय�  @पप्पु  (सुप्रा)  यांच्यावर 

अव�ंबू� होते,  र्त्यांांच्या या युखिक्तवादाच्या समथ��ाथ� की सी.  पी.  सी.  च्या आदे2 VI 

नि�यम  17  चा उदे्द2,  ज्याचा उदे्द2 बहुनिवधता निकंवा �टल्यांचे अ�ेक माग� रो�र्णे हा  

आहे, तो एका वादाच्या छत्रा�ा�ी समानिवष्ट के�ा गे�ा आहे.

सध्याच्या  प्रकरर्णात,  निवद्वा�  अपी�  न्याया�या�े  योग्यरिरर्त्यांा  अज� आस्थनिगत  

ठेव�ा.  वादी हा दाव्याच्या मा�मत्तेचा मा�क आहे हे  घोनिर्षेत करण्यासाठी सुधारर्णा 

अज� त्वरिरत  दा��  के�ा  जात  �ाही  ही  वसु्तखिस्थती  �क्षात  घेऊ� .  सुधारर्णाच्या 
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परिरर्णामांचा निवचार करता, परवा�गी निदल्यास, इतर पक्षाच्या मू� अलिधकारावर परिरर्णाम 

होऊ 2कतो. लि2वाय, अपी� ऐकल्या�ंतरही, निवद्वा� अपी� न्याया�या�ा ते आवश्यक 

वाटल्यास,  ते  अज� आस्थनिगत  ठेवल्यामुळे  र्त्यांा�ा  परवा�गी  देऊ  2कते .  वर  �मूद 

के�ेल्या  कारर्णांमुळे  यालिचकेत  कोर्णतेही  तथ्य �ाही ,  र्त्यांामुळे  ती  फेटाळण्यात आ�ी 

आहे.

(न्यायमूनित� एम. एस. जवळकर)

अस्वीकरर्ण 

"या न्यायनि�र्ण�याच्या मराठी भार्षेेती� या अ�वुादाचा वापर हा पक्षकारास र्त्यांाच्या 

/ नितच्या मातृभार्षेेमध्ये र्त्यांाचा अथ� समजू� घेण्यापुरताच मया�निदत राही� आलिर्ण र्त्यांाचा  

इतर  कोर्णर्त्यांाही  कारर्णाकरिरता  वापर  करता  येर्णार  �ाही.  तसेच,  इंग्रजी  भार्षेेती� 

न्यायनि�र्ण�य हाच सव� व्यावहारिरक आलिर्ण काया��यी� वापराकरीता निवश्वस�ीय असे�  

आलिर्ण तोच र्त्यांाती� आदे2ाच्या नि�ष्पाद� आलिर्ण अंम�बजावर्णीकरिरता  वैध  मा��ा  

जाई�."


