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(इंग्रजीत टंकलि�खि�त  न्यायनि�र्ण�याचा मराठी अ�ुवाद.) 

८७४  सव$च्य न्याया�य अहवा�   (१९९६) १ एस. सी. आर.  

राजस्था� राज्य

निव.

राम �ारायर्ण आलिर्ण  इतर

२४ जा�ेवारी , १९९६

( न्या. के. रामास्वामी,  न्या. एस. साघीर अहमद आलिर्ण  न्या.जी. बी. पट्ट�ायक )

दंड संनिहता १८६० : 

क�म ३४२,  ३६१,  ३६६,  ३७६  -  अल्पवयी� मु�गी  -  चुकीच्या पद्धती�े बंनिदस्त

आलिर्ण ब�ात्कार -  �ट�ा -  सव� आरोपी�ंा दोषी ठरनिव�े आलिर्ण लिCक्षा सु�ावल्या - उच्च

न्याया�या�े  त्यांच्या लिCक्षा आधीच भोग�ेल्या लिCक्षेच्या का�ावधीपयKत कमी केल्या  -

अपी�ावर नि�र्ण�य निद�ा की  पीनिडत अल्पवयी� असल्या�े संमतीचा प्रश्न उद्भवत �ाही  -

पनिहल्या आरोपीकडू� ब�ात्कार झाल्याचे लिसद्ध झा�े - आरोपी�ा �ोटे गंुतनिव�े�े दे�ी�

�ाही कारर्ण पीडीते�े फक्त पनिहल्या आरोपीकडू�च ब�ात्कार झाल्याचा आरोप के�ा  -

न्याया�याचा न्यायनि�र्ण�य रद्दबात� -  पनिहल्या आरोपीची लिCक्षा कायम के�ी आलिर्ण क�म

३७६ अंतग�त पाच वषा�ची  सश्रम करावासाची लिCक्षा आलिर्ण दंड रुपये २,०००/- पीडीतेस

देण्याचे  नि�दXC  निद�े  -  सव�   ती�ही  आरोपी�ंा  क�म  ३६६  अंतग�त  पाच  वषा�च्या

कारावासाची लिCक्षा  आलिर्ण क�म ३४२ अंतग�त एक वषा�ची लिCक्षा.  
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फौजदारी अपी� अलिधकारक्षेत्र : फौजदारी अपी� क्र.  १८९/१९९६.

एस.  बी.  फौजदारी  अपी� क्र.  ३५१/१९८४ मध्ये राजस्था� उच्च न्याया�या�े

निद�ांक १८.१२. ९१ रोजी निद�ेल्या आलिर्ण आदेCानिवरुद्ध . 

के. एस. भट्टी, अपी�कत्या�साठी.  

सCुी� कुमार जै�,  उत्तरवादीसाठी. 

न्याया�या�े पारिरत के�े�ा आदेC �ा�ी�प्रमार्णे आहे : 

अ�मुती मंजूर.

दोन्ही बाजूं चे निवद्वा� वनिक�ांचे म्हर्णर्णे ऐक�े. 

हे उत्सुकतेचे  आहे की निवद्वा� न्यायाधीCां�ी  भारतीय दंड संनिहता क�म ३७६,

३६६ आलिर्ण ३४२ मधी� गुन्ह्यांसाठी, राम �ारायर्ण, बजरंग �ा� आलिर्ण मांजा राम या ती�

उत्तरवादीचं्या  लिCक्षेची पुष्टी करता�ा, राम �ारायर्ण च्या बाबतीत  भारतीय दंड संनिहतेच्या

क�म ३६६   आलिर्ण ३४२  अंतग�त  आलिर्ण उत्तरवादी  क्र.  १  आलिर्ण २   यांची   लिCक्षा,

आधीपासू�  भोग�ेल्या का�ावधीपयKत कमी के�ी, उदा., दीड मनिह�ा. उच्च न्याया�या�े

लिCक्षा कमी केल्याच्या निवरोधात या न्याया�या�े �ोटीस बजाव�ी होती.

वस्तुखिस्थती अCी आहे की,  १४ ऑगस्ट १९८३ रोजी १५ ते १७ वषX वयोगटाती�

पीनिडत  अ�ूप  देवी  नितच्या  मामाच्या  घरातू�  आई-वनिड�ांच्या  घरी  येत  असता�ा,  या

आरोपी�ंी  नित�ा  भुरळ घात�ी  की  गावाच्या बाहेरच्या   भागात सव�  मनिह�ा  गावाती�

सक� स�ा जाण्यासाठी जमा झाल्या  आहेत आलिर्ण त्यां�ी नित�ा त्यांच्यासोबत याय�ा प्रवृत्त
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के�े.  नि�रागसपर्णे  त्यांच्या  निवधा�ावर  (बो�ण्यावर)  निवश्वास  ठेवत,  ती  त्यांच्यासोबत

गावाच्या बाहेरच्या भागात गे�ी   परंतु   नित�ा  तेथे  मनिह�ा  आढळल्या �ाहीत.  नित�ा

चाकूच्या  धाकावर  लिसरोहा  �ावाच्या  दसुऱ्या  गावात  आलिर्ण  तेथू�  ट्रकमध्ये  जयपूर�ा

�णे्यात  आ�े.  जयपूरमध्ये  नित�ा  चुकीच्या पद्धती�े  घरात  डांबू�  ठेवण्यात आ�े होते.

जयपूरहू� नित�ा मूनित�पुरा  येथे �ेण्यात आ�े जेथे प्रथम आरोपी-  उत्तरवादी�े   नितच्याCी

Cारीरिरक संबंध ठेव�े. नित�ा चुकीच्या पद्धती�े त्या घरात डांबू� ठेव�े होते.  तेथू� नित�ा

नितच्या गावी परत आर्ण�ू पनिहल्या आरोपीच्या घरात डांबण्यात आ�े होते. याची मानिहती

लिमळताच, पीनिडतेच्या वनिड�ां�ी [पीडबू्ल ३३] पोलि�सांकडे तक्रार के�ी आलिर्ण पोलि�सां�ी

नित�ा पनिहल्या आरोपीच्या घरातू� ताब्यात घेत�े.

�टल्यात,  पाच साक्षीदार,  उदा.,  पीनिडता  [पीडबू्ल १],  नितचे आई आलिर्ण वडी�

[पीडबू्ल  २आलिर्ण  ३  ]  आलिर्ण  Cेजारी  [पीडबू्ल  ४आलिर्ण  ५  ]  तपास�े  गे�े.   सत्र

न्यायाधीCां�ी  पुरावा मान्य केल्या�ंतर आलिर्ण पीडबू्ल १ पीनिडता, नितची आई आलिर्ण वडी�

[पीडबू्ल २ आलिर्ण ३]  आलिर्ण Cेजारी  [पीडबू्ल ४  आलिर्ण ५  ]  च्या पुराव्यावर निवश्वास

ठेवल्या�ंतर,  प्रथम आरोपी�ा  भारतीय दंड  संनिहतेच्या  क�म ३७६,  ३६६ आलिर्ण ३४२

अंतग�त गुन्ह्यासाठी दोषी ठरव�े आलिर्ण त्या�ा अ�ुक्रमे सात वषX, पाच वषX आलिर्ण एक वष�

कारावासाची  लिCक्षा स�ुाव�ी आलिर्ण रु.  २००/-  दंडही ठोठाव�ा.  त्याचप्रमार्णे,  दसुऱ्या

आलिर्ण नितसऱ्या  आरोपीस भारतीय दंड संनिहतेच्या क�म ३६६  आलिर्ण ३४२  अंतग�त दोषी

ठरनिव�े  आलिर्ण त्यां�ा अ�कु्रमे पाच वषX आलिर्ण एक वष� तुरंुगवासाची लिCक्षा सु�ाव�ी.
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सव� लिCक्षा एकाच वेळी भोगण्याचे नि�दXC निद�े होते.  आरोपी-  उत्तरवादी�ंी  हे  प्रकरर्ण

अपी�मध्ये �े�े आलिर्ण निवद्वा� न्यायाधीCां�ी असे मा��े  की अलिभ�े�ावरी� पुरावा हे

लिसद्ध करण्यास पुरेसा  होता  की  अलिभयोगपक्षा�े  कोर्णत्याही  संCया�ा  जागा  �  ठेवता

आप�ा �ट�ा प्रस्थानिपत के�ा आहे.   त्यां�ी लिCक्षा कमी करू� अपी� मंजूर के�े.  त्यां�ी

नि�रीक्षर्ण के�े की पनिहल्या आरोपीचे वय, उदा. १८ वषX, आलिर्ण दीड मनिहन्याची लिCक्षा, जी

त्या�े  आधीच भोग�ी आहे,  ती न्यायाची पूत�ता  करण्यासाठी  पुरेCी  आहे.  त्या�ुसार,

निवद्वा�  न्यायाधीCां�ी  असे   मा��े  की  जर  लिCक्षा  त्यां�ी  आधीच  भोग�ेल्या

का�ावधीपयKत कमी के�ी गे�ी तर  न्याय होई�.

उत्तरवादीचंे  निवद्वा� वकी� श्री सुCी� कुमार जै� यां�ी असा युखिक्तवाद के�ा की

स्वत:  पीनिडतेचे पुरावे पाहता,  उच्च न्याया�या�े  लिCक्षा कमी करर्णे योग्य आहे.  ती एक

संमती देर्णारा पक्ष आहे आलिर्ण स्वतंत्र पषु्टीकरर्णालिCवाय, नितचा पुरावा संCयास्पद असे�

आलिर्ण त्यावर लिभस्त ठेव�ी जाऊ Cकत �ाही.  हा गुन्हा १४   एनिप्र� १९८३  रोजी घड�ा

होता आलिर्ण पीनिडतेच्या वनिड�ां�ी १३  मे १९८३  रोजी म्हर्णजे घट�ेच्या एक मनिहन्या�ंतर

तक्रार दा�� के�ी होती.  ती संमती देर्णारी पक्ष �सती तर अपहरर्णा�ंतर �गचे तक्रार

�ोदंव�ी  गे�ी  असती  अCी  Cक्यता �ाही.  पीडबू्ल  ३  �े  मु�ी�ा  पनिहल्या  आरोपीच्या

सहवासात एक मनिह�ा राहण्याची परवा�गी निदल्या�े आलिर्ण पा�कां�ी कोर्णतीही कारवाई

� केल्या�े, वत�र्णूक �टल्याच्या निवरोधात सूलिचत करते की उत्तरवादीचंा कोर्णताही गुन्हा

करण्याचा  हेतू �व्हता  आलिर्ण ( पीडब्ल्यू १)  संमती देर्णारा पक्ष  होता. आम्ही पीनिडतेच्या
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भूलिमकेचे कौतुक करण्यात अपयCी ठरतो जे डॉक्टर (पीडब्ल्यूडी ५)  च्या पुराव्यावरू�

लिसद्ध होते की ती १५  ते १७  वषX वयाची अल्पवयी� आहे. ती एक नि�रागस गावची मु�गी

आहे. नितच्या पुराव्यावरू�, आम्हा�ा आंतरिरक सत्य सापडते आलिर्ण ती एक सत्य साक्षीदार

आहे. नितच्या पुराव्या�ा पषु्टीकरर्णाची गरज �ाही.  न्याया�या�े  प्रत्येक प्रकरर्णात निवचार

करर्णे  आवश्यक आहे की निफया�दीच्या  पुराव्यामुळे  स्वीकृतीसाठी  आत्मनिवश्वास नि�मा�र्ण

होतो.  प्रत्येक  �टल्याचा त्याच्या स्वतः च्या सेनिटंग,  तथे्य आलिर्ण परिरखिस्थती�ुसार निवचार

के�ा पानिहजे.  �रेतर, पीडब्ल्यू १ चा सव� आरोपी�ंा �ोटे गुं तवण्याचा हेतू होता, दसुऱ्या

आलिर्ण  नितसऱ्या  आरोपी�े  दे�ी�  नितच्याCी  संभोग  के�ा  होता  हे  सांगण्यास  नित�ा

कोर्णत्याही गोष्टी�े प्रनितबंध के�ा �ाही.  निवद्वा� सत्र न्यायाधीC नितच्या स्पष्टवक्तेपर्णा�े

�ूप प्रभानिवत झा�े जेव्हा नित�े �ैंनिगक संभोगाच्या कृत्याचे श्रेय फक्त पनिहल्या आरोपी�ा

निद�े आलिर्ण इतर कोर्णीही �ाही. जेव्हा नित�ा मनिह�ा-�ोकांसह सक� समध्ये जाण्यास प्रवृत्त

के�े गे�े तेव्हा ती  गावाच्या बाहेरच्या भागात आ�ी आलिर्ण  जेव्हा नित�ा काही निदस�े

�ाही तेव्हा नित�ा गळ्याजवळ चाकूच्या धाका�े घाबरव�े गे�े आलिर्ण गावाच्या बाहेरी�

भागातू� नितन्ही आरोपी�ंी नित�ा  वेगवेगळ्या निठकार्णी गे�े.  एका नि�रागस मु�ी�ा एका

निठकार्णाहू� दसुऱ्या निठकार्णी घेऊ� गे�ेल्या ती� व्यक्तीचंा प्रनितकार करर्णे कठीर्ण होते

आलिर्ण ती त्यांच्या तावडीतू� सुटण्याचा प्रयत्न करू Cकत �व्हती निकंवा ती कोर्णा�ाही

तक्रार देऊ Cकत �व्हती. साहलिजकच, या परिरखिस्थतीत नित�े स्वतः Cी समेट घडवू� आर्ण�ा

होता आलिर्ण  �Cीबाचा त्याग के�ा होता आलिर्ण ती एक मनिहन्यापेक्षा जास्त काळ त्यांच्या

चुकीच्या कोठडीत रानिह�ी होती. नितचे पुरावे स्पष्टपर्णे सूलिचत करतात की नित�ा चुकीच्या
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पद्धती�े  वगेवेगळ्या  निठकार्णी  बंनिदस्त  करण्यात  आ�े  होते.   नित�ा  मूळगावी

आर्णल्या�ंतरही चुकीच्या पद्धती�े पनिहल्या आरोपीच्या घरात बंनिदस्त करण्यात आ�े होते.

अCाप्रकारे  पुरावा,   क�म ३६४  ,  ३६१   अन्वये  गुन्ह्यांचा  दोषी   आलिर्ण ३४२  �ुसार

चुकीच्या पद्धती�े बंनिदस्त  ठरवतो .  क�म ३७६ अंतग�त गुन्ह्याबाबत नितचा पुरावा पुरेसा

आहे.  त्यालिCवाय,  आम्हा�ा वैद्यकीय पुरावे आलिर्ण परिरखिस्थतीजन्य पुरावे,  उदा.,  पनिहल्या

आरोपीचे अंतव�स्त्र आलिर्ण  पीनिडतेचा  पेटीकोट यावरू� पनिहल्या आरोपी�े पीनिडतेसोबत

के�े�ा �ैंनिगक संबंध याबाबत पषु्टी लिमळा�ी आहे.   पीनिडता अल्पवयी� असल्या�े नितच्या

संमतीचा प्रश्नच उद्भवत �ाही आलिर्ण म्हर्णू�च ती संमती देर्णारी पक्षकार असल्याचा श्री

सCुी�  कुमार  जै�  यांचा  युखिक्तवाद  पूर्ण�पर्णे  अनिवश्वस�ीय  आलिर्ण  असमथ��ीय  आहे.

साहलिजकच,  परिरखिस्थती�ुसार,  नित�े  स्वतः Cी  आलिर्ण नितच्या �लिCबाCी  समेट  के�ा  होता

आलिर्ण पनिहल्या आरोपी�े  Cारीरिरक संबंध ठेव�े होते  आलिर्ण त्याच्यानिवरुद्ध भारतीय दंड

संनिहतेच्या क�म ३७६ अंतग�त गुन्हा लिसद्ध झा�ा आहे.

प्रश्न असा आहे की, उच्च न्याया�य  आधीच भोग�ेल्या का�ावधीपयKत  म्हर्णजेच

दीड  मनिहन्यापयKत  लिCक्षा  कमी  करण्यात   योग्य आहे  का?  आम्हा�ा  वाटते  की  उच्च

न्याया�या�े  लिCक्षा  कमी  करण्यात  कायद्याची  गंभीर  चूक  के�ी  आहे.  त्यामुळे  उच्च

न्याया�याचा न्यायनि�र्ण�य  रद्दबात� करण्यात येत आहे.  पनिहल्या आरोपीची लिCक्षा कायम

करण्यात आ�ी आहे  आलिर्ण त्या�ा क�म ३७६ अन्वये ५  वषX सश्रम कारावासाची लिCक्षा

स�ुावण्यात आ�ी आहे.  त्याचप्रमार्णे,  ती�ही आरोपी�ंा भारतीय दंड संनिहतेच्या क�म
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३६६ अन्वये दोषी ठरवू� क�म ३६६ अन्वये पाच वषX आलिर्ण क�म ३४२ अंतग�त एक

वषा�ची लिCक्षा सु�ावण्यात आ�ी आहे .  या व्यनितरिरक्त प्रथम आरोपी�ा रु.२०००/-  दंड

भरण्याचे  नि�दXC निद�े  आहेत आलिर्ण जर त्या�े  तो  भर�ा तर तो  अल्पवयी� पीनिडते�ा

देण्याचे नि�दXC निद�े आहेत.  तसे � केल्यास ,  त्या�ा ३ मनिह�े सश्रम कारावास भोगावा

�ागे�.  दसुऱ्या  आलिर्ण  नितसऱ्या  उत्तरवादी  -आरोपी�ंा  क�म  ३६६    अन्वये  दोषी

ठरनिवण्याव्यनितरिरक्त प्रत्येकी रु.१,000/- दंड भरण्याचे नि�दXC देण्यात आ�े आहेत. तसे �

केल्यास,  त्यां�ा एक मनिह�ा सश्रम कारावास भोगावा �ागे�.  सव�  लिCक्षा एकाच वेळी

भोगाव्या  �ागती�. जर त्यां�ी दंड भर�ा तर तो पीनिडते�ा देण्याचे नि�दXC देण्यात आ�े

आहेत. 

त्या�ुसार अपी� मंजूर करण्यात आ�े आहे. 

 अपी� मंजूर.   

   _______

अस्वीकरर्ण 

या न्यायनि�र्ण�याचा मराठी भाषेती� या अ�वुादाचा वापर हा पक्षकारास त्याच्या/नितच्या

मातृभाषेत  त्याचा  अथ�  समज�ू  घेण्यापुरताच  मया�निदत  राही�  आलिर्ण  त्याचा  इतर

कोर्णत्याही कारर्णाकरता वापर करता येर्णार �ाही.  तसेच इंग्रजी भाषेती� न्यायनि�र्ण�य

हाच सव�  व्यावहारिरक आलिर्ण काया��यी�  वापराकरिरता  निवश्वस�ीय असे�  आलिर्ण तोच

त्याती� आदेCाच्या नि�ष्पाद� आलिर्ण  अंम�बजावर्णीकरता वधै मा��ा जाई�. 

XXXX  


