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[ न्या. जी. ए�. रे  आलिर्ण न्या. जी. टी. �ा�ावती.]

दि�वाणी  प्रदि	या संदि
ता, 1908:

अपील  -  काय�ेशीर प्रदितदि�धी�ंा रेकॉर्ड!  वर � आणल्यामुळे समाप्त  -  स
-

मालकां�ी अपीलकर्त्यांा)च्या दिवरोधात कायमस्वरुपी म�ाई आ�ेशाची मागणी करणारा

�ावा �ाखल केला -  �गरपालिलका - न्यायचौकशी न्यायालया�े �ावा दि�काली काढला

- �गरपालिलके�े अपील �ाखल केले - अपील प्रलंदि6त असता�ा स
मालकाचा मरृ्त्यांू -

�गरपालिलका मृत स
मालकाच्या काय�ेशीर प्रदितदि�धी�ंा रेकॉर्ड!  वर आणत �ा
ी  -

परिरणामी उच्च न्यायालया�े ती अपील समाप्त झाल्याचे  ठरवले  - �गरपालिलकेकरू्ड�

सव>च्च न्यायालयासमोर अपील- -  �ाव्यावरू� असे दि�लिAतपणे गृ
ीत धरले जाऊ

शकत �ा
ी की मालमत्ता 
ी स
�यकी मालमत्ता 
ोती जी कता!द्वारे �श!दिवली जाऊ

शकते - ती स
�यकी मालमत्ता आ
े असे गृ
ीत धरू� कोणता
ी स�स्य कता! म्हणू�

काम करत 
ोता असे सूलिचत करण्यासाठी का
ी
ी �व्हते - �सुरीकरे्ड 
े स्पष्ट 
ोते की

वा�ी  मालमत्तेचे  स
-मालक म्हणू� र्त्यांांच्या अलिधकाराचा  वापर  करू इच्छिOत 
ोते

आलिण र्त्यांां�ी कोणाला
ी कत्ता! म्हणू� काम करण्यास अलिधकृत केलेले �ा
ी  -  अशा

परिरच्छिPतीत घेण्यात आलेला उच्च न्यायालयाचा आ�ेश चुकीचा �व्हता.



निदवार्णी अपी� अलि6कारिरता : 1982 चे निदवार्णी  अपी� क्र. 3012 (ए�).

1968  च्या एस.ए.  क्र. 115  म6ी� मध्य प्रदेश उच्च न्याया�याच्या निद�ांक

31.8.79 च्या न्यायनि�र्ण�य आलिर्ण आदेशावरू�.

अपी�कर्त्याा�साठी एस. के. गंभीर.

उत्तरवादीसंाठी डॉ. ए�. एम. घाटते आलिर्ण एस.व्ही .देशपांडे 

न्याया�याचा पुढी� आदेश देण्यात आ�ाः

निव�ंब क्षमानिपत के�ा. 

सबखिTट्यूश� अजा�ती� दरुुस्तीसाठी अज� करण्यास परवा�गी आहे. 

या  अपी�ाती�  नि�र्ण�यासाठी  जो  छोटा  प्रश्न  उद्भव�ा  तो  म्हर्णजे  उच्च

न्याया�या�े 1968 च्या एस.ए. क्र. 115 म6ी� आक्षेपाह� नि�र्ण�य ज्याद्वारे अपी�कता�-

�गरपरिरषद, मंदसौर यां�ी दा�� के�े�े अपी�, सह-मा�कांपैकी एकाचे कायदेशीर

प्रनितनि�6ी,  कनि�ष्ठ  अपी�  न्याया�यासमोर  अपी�  प्र�ंनिबत  असता�ा  रेकॉड�  वर

आर्ण�े गे�े �व्हते या वस्तुखिcतीच्या पार्श्व�भूमीवर समाप्त करण्यात आ�े होते,  हा

योग्य नि�र्ण�य घेत�ा होता की �ाही.

येथे असे �मूद के�े जाऊ शकते की सुरुवाती�ा ती� वादी, जे निहंदू कुटंुबाच्या

संयुक्त  मा�मत्तचेे  मा�क  असल्याचा  दावा  करर्णारे  भाऊ  होते,  र्त्याां�ी  मंदसौर

महा�गरपालि�केनिवरुद्ध  मा�मत्तेवर  आप�ा  हक्क  दा�व�ू  कायमस्वरुपी  म�ाई

आदेशासाठी दावा  दा�� के�ा. अशा दाव्याचा नि�का� चौकशी न्याया�या�े निद�ा

आलिर्ण र्त्याा�ंतर �गरपालि�के�े कनि�ष्ठ अपी� न्याया�यात अपी� के�े.  अशा अपी�



प्र�ंनिबत असता�ा, ती� भावांपैकी एकाचा मृर्त्याू झा�ा होता.  अशा मरृ्त्याूची मानिहती

अस�ूही �गरपालि�के�े मृत भावाचे वारस आलिर्ण कायदेशीर प्रनितनि�6ी�ंा रेकॉड�  वर

आर्ण�े �ाही,  परंतु मृत भावाचे �ाव पक्षांच्या गटातू� काढू� टाकावे,  असा अज�

के�ा. र्त्याा�ंतर उव�रिरत वादी�ंी प्रश्न उपखिcत के�ा की सहमा�कांपैकी एकाचे वारस

आलिर्ण  कायदेशीर  प्रनितनि�6ी  रेकॉड�  वर  आर्ण�े  गे�े  �सल्यामुळे  अपी�  संपूर्ण�तः

समाप्त झा�े होते.  अशा युखिक्तवादा�ा आक्षेपाह� नि�र्ण�याद्वारे समथ�� देण्यात आ�े

आहे. 

अपी�कर्त्याा�ची  बाजू  मांडर्णारे  निवद्वा�  वकी�  श्री.  एस.  के.  गंभीर  यां�ी

आमच्यासमोर असा युखिक्तवाद के�ा की वादी�े वादपत्रात असे कथ� के�े होते की

मा�मत्ता ही संयुक्त निहंदू कौटंुनिबक मा�मत्ता असल्या�े अशा मा�मत्तेचे प्रनितनि�लि6त्व

संयुक्त कुटंुबाचे कता��े के�े पानिहजे आलिर्ण मोठा भाऊ लिजवंत असल्या�े असे मा��े

पानिहजे की अशा संयुक्त निहंदू कौटंुनिबक मा�मत्तेचे प्रनितनि�लि6त्व मोठा भाऊ करत होता

आलिर्ण र्त्याा परिरलिथतीत संपूर्ण� अपी� समाप्त करण्याचा प्रश्नच उद्भवत �ाही .

तथानिप, श्री. गंभीर यांचा असा युखिक्तवाद आम्ही स्वीकारू शकत �ाही कारर्ण

वादपत्रात के�ेल्या कथ�ावरू� हे  नि�लिvतपर्णे  सांनिगत�े जाऊ शकत �ाही  की ही

मा�मत्ता  सहदयकी  मा�मत्ता  होती  लिजचे  प्रनितनि�लि6त्व  कता�  करू  शकत  होता.

वनिड�ांच्या मरृ्त्याू�ंतर  हे  नितन्ही भाऊ या  संयुक्त निहंदू  कौटंुनिबक मा�मत्तचेे  मा�क

झा�े, असे अलिभकथ� वादपत्रात करण्यात आ�े आहे.  येथे असे सूलिचत के�े जाऊ

शकते  की  जर  ती  सहदयकी  मा�मत्ता  असती  तर  वनिड�ांच्या  मृर्त्याूपूवxही  मु�े

सहदायाद  झा�े  असते  आलिर्ण  मा�मत्तेची  मा�की  लिमळवण्यासाठी  वनिड�ांच्या

मृर्त्याूपयyत वाट पाहण्याची गरज �सती.  दाव्याती� प्रकथ�ांचा �रो�र अथ� असा

आहे की निववानिदत मा�मत्ता ही र्त्याा ती� संयुक्त मा�कांची अनिवभालिजत मा�मत्ता

होती ज्यां�ा र्त्यााच्या मृर्त्याू�ंतर वनिड�ांचे निहत वारशा�े लिमळा�े होते.  र्त्याा  व्यनितरिरक्त,



जरी असे गृनिहत 6र�े की ती सहदयकी मा�मत्ता होती, परंतु कुटंुबाती� कोर्णताही

एक सदस्य निकंवा सवा�त मोठा पुरुष सदस्य संयुक्त कुटंुबाचा कता� म्हर्णू� काम करत

होता हे सूलिचत करण्यासाठी रेकॉड� वर काहीही �ाही.  याउ�ट, असे निदसते की सव�

सह-मा�कां�ी म�ाई आदेशासाठी हा दावा दा�� के�ा, जो र्त्याा सवाyचा मा�मत्तेचा

सह-मा�क म्हर्णू�  र्त्याांच्या  अलि6काराचा  वापर  करण्याचा  हेतू  आहे  आलिर्ण र्त्याां�ी

र्त्याांच्यापैकी कोर्णा�ाही संयुक्त निहंदू  कौटंुनिबक मा�मत्तेचा कत्ता�  म्हर्णू� मा�मत्तेचे

प्रनितनि�लि6त्व  करण्यासाठी  अलि6कृत  के�े�े  �ाही  असे  सूलिचत  करतो.  उपरोक्त

परिरखिcतीत,  उच्च न्याया�याचा नि�र्ण�य चकुीचा असल्याचे म्हट�े जाऊ शकत �ाही

ज्यासाठी  या  न्याया�याच्या  कोर्णर्त्यााही  हस्तक्षेपाची  आवश्यकता  आहे.  र्त्याामुळे

अपी� अयशस्वी होते आलिर्ण �चा�बाबत कोर्णर्त्यााही आदेशालिशवाय फेटाळ�ी जाते. 

टी. ए�. ए अपी� फेटाळण्यात आ�ी.

-------

अस्वीकरर्ण 

"या न्यायनि�र्ण�याच्या मराठी भाषेती� या अ�वुादाचा वापर हा पक्षकारास र्त्यााचा  /

नितच्या मातृभाषेमध्ये र्त्यााचा अथ� समजू� घेण्यापुरताच मया�निदत राही� आलिर्ण र्त्यााचा

इतर  कोर्णर्त्यााही  कारर्णाकरिरता वापर  करता  येर्णार  �ाही.  तसेच,  इंग्रजी  भाषेती�

न्यायनि�र्ण�य हाच सव� व्यावहारिरक आलिर्ण काया��यी� वापराकरीता निवर्श्वस�ीय असे�

आलिर्ण तोच र्त्यााती� आदेशाच्या नि�ष्पाद� आलिर्ण अंम�बाजवर्णीकरीता व6ै मा��ा

जाई�."

-------


