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देबीदतु्ता मोहंती

व.

रंजन कुमार पटनायक आणि$ ओआरएस.

 (2022 चा दिदवा$ी अपील क्रमांक 4939)

माच/ 03,2023

[एम. आर. शाह आणि$ बी. दिवरुद्ध नागरत्ना, जे. जे.]

ओरि�सा कि���ोळ खकि�जे सवलत कि�यम, 2016 -आ�. 51 (7)-ओरि�सा कि���ोळ खकि�जे

सवलत कि�यमां�ुसा� भाडेपट्टी मंजू� ��ण्यासाठी लिललाव होणा� होता-लिललावाच्या सूच�ेची

ए�  अट  अशी  होती  �ी  बोलीदा�ाला  महसूल  अलि6�ाऱ्या�े  जा�ी  �ेलेले  किदवाळखो�ी

प्रमाणपत्र साद� ��णे आवश्य� होते-प्रकितवादी क्र.1  �े कि�किवदा प्रसंभाकिव� प्रकिक्रया भाग

घेतला आलिण तहसीलदा�ां�ी जा�ी �ेलेल्या किदवाळखो�ी प्रमाणपत्रासह आपला अज? साद�

�ेला-उपलिजल्हालि6�ाऱ्यां�ी  'ट्रस्ट'  च्या  �ावा�े  किदवाळखो�ी  प्रमाणपत्र  जा�ी  ��ायचे

असल्याचे �मूद �रू� किवलिशष्ट आदेश पारि�त �रू�ही किदवाळखो�ी प्रमाणपत्र जा�ी ��ण्यात

आले-तथाकिप,  तहसीलदा�ां�ी प्रकितवादी क्र.1  वैयक्तिJ�रि�त्या-लिजल्हालि6�ा�ी यां�ी प्रकितवादी

क्र. 1  च्या �ावे भाडेपट्टी �द्द �ेली.-उच्च न्यायालया�े लिजल्हालि6�ा�ी यां�ी प्रकितवादी क्र. 1

च्या बाजू�े  पट्टा ��ा� �द्द ��ण्याचा किदलेला आदेश �द्द �ेला.-सवOच्च न्यायालयासमो�,

प्रकितवादी  क्र.1  �े  असा  युक्तिJवाद  �ेला  �ी  प्रकितवादी  क्र.  1  च्या  बाजू�े  जा�ी  �ेलेले



किदवाळखो�ी  प्रमाणपत्र  ही  चू�  होती-अपीलव�,  असे  म्हटले  गेलेः सध्याच्या  प्र��णात

उपलिजल्हालि6�ाऱ्यां�ी प्रकितवादी क्र. 1 च्या बाजू�े किदवाळखो�ी प्रमाणपत्र � देण्याचे किवशेष

कि�दTश किदले.-  येथे  त्याच्या वैयक्तिJ� क्षमते�ुसा� आलिण ट्रस्टच्या �ावा�े  प्रमाणपत्र जा�ी

��ण्याचे किवशेष कि�दTश-अशा परि�क्तिVतीत असे म्हटले जाऊ श�त �ाही �ी किदवाळखो�ी

प्रमाणपत्र  प्रकितवादी  क्र.1  त्याच्या  वैयक्तिJ�  क्षमते�ुसा�  चु�ू�  किदले  -असे  किदसते  �ी

प्रकितवादी  क्र.1  ज�ी  मालमत्ता  ट्रस्टची  असली  त�ी  त्या�े  जाणू�बुजू�  त्याच्या स्वतः च्या

�ावा�े  किदवाळखो�ी  प्रमाणपत्र प्राप्त �ेले  आलिण किदवाळखो�ी  प्रमाणपत्र ट्रस्टच्या �ावा�े

जा�ी  ��णे  आवश्य� होते-त्या�े  किदवाळखो�ी  प्रमाणपत्राचा  गै�वाप�  त्याच्या  स्वतः च्या

फायद्यासाठी  �ेला/  बे�ायदेशी�पणे  वाप�  �ेला-प्रकितवादी  क्र.1  हे  त्यांच्या  स्वतः  च्या

�ावाव� सुरुवातीपासू�च अवै6 होते-त्यांच्या बाजू�े किदलेला पट्टा योग्यरि�त्या �द्द ��ण्यात

आला होता-उच्च न्यायालयाचा आक्षेपाह? कि�ण?य �द्द ��ण्यात आला.

अपील मंजूर करताना  न्यायालयाने ग्राहय धरले आहे की

दिन$/य दिदला:1.  भाडेपट्टी करार रद्द करण्याचा णिजल्हाणिधकारी यांनी दिदनांक  1  रोजी दिदलेला

आदेश कायद्यांतग/त अणिधकृत नव्हता,  असे  उच्च न्यायालयाने  नोदंवलेल्या दिनष्कर्षाा/पयKत,

जोपयKत  दिनयम  2016  च्या दिनयम  51  (7)  अंतग/त  भाडेपट्टी  करार  रद्द  करण्याचा  सक्षम

अणिधकारी  तहसीलदार  असेल,  हे  लक्षात  घे$े  आवश्यक  आहे  की  भाडेपट्टी  करारातील

को$त्याही  अटीचंे  उलं्लघन  झाल्यास दिनयम  51  (7)  लागू  होईल.सध्याचे  प्रकर$ लीज

डीडच्या को$त्याही  अटीचं्या  उलं्लघनाचे  प्रकर$ नाही,  तर बोली  सादर  करताना  अवैध

दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र सादर करण्याचे प्रकर$ आहे.त्यामुळे, दिवद्यमान खटल्यातील तथ्यांना

दिनयम 51 (7)  अणिजबात लागू हो$ार नाही.हे देखील लक्षात घे$े आवश्यक आहे की खरे



तर,  उच्च  न्यायालयाने  जारी  केलेल्या  दिनद]शांनुसार,  अपीलकत्या/ने  केलेल्या

दिनवदेनावर/प्रदितदिनधीवंर योग्य दिन$/य घेण्याचे दिनद]श देत, णिजल्हाणिधकारी यांनी दिदनांक 1 चा

आदेश  पारिरत  केला.या  परिरस्थिbतीत,  भाडेपट्टी  करार  रद्द  करण्यासाठी  णिजल्हाणिधकाऱ्यांनी

दिदलेला   दिदनांक  24.03.2021  चा   आदेश  कायद्यानुसार  अणिधकृत  नव्हता,  असे  मत

मांडण्यात उच्च न्यायालयाने भौदितकरीत्या चूक केली आहे. [परिरचे्छद 7.1,7.2] [80-ई-जी]

2.  सध्याच्या  प्रकर$ात  हगड  येथील  उपणिजल्हाणिधकाऱ्यांनी  प्रदितवादी  क्र.  1  च्या  बाजूने

दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र न देण्याचे दिवशरे्षा दिनद]श दिदले.1  येथे त्यांच्या वैयस्थिjक क्षमतेनुसार

आणि$  दिवशरे्षात्वाने  दिवश्वस्त  संbेच्या  नावाने  प्रमा$पत्र  जारी  करण्याचे  दिनद]श  दिदले.या

परिरस्थिbतीत असे म्ह$ता ये$ार नाही की मूळ दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र दिदनांक 07.12.2017 हे

प्रदितवादी क्र. 1  चुकून त्याच्या वैयस्थिjक क्षमतेनुसार  .असे दिदसते की प्रदितवादी क्र. 1  जरी

मालमत्ता  दिवश्वस्त  मंडळाची  असली  तरी  त्याने  जा$ूनबुजून  आणि$  जा$ूनबुजून  त्याच्या

स्वतः च्या  नावाने  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  प्राप्त  केले  आणि$  दिवश्वस्त  मंडळाच्या  नावाने

दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  जारी  कर$े  आवश्यक  होते.त्याने  स्वतः च्या  फायद्यासाठी

07.12.2017  तारखेच्या  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्राचा  गैरवापर/वापर  बेकायदेशीरप$े  केला

आणि$ आपल्या बोलीसह ते  सादर  केले  आणि$ उj दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्राच्या आधारे

त्याला  भाडेपट्टीची  बोली  णिमळाली.या  परिरस्थिbतीत,  प्रदितवादी  क्र.  1  यांनी   दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्र दिदनांक  07.12.2017 चा वापरून करून केलेली बोली ही  सुरुवातीपासूनच अवैध

होते  आणि$ त्यामुळे अशा दिदवाळखोरी प्रमा$पत्राच्या आधारे त्याच्या बाजूने  दिदलेला पट्टा

णिजल्हाणिधकारी यांनी योग्यरिरत्या रद्द केला.[परिरचे्छद 8] [81-D-F]

दिदवा$ी अपीणिलय अणिधकारिरता : 2022 चे दिदवा$ी अपील क्र. 4939.



 डब्ल्यू. पी. (सी) क्रमांक 16337/ 2021 मधील कटक येथील ओदिडशा उच्च न्यायालयाच्या

दिदनांक 28.10.2021 च्या दिनकाल आणि$ आदेशावरून.

बसंत आर.,  वरिरष्ठ अणिधवjा,  अरु$व पटनायक,  धनंजय रे,  सुश्री भावना दास,  अक्षय

सहाय, अपीलकत्या/साठी अणिधवjा.

ए. एन. एस. नाडक$y, वरिरष्ठ अणिधवjा, अशोक पाणि$ग्रही, गीतांजली दास कृष्णन, नवाब

णिसंग, साल्वाडोर संतोर्षा रिरबेलो, आरझू पॉल, दीप्ती आय/, आदिदराज बाली, व$ा/ली णिमश्रा,

अदिनंदिदता पुजारी, प्रदितवादीसंाठी अणिधवjा.

न्यायालयाचा दिन$/य न्यायांधीश आर. शाह, जे. यांनी  दिदला

1.  याणिचका  (दिदवा$ी) No.16437/ 2021  मध्ये  ओदिडशा उच्च न्यायालय कटक यानी

दिदलेल्या  आक्षेपाह/  दिनकाल  आणि$  आदेशामुळे  व्यणिथत  आणि$  असमाधानी  वाटत  आहे,

ज्याद्वारे उच्च न्यायालयाने प्रदितवादी क्र. 1  येथे आणि$ णिजल्हाणिधकारी,  कटक यांनी दिदनांक

24.03.2021  रोजी दिदलेला आदेश बाजूला  ठेवला आहे,  ज्याद्वारे  मूळ याणिचकाकत्या/च्या

बाजूने पट्टा रद्द करण्यात आला होता आणि$ परिर$ामी मूळ रिरट याणिचकाकत्या/च्या बाजूने पट्टा

पुनरुज्जीदिवत करण्यात आला आहे,  मूळ प्रदितवादी क्र. 5  उच्च न्यायालयासमोर सध्याच्या

अपीलाला प्राधान्य दिदले आहे.

2. सध्याच्या अपीलाकडे ने$ारी तथे्य थोडक्यात खालीलप्रमा$े आहेतः

2. 1  संबंणिधत भाडेपट्टी मंजूर करण्यासाठी णिललावाची सूचना  08.01.2018  वर प्रकाणिशत

करण्यात आली होती.णिललावाच्या सूचनेच्या कलम 5 मध्ये असे म्हटले आहे की बोलीदाराने



महसूल अणिधकाऱ्याकडून दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र सादर करावे जे रॉयल्टी आणि$ स्रोतासाठी

दिनणि�त केलेल्या अदितरिरj शुल्कापेक्षा कमी नसावे.बोलीदाराने जंगम मालमत्तेचा तपशील

देखील सादर कर$े आवश्यक होते.णिललावाच्या सूचनेत ओरिरसा लघु खदिनज सवलत दिनयम,

2016 (यापुढे 'ओ. एम. एम. सी. दिनयम, 2016' म्ह$ून संदणिभ/त) चा संदभ/ देण्यात आला

आहे.उप-णिजल्हाणिधकारी,  अथागड यांनी  06.12.2017  वर  वरील आदेश पारिरत  करूनही

वरील दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र जारी करण्यात आले.या टप्प्यावर,  हे लक्षात घे$े आवश्यक

आहे की आठागढच्या उपणिजल्हाणिधकाऱ्यांनी 06.12.2017 वर एक आदेश पारिरत केला होता

ज्यामध्ये  दिवशरे्षातः  असे  म्हटले  होते  की  दिदवाळखोरी  'ग्रामकें दपुालीचे  अध्यक्ष,  गुरुकृपा

चॅरिरटेबल  ट्रस्ट'  च्या  नावे  प्रमा$पत्र  दिदले  जाईल.तथादिप,  तहसीलदारांनी  मूळ  रिरट

याणिचकाकत्या/च्या बाजूने वैयस्थिjकरिरत्या दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र जारी केले जे संबंणिधत वेळी

दिवश्वस्त मंडळाचे अध्यक्ष होते.मूळ रिरट याणिचकाकत्या/च्या बोलीसह हे दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र

संलग्न करण्यात आले होते.

2. 2 जेव्हा दिनदिवदा उघडल्या गेल्या, तेव्हा सवा/त जास्त बोली एका सुकांती साहूची होती,

मूळ रिरट याणिचकाकत] हे दसुऱ्या क्रमांकाचे सव�च्च बोलीदार होते आणि$ येथे अपीलकता/-मूळ

प्रदितवादी  क्र.  5-देवीदत्त  मोहंती  दितसऱ्या  क्रमांकाची  सवा/णिधक  बोली  लाव$ारी  होती.

पदिहल्या सवा/णिधक बोली लाव$ाऱ्या सुकांती साहूची बोली रद्द करण्यात आली कार$ ती

थकबाकीदार असल्याचे आढळून आले.मूळ रिरट याणिचकाकत] हे दसुऱ्या क्रमांकाचे सव�च्च

बोलीदार असल्याने,  त्यांना प्रदित घनमीटर  Rs.142  दराने वाळू सैराट चालवण्याची त्यांची

तयारी  कळवण्यास सांग$ारे,  पत्र दिदनांक  08.05.2019  देण्यात आले होते,  जे  सव�च्च

बोलीदाराने  उद्धतृ  केलेले  दर  होते.त्याच दिदवशी मूळ रिरट  याणिचकाकत्या/ने  आपली तयारी



दश/वली.त्यानंतर  त्याला  पट्टा  करार  अंमलात  आ$ण्यास  सांगण्यात  आले.मूळ  रिरट

याणिचकाकत्या/ने  नंतर  26,28,450/-  जमा केले आणि$ आवश्यकतांचे पालन केले.सुकांती

साहूने  दितची  बोली  रद्द करण्यावर आणि$ मळू  रिरट याणिचकाकत्या/च्या  दिनवडीवर प्रश्नणिचन्ह

उपस्थिbत  करत  उच्च  न्यायालयासमोर  रिरट  याणिचका  (सी)  नो.9023/2019   दाखल

केली.सुरुवातीला  उच्च  न्यायालयाने  यथास्थिbतीचा  आदेश  दिदला  जो  नंतर  रद्द  करण्यात

आला.त्यानंतर  सध्याच्या मूळ रिरट याणिचकाकत्या/ने  उच्च न्यायालयात रिरट याणिचका  (सी)

No.22660 /2019 दाखल केली आणि$ सक्षम प्राणिधकर$ाला म्ह$जेच तहसीलदार, सदर

यांना  त्याच्या  बाजूने  पट्टा  करार  अंमलात  आ$ण्याचे  दिनद]श  दिदले.त्यानंतर  दिदनांक

01.01.2020 रोजी  , त्याच्या बाजूने एक पट्टा करार अंमलात आला.त्यानंतर सध्याच्या मूळ

रिरट याणिचकाकत्या/च्या बाजूने भाडेपट्टी मंजूर करण्याच्या दिवरोधात सुकांती साहू यांनी दसुरी

रिरट याणिचका  (सी) No.951/2020  दाखल केली आहेसुरुवातीला उच्च न्यायालयाने  मूळ

रिरट याणिचकाकत्या/च्या बाजूने  अंमलात आ$लेल्या पट्टा दस्तऐवजाच्या अंमलबजाव$ीला

bदिगती दिदली.मात्र, त्यानंतर भाडेपट्टीचे काम प्रलंदिबत रिरट याणिचकेच्या अंदितम दिनकालाच्या

अधीन असेल, असे स्पष्ट करून bदिगती उठवण्यात आली.

2. 3 त्यानंतर याणिचकाकत्या/ने उच्च न्यायालयात रिरट याणिचका (सी) नो.3326/2021  दाखल

केली आणि$ प्रदितवादी क्र. 1 येथे-मूळ रिरट याणिचकाकत].ही याणिचका उच्च न्यायालयाने दिदनांक

04.02.2021  च्या आदेशानुसार दिनकाली काढली आणि$ कटकच्या णिजल्हाणिधकारी यांना

त्यांच्या  दिनवदेनावर  दिवचार  करण्याचे  दिनद]श  दिदले.हे  प्रकर$  णिजल्हाणिधकारी  यांच्याकडे

प्रलंदिबत असताना,  येथे अपीलकत्या/ने रिरट याणिचका  (सी)  नॉ.14241/2021  दाखल केली

ज्याची दिवले्हवाट 19.04.2021 रोजी   लावली गेली.या आदेशात, असे नमूद करण्यात आले



होते की दिदनांक 08.03.2021 वर, तहसीलदार, नरणिसंहपूर यांनी प्रदितवादी क्र. 1 येथे त्याच्या

बोलीसह  आणि$  रद्द  करण्याच्या  आदेशाच्या  दिवरोधात  णिजल्हाणिधकारी  यांच्याकडे  अपील

दाखल करण्यात आले होते.मूळ रिरट  याणिचकाकत्या/च्या  बाजूने  जारी  करण्यात आलेल्या

दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्रावर  प्रश्नणिचन्ह  उपस्थिbत  कर$ाऱ्या  याणिचकाकत्या/च्या  दिनवेदनाचा

दिनपटारा  करण्याचे  दिनद]शही  णिजल्हाणिधकारी  यांना  जारी  करण्यात  आले  होते.दरम्यान,

प्रदितवादी  क्र.  1  ला  सैरात  चालवण्याची  परवानगी  देण्यात  आली  आणि$  त्यानंतर

तहसीलदारांच्या  सांगण्यावरून  ती  थांबवण्यात  आली.दिदनाक  02.03.2021  रोजी

तहसीलदार,  नरणिसंहपूर यांनी उपणिजल्हाणिधकारी,  अथागड यांना पत्र णिलहून प्रदितवादी नं. 1

येथे-मूळ रिरट याणिचकाकत] हे गुरुकृपा चॅरिरटेबल ट्रस्टचे अध्यक्ष होते.त्यांनी स्वतः च्या नावाने

दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र जारी करण्यासाठी अज/ दाखल केला होता, परंतु ते गुरुकृपा चॅरिरटेबल

ट्रस्टचे अध्यक्ष असल्याने, ट्रस्टच्या नावाने जारी केले जा$ारे दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र त्यांच्या

नावाने जारी केले गेले.त्यात असे नमदू करण्यात आले होते की, पक्षाला नोटीस बजावण्यात

आली आहे आणि$ सदर प्रमा$पत्रात सुधार$ा करण्यासाठी आवश्यक पावले उचलण्यात

आली आहेत.

2. 4 त्यानंतर, तहसीलदारांनी 08.03.2021  रोजी  कटकच्या णिजल्हाणिधकारी यांना आ$खी

एक पत्र  पाठवले,  ज्यात  असे  म्हटले  होते  की  पूवyचे  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  मूळ  रिरट

याणिचकाकत्या/च्या बाजूने जारी केले गेले होते-प्रदितवादी क्र. 1 येथे रद्द करण्यात आले आणि$

'गुरुकुल चॅरिरटेबल ट्रस्ट, ग्रामकें दपुालीचे अध्यक्ष' यांच्या नावे आ$खी एक प्रमा$पत्र जारी

करण्यास सांगण्यात आले.



2. 5  दरम्यान, 29.01.2021  रोजी  ,  मूळ प्रदितवादी क्र. 1  येथे-मूळ रिरट याणिचकाकत्या/ने

तहसीलदार,  सदर  कटक  यांना  त्याच्या  बोलीसह  दिदलेले  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र

बदलून/अदलाबदल करून रु. 4. 6 कोटी रुपये जे 27.01.2021 रोजी  जारी करण्यात आले

होते.त्यानंतर येथे अपीलकत्या/ने केलेल्या दिनवेदनावर,  णिजल्हाणिधकारी यांनी प्रदितवादी क्र. 1

येथे-मूळ रिरट याणिचकाकत्या/ने असे दिनरीक्ष$ नोदंवले आणि$ दिनष्कर्षा/ काढला की "ग्राम कें द्र

पालीच्या गुरुकृपा धमा/दाय दिवश्वस्त मंडळाच्या अध्यक्षांच्या"  नावे  जारी  कर$े  आवश्यक

असलेले  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  प्रदितवादी  क्र.  1  ला  प्रमा$पत्र  जारी  केले  गेले  आणि$

म्ह$ूनच, कायद्याच्या दिनधा/रिरत तरतुदीचंे पालन करून दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र जारी केले गेले

नव्हते आणि$ म्ह$ूनच,  प्रदितवादी क्र. 1  येथे-सैराटच्या णिललावातील मूळ रिरट याणिचकाकत]

बेकायदेशीर आहे. णिजल्हाणिधकारी यांनी दिदनांक 24.03.2021 रोजी दिदलेला आदेश हा उच्च

न्यायालयासमोरच्या सध्याच्या रिरट याणिचकेचा दिवर्षाय होता. 

2.  6   उच्च न्यायालयासमोर  प्रदितवादी  क्र.  1  च्या वतीने  हे  प्रकर$ होते.  येथे-मूळ रिरट

याणिचकाकत] की ओ. एम. एम. सी. दिनयम, 2016 च्या तरतुदीनंुसार दिकरकोळ खदिनजांच्या

संदभा/त सक्षम अणिधकारी तहसीलदार आहेत आणि$ म्ह$नू,  भाडेपट्टी करार णिजल्हाणिधकारी

रद्द करू शकले नसते.मूळ रिरट याणिचकाकत्या/च्या वतीनेही हे प्रकर$ होते-प्रदितवादी क्र. 1

यामध्ये त्यांनी स्वतः च्या नावाने दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र न देण्याचा दोर्षा दरुुस्त केला.यापवूy

ज्या दिवश्वस्त मंडळाचे ते अध्यक्ष होते, त्या दिवश्वस्त मंडळाच्या नावाने दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र

जारी व्हायला हवे होते, हे खरे आहे, असे सादर करण्यात आले होते, तथादिप, 29.01.2021

रोजीच त्यांनी तहसीलदारांना सादर केलेले दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र त्यांच्या स्वतः च्या नावाने

जारी  केलेल्या  दसुऱ्या  दिनदिवदेसह  बदलण्यासाठी  णिलदिहले  होते  आणि$ त्यामुळे  उj दोर्षा



देखील बरा झाला. याची दखल न घेता णिजल्हाणिधकारी यांनी भाडेपट्टी रद्द केल्याचे सांगण्यात

आले.

2. 7 रिरट याणिचकेला राज्य तसेच याणिचकाकत्या/ने दिवरोध केला होता-मूळ प्रदितवादी क्र. 5.येथे

अपीलकत्या/च्या  वतीने  सादर  करण्यात  आले  होते  की  प्रदितवादी  क्र.  1  येथे-मूळ  रिरट

याणिचकाकत]  सुरुवातीपासूनच अवधै होते आणि$ मूळ रिरट याणिचकाकत्या/च्या नावावर वधै

दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र नसल्यामुळे ते कधीही स्वीकारले जाऊ नये.दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र

म्ह$ून  संलग्न  केलेले  दस्तऐवज  खरे  तर  योग्यरिरत्या  जारी  केलेले  नव्हते  आणि$  ते

उपणिजल्हाणिधकाऱ्यांच्या स्पष्ट आदेशाच्या दिवरोधात होते, असे सादर करण्यात आले.पदिहल्या

सवा/त जास्त बोली लाव$ाऱ्या सुकांती साहू यांची बोली यापूवy रद्द करण्यात आली होती

आणि$ मूळ रिरट याणिचकाकत] हे दसुऱ्या क्रमांकाचे सवा/त जास्त बोली लाव$ारे होते, ज्यांचे

भाडेपट्टी णिजल्हाणिधकारी यांनी योग्यरिरत्या रद्द केले आहे,  दितसऱ्या क्रमांकाचे सवा/त जास्त

बोली लाव$ारे असल्याने भाडेपट्टी त्यांच्या बाजूने द्यायला हवी होती, असे सादर करण्यात

आले होते.

2. 8 आक्षेपाह/ दिन$/य आणि$ आदेशाद्वारे आणि$ मूळ रिरट याणिचकाकत्या/च्या नावे जारी केलेले

प्रारंणिभक दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र हे मूळ रिरट याणिचकाकत्या/च्या नावे जारी केले गेले होते असे

मत  व्यj करून,  जरी  ते  ट्रस्टच्या  नावाने  जारी  कर$े  आवश्यक होते,  परंतु  ही  एक

प्रामाणि$क चूक होती जी नंतर रद्द करण्यात आली आणि$ मळू रिरट याणिचकाकत्या/च्या बाजूने

नवीन  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  देखील  जारी  करण्यात  आले,  त्यामुळे  मूळ  रिरट

याणिचकाकत्या/च्या बाजूने पट्टा करार रद्द करण्यात णिजल्हाणिधकारी यांनी चूक केली होती.उच्च

न्यायालयाने असेही दिनरीक्ष$ नोदंवले आहे की ओ. एम. एम. सी.  दिनयम, 2016 अंतग/त,



अनुसूची  (IV)  च्या संदभा/त  सक्षम अणिधकारी,  जे  भाडेपट्टी  करार  रद्द करू शकतात,  ते

तहसीलदार  आहेत  आणि$  म्ह$ूनच,  ओ.  एम.  एम.  सी.  दिनयम,  2016  अंतग/त  सक्षम

प्राणिधकर$ाचे  अणिधकार प्रथमदश/नी णिजल्हाणिधकारी थेट वापरू शकले नसते.त्यामुळे,  उच्च

न्यायालयाने  आके्षपाह/  दिनकाल आणि$ आदेशाद्वारे  मूळ रिरट याणिचकाकत्या/च्या बाजूने  पट्टा

करार रद्द करण्याचा णिजल्हाणिधकारी यांनी दिदलेला आदेश रद्द केला आहे.

2. 9  उच्च न्यायालयाने  दिदलेला आक्षेपाह/ दिन$/य आणि$ आदेश,  कटकच्या णिजल्हाणिधकारी

यांनी मळू रिरट याणिचकाकत्या/च्या बाजूने दिदलेला पट्टा रद्द करण्याचा दिदनांक  24.03.2021

रोजी   दिदलेला आदेश रद्द करतो आणि$  -प्रदितवादी क्र. 1  येथे मूळ प्रदितवादी क्र. 5  च्या

सांगण्यावरून  सध्याच्या  याणिचकेचा  दिवर्षाय  आहे.  -दितसऱ्या  क्रमांकाचा  सवा/णिधक  बोली

लाव$ारा.

4.  श्री.  आर.  बसंत,  दिवद्वान वरिरष्ठ वकील,  हे  अपीलकत्या/च्या वतीने  हजर झाले  आहेत

आणि$ श्री.  ए.  एन.  एस.  नाडक$y,  दिवद्वान वरिरष्ठ वकील,  हे प्रदितवादी क्र. 1  वतीने हजर

झाले.

4. 1 श्री बसंत, अपीलकत्या/च्या वतीने बाजू मांड$ारे दिवद्वान ज्येष्ठ वकील वस्तुस्थिbती आणि$

परिरस्थिbतीनुसार ठामप$े सांदिगतले की उच्च न्यायालयाच्या खंडपीठाने २४.०३.२०२१ रोजी

कटकच्या  णिजल्हाणिधकाऱ्यांनी  प्रदितवादी  क्रमांक  एकच्या  बाजूने  भाडेपट्टा  रद्द  करण्याचा

दिदलेला आदेश रद्द करून रद्द बातल ठरवून चूक केली आहे.

4. 2 दिवद्वान ज्येष्ठ वकील श्री. बसंत यांनी पुढे म्हटले आहे की, प्रारंणिभक दिवर्षाय दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्र जे गुरुकृपा धमा/दाय ट्रस्टच्या नावाने होते, परंतु प्रदितवादी क्र. 1 दिनदिवदेत सहभागी



होण्यासाठी  त्याच्या  वैयस्थिjक क्षमतेनुसार  ही  एक खरी  चूक  होती  आणि$  जा$ूनबुजून

केलेली कृती नव्हती आणि$ त्यामुळे सुधारण्यायोग्य दोर्षा होता.

4. 3 ही मालमत्ता गुरुकृपा चॅरिरटेबल ट्रस्टची असून ती प्रदितवादी क्रमांक १.च्या मालकीची

नसल्याची कबुली देण्यात आली आहे.  त्यामुळे प्रदितवादी क्रमांक १ ने  दिनदिवदेत सहभागी

होण्यासाठी वैयस्थिjक क्षमतेने  वापरलेले  दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र ही फसव$कुीची कसरत

होती, ज्यामुळे त्याची बोली सुरुवातीपासूनच अदिनणि$/त आणि$ रद्दबातल ठरली.

4. 4  हे सादर केले जाते की उच्च न्यायालयाने  या वस्तुस्थिbतीचे  उच्च न्यायालयाने  योग्य

प्रकारे  दखल घेतली  नाही  की  ही  न्यासाची  मालमत्ता,  प्रदितवादी  क्र.  1  त्याची  स्वतः ची

मालमत्ता म्ह$ून हस्तांतरिरत करण्याचा प्रयत्न कर$े,  कार$ त्याच दिवर्षायाच्या दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्राचा प्रदितवादी क्र. 1  यांनी दसुऱ्या दिनदिवदेत  गैरवापर केला होता आणि$ केलेली

फसव$ूक शोधून,  तहसीलदार आणि$ उपणिजल्हाणिधकाऱ्यांनी त्याला उj दिनदिवदेतून अपात्र

ठरवले होते.

4.5 ओ. एम. एम. सी.  दिनयम, 2016 चा दिनयम 51 (7)  लागू करताना उच्च न्यायालयाने

भौदितकरीत्या चूक केली आहे, असे पुढे सादर केले जाते. भाडेकराराच्या को$त्याही अटीचंा

भंग झाला असेल तरच हा उपदिनयम लागू असेल, तर तत्काळ प्रकर$ात णिललाव / दिनदिवदा

कॉल नोटीस आणि$ दिनदिवदा दिनयंदित्रत करण्याच्या दिनयमांचे उलं्लघन झाले असेल तरच हा

उपदिनयम लागू होईल, असे सादर करण्यात आले आहे. 

4.  6  पुढे  असे  सादर केले  जाते  की,  ओ.  एम.  एम.  सी.  दिनयम, 2016  अंतग/त सक्षम

अणिधकारी तहसीलदार होते आणि$ त्यामुळे तहसीलदारांवर प्रदितवादी क्र. 1 सह कट रचल्याचे



आरोप आहेत याची जा$ीव असूनही प्रथमदश/नी णिजल्हाणिधकारी यांच्याशी संपक/  साधता

आला नसता, असे मत मांडण्यात उच्च न्यायालयाने भौदितकरीत्या चूक केली आहे. 

4.7  अपीलकत्या/च्या वतीने बाजू मांड$ारे दिवद्वान ज्येष्ठ वकील श्री.  आर.  बसंत यांनी पुढे

म्हटले आहे की,  नवीन दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र प्राप्त करताना  प्रदितवादी  क्रमांक एकच्या

नंतरच्या वत/नाचा दिवचार करून उच्च न्यायालयाने भौदितकदृष्ट्या चूक केली आहे. ती सादर

केली जाते की दिनदिवदेच्या वेळी दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्राचा दिवचार कर$े  आवश्यक होते,

नंतरचे दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र नाही.

5.  सध्याच्या अपीलाला प्रदितवादी क्र. 1  च्या वतीने हजर असलेले दिवद्वान ज्येष्ठ वकील ए.

एन. एस. नाडक$y यांनी तीव्र दिवरोध केला आहे..हे सादर केले जाते की उच्च न्यायालयाने

योग्यरिरत्या  दिनरीक्ष$  केल्याप्रमा$े  आणि$  धार$  केल्याप्रमा$े  07.12.2017  दिदनांदिकत

प्रारंणिभक  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  प्रदितवादी  क्र.1  हे  चुकून  झाले  होते  आणि$  ते  गुरुकुल

चॅरिरटेबल ट्रस्टऐवजी प्रदितवादी  क्र.  1  च्या बाजूने  जारी  करण्यात आले होते,  ते  दिवश्वस्त

मंडळाचे अध्यक्ष असल्यामुळे.

5. 1  हे सादर केले जाते की त्यानंतर प्रदितवादी क्र.1  ने स्वतः  दिदवाळखोरी प्रमा$पत्राच्या

पया/यन णिसद्धांत अज/  केला.त्यानंतर  प्रदितवादी  क्र.1  ने  त्याच्या बाजूने  नवीन दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्र प्राप्त केले जे बदलण्याची/दाखल करण्याची परवानगी णिमळाली.त्यामुळे, प्रदितवादी

क्र.  1  ने  सादर  केलेले  प्रारंणिभक  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  असे  म्ह$ता  ये$ार  नाही.1

याणिचकाकत्या/च्या  वतीने  युस्थिjवाद  करण्याचा  प्रयत्न  केल्याप्रमा$े,  बोलीसह  ती

सुरुवातीपासूनच अवधै आणि$ अवधै होती.



5.  2  पुढे  असे  सादर  केले  जाते  की,  अन्यथा  पट्टा  करार  रद्द  करण्याचा  अणिधकार

तहसीलदाराकडे दिनदिहत असेल,  जो,  ओ. एम.  एम.  सी.  दिनयम, 2016 च्या दिनयम 51 (7)

अंतग/त सक्षम अणिधकारी आहे.सध्याच्या प्रकर$ात भाडेपट्टी करार णिजल्हाणिधकारी यांनी रद्द

केला होता  आणि$ म्ह$ूनच,  उच्च न्यायालयाने  योग्य दिनरीक्ष$ नोदंवले  आहे आणि$ असे

म्हटले आहे की कटकच्या णिजल्हाणिधकारी  यांनी भाडेपट्टी रद्द करण्याचा जो आदेश दिदला

होता, तो कायद्यानुसार अणिधकार नसलेला होता.

5. 3  पुढे असे सादर केले जाते की सध्याच्या काय/वाही प्रलंदिबत असताना देखील केवळ

भाडेपट्टीचा  कालावधी  संपला  नाही  तर  त्यानंतरही  उच्च न्यायालयाने  दिदलेल्या आक्षेपाह/

दिन$/यानुसार नवीन भाडेपट्टी करार अंमलात आ$ला गेला आहे.

6. आम्ही संबंणिधत पक्षकारांच्या वतीने ज्येष्ठ वदिकलांची बाजू सदिवस्तरप$े ऐकली आहे. 

7.  आक्षेपाह/  दिन$/य आणि$ आदेशाद्वारे  उच्च न्यायालयाने  कटकच्या णिजल्हाणिधकारी  यांनी

दिदनांक  24.03.2021  रोजी  दिदलेला  भाडेपट्टी  रद्द  करण्याचा  आदेश रद्द केला  आहे,  जो

प्रदितवादी क्र.1 येथे इतर कार$ांसह असे म्हटले आहे कीः

(1)  भाडेपट्टी  करार  रद्द  करण्याचा  णिजल्हाणिधकारी  यांनी  दिदलेला  आदेश

कायद्यानुसार,  दिनयम, 2016  च्या दिनयम  51 (7)  अंतग/त अणिधकार नसलेला

होता, भाडेपट्टी करार रद्द करण्यासाठी तहसीलदार हा सक्षम अणिधकारी आहे;

(ii)  07.12.2017  दिदनांदिकत  मूळ  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  प्रदितवादी  क्र.1,

बोलीसह सादर केलेला अज/ चुकून त्याच्या बाजूने जारी करण्यात आला.



7.  1  आता उच्च न्यायालयाने  नोदंवलेल्या दिनष्कर्षाा/नुसार,  भाडेपट्टी  करार  रद्द  करण्याचा

णिजल्हाणिधकारी  यांनी  दिदनांक   24.3.2021 रोजी  दिदलेला  आदेश  कायद्यानुसार  अणिधकृत

नव्हता, कार$ दिनयम 2016 च्या दिनयम 51 (7) अंतग/त भाडेपट्टी करार रद्द करण्याचा सक्षम

अणिधकारी तहसीलदारांचा असेल,  हे लक्षात घे$े आवश्यक आहे की भाडेपट्टी करारातील

को$त्याही  अटीचंे  उलं्लघन झाल्यास दिनयम  51  (7)  लागू  होईल.सध्याचे  प्रकर$ लीज

डीडच्या को$त्याही अटीचं्या उलं्लघनाचे प्रकर$ नाही,  तर   बोली सादर करताना अवैध

दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  सादर  करण्याचे  प्रकर$  आहे.त्यामुळे,  सध्याच्या  खटल्यातील

तथ्यांना दिनयम 51 (7) अणिजबात लागू हो$ार नाही.

7. 2  हे देखील लक्षात घे$े आवश्यक आहे की खरे तर उच्च न्यायालयाने  जारी केलेल्या

दिनद]शांनुसार,  अपीलकत्या/ने  केलेल्या  दिनवेदनावर  योग्य  दिन$/य  घेण्याचे  दिनद]श

णिजल्हाणिधकाऱ्यांनी  दिदनाक 24.3.2021 रोजी दिदले होते.या परिरस्थिbतीत, भाडेपट्टी करार रद्द

करण्यासाठी  णिजल्हाणिधकाऱ्यांनी  दिदलेला   24.3.2021  दिदनांदिकत  आदेश  कायद्यानुसार

अणिधकृत नव्हता, असे मत मांडण्यात उच्च न्यायालयाने भौदितकरीत्या चूक केली आहे.

8. आता उच्च न्यायालयाने नोदंवलेल्या दिनष्कर्षााKनुसार, मूळ दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र दिदनांक

07.12.2017 प्रदितवादी कं्र. 1 च्या बाजूने आहे, ही एक चूक होती. ही एक चूक होती आणि$

इतर  को$त्याही  दभुा/वनापू$/  हेतूचा  संबंध  नव्हता,  हे  लक्षात  घे$े  आवश्यक आहे की

गुरुकृपा  चॅरिरटेबल  ट्रस्ट हे  मालमत्तेचे  मालक होते  आणि$ उj आधारावर  दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्राचा दावा केला गेला असला तरी,  प्रदितवादी क्र. 1  ने त्याच्या स्वतः च्या नावाने-

त्याच्या  वैयस्थिjक  क्षमतेनुसार  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  जारी  करण्यासाठी  अज/  केला.

अथागढच्या  उपणिजल्हाणिधकाऱ्यांनी  दिदनांक  06.12.2017  च्या  संभार्षा$ाच्या  माध्यमातून



तहसीलदारांना  गुरुकृपा  चॅरिरटेबल ट्रस्टच्या नावाने  प्रमा$पत्र जारी करण्याचे  दिनद]श दिदले

होते.तथादिप,  असे असूनही तहसीलदारांनी प्रदितवादी क्र. 1  च्या बाजूने  07.12.2017  रोजी

दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र जारी केले. 1  त्याच्या वैयस्थिjक क्षमतेनुसार, जे चुकून म्हटले जाऊ

शकत नाही.आठागडच्या उपणिजल्हाणिधकाऱ्यांनी तहसीलदारांना उदे्दशून 'आयडी1' दिदनांदिकत

केलेला  पत्रव्यवहार  झाला  नसता  आणि$  तहसीलदारांनी  प्रदितवादी  क्र.  1  च्या  बाजूने

दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र दिदले असते. 1  त्यांच्या वैयस्थिjक क्षमतेनुसार  ते दिवश्वस्त मंडळाचे

अध्यक्ष  असल्याने  अशी  चूक  को$ीही  समजू  शकते.  तथादिप,  सध्याच्या  प्रकर$ात

आठागडच्या उपणिजल्हाणिधकाऱ्यांनी  प्रदितवादी क्र. 1  च्या बाजूने  दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र न

देण्याचे दिवशरे्षा दिनद]श दिदले.  येथे त्यांच्या वैयस्थिjक क्षमतेनुसार आणि$ दिवशरे्षात्वाने दिवश्वस्त

संbेच्या नावाने प्रमा$पत्र जारी करण्याचे दिनद]श दिदले.या परिरस्थिbतीत असे म्ह$ता ये$ार

नाही की मूळ दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र दिदनांक 07.12.2017  हे प्रदितवादी क्र.  चुकून त्याच्या

वैयस्थिjक क्षमतेनुसार  1.  असे दिदसते की प्रदितवादी क्र. 1 ,जरी मालमत्ता दिवश्वस्त मंडळाची

असली तरी त्याने  जा$ूनबुजून आणि$ जा$ूनबुजून त्याच्या स्वतः च्या नावाने  दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्र प्राप्त केले आणि$ दिवश्वस्त मंडळाच्या नावाने दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र जारी कर$े

आवश्यक  होते.त्याने  स्वतः च्या  फायद्यासाठी  07.12.2017  तारखेच्या  दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्राचा गैरवापर/वापर बेकायदेशीरप$े केला आणि$ आपल्या बोलीसह ते सादर केले

आणि$  उj  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्राच्या  आधारे  त्याला  भाडेपट्टीची  बोली  णिमळाली.या

परिरस्थिbतीत,  प्रदितवादी क्र. 1  द्वारे दिदनांक  07.12.2017  चे दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र वापरून

बोली  लावली  जाते.  हे  सुरुवातीपासूनच  अवधै  होते  आणि$  त्यामुळे  अशा  दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्राच्या आधारे त्याच्या बाजूने दिदलेला पट्टा णिजल्हाणिधकारी यांनी योग्यरिरत्या रद्द केला.



8. 1 या टप्प्यावर हे लक्षात घे$े आवश्यक आहे की त्यानंतर प्रदितवादी क्र.1 चा अजा/वरील

दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र बदलण्याची परवानगी दे$ारा  29.01.2021  चा आदेश  ,  त्याच्या

वैयस्थिjक नावाने जारी केलेले 07.12.2017 चे प्रारंणिभक दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र चुकून दिदले

गेले  होते  या  आधारावर  नव्हता.दिदलेले  कार$  असे  होते  की  दसुरा  भागीदार  पूवyच्या

दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्रावर  दावा  करू शकतो  आणि$ म्ह$ून  इतर  मालमत्तांच्या  बदल्यात

णिमळवलेले नवीन दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र बदलण्याचा/अदलाबदल करण्याचा आमचा हेतू

आहे.

8. 2  या टप्प्यावर हे लक्षात घे$े आवश्यक आहे की प्रदितवादी क्र.1  ने  दसुऱ्या दिनदिवदेत

अगदी  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  वापरले  आणि$  तहसीलदार  आणि$  तहसीलदार  आणि$

उपणिजल्हाणिधकाऱ्यांनी प्रदितवादी क्रमांक 1 ला या दिनदिवदेतून अपात्र ठरदिवले. 

8.  3  अशा  परिरस्थिbतीत  प्रदितवादी  क्र.1  ने  07.12.2017  या  तारखेच्या  दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्राचा गैरवापर केला, जे त्याच्या वैयस्थिjक क्षमतेनुसार/नावाने बेकायदेशीरप$े जारी

केले गेले होते,  ज$ू ते गुरुकृपा चॅरिरटेबल ट्रस्टच्या नावाने जारी कर$े आवश्यक होते.या

टप्प्यावर हे लक्षात घे$े आवश्यक आहे की त्यानंतर  07.12.2017  दिदनांदिकत दिदवाळखोरी

प्रमा$पत्र तहसीलदारांनी 08.03.2021 दिदनांदिकत आदेशाद्वारे रद्द केले आहे, जे अंदितम झाले

आहे.

8.  4  आता  जोपयKत  प्रदितवादी  क्र.1  ने  नवीन  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  प्राप्त  केले  जे

बदलले/अदलाबदल केले जाऊ इस्थिच्छत होते,  हे  लक्षात घे$े  आवश्यक आहे की ज्याचा

दिवचार  कर$े  आवश्यक  आहे  ते  बोलीसह  सादर  केलेले  दिदवाळखोरी  प्रमा$पत्र  आहे,

त्यानंतरचे दिदवाळखोरी प्रमा$पत्र नाही.



9.  आता  प्रदितवादी  क्र.  च्या  वतीने  सादर  केले  1.  त्यानंतर,  उच्च न्यायालयाने  दिदलेल्या

आक्षेपाह/  दिन$/य आणि$ आदेशानुसार  नवीन पट्टा दस्तऐवज जारी  करण्यात आला आहे,

सुरुवातीला,  हे लक्षात घे$े आवश्यक आहे की,  या न्यायालयाने दिदनांदिकत आदेशात असे

दिनरीक्ष$ नोदंवले आहे की,  आक्षेदिपत दिन$/य आणि$ आदेशानुसार नवीन पट्टा दस्तऐवज,

सध्याच्या एस. एल. पी./अपील आणि$/दिकंवा काय/वाहीत न्यायालयाद्वारे पारिरत केले जाऊ

शक$ाऱ्या पुढील आदेशांच्या अंदितम परिर$ामाच्या अधीन असेल.

10.  वरील बाबी लक्षात घेता व वर नमूद केलेल्या कार$ास्तव उच्च न्यायालयाने  अतं्यत

गंभीर चूक केली आहे, असे आमचे मत आहे. णिजल्हाणिधकारी,  कटक यांनी २४.०३.२०२१

रोजी  दिदलेला  प्रदितवादी  क्रमांक १  बाजूने  दिदलेला  आदेश रद्द  करून रद्द  बातल ठरवला.

परिर$ामी, उच्च न्यायालयाने दिदलेला आक्षेपाह/ दिनकाल आणि$ आदेश रद्द करण्यास पात्र आहे

आणि$ त्यानुसार  रद्द  केला  जातो.  प्रदितवादी  क्र.  1  च्या  बाजूने  असलेला  पट्टा  करार  रद्द

करण्याचा आदेश कटकच्या णिजल्हाणिधकारी यांनी 24.03.2021 या तारखेस दिदला. तो याद्वारे

पुनसKचदियत करण्यात येतो.  आक्षेपाह/  दिन$/य आणि$ आदेश रद्द केल्यावर प्रदितवादी क्र. 1

देखील रद्द करण्यास पात्र आहे आणि$ त्यानुसार बाजूला ठेवला जातो.

त्यानुसार सध्याच्या अपीलाला मंजूर केले.तथादिप, खटल्यातील तथे्य आणि$ परिरस्थिbतीनुसार,

खचा/बाबत को$ताही आदेश नसेल.

अंदिकत ज्ञान                                                                 अपील मंजूर  करण्यात येते  .

(सहाय्यकः  अणिभरे्षाक अदिग्नहोत्री आणि$ महेंद्र यादव, एल. सी. आर. ए.)



अस्वीकर$

             या न्यायदिनया/च्या मराठी भारे्षातील या अनुवादाचा वापर हा पक्षकारास

त्याच्या / दितच्या मातृभारे्षामध्ये त्याचा अथ/ समजून घेण्यापुरताच मया/दिदत राहील आणि$ त्याचा

इतर को$त्याही कार$ाकरिरता वापर करता ये$ार नाही तसेच इंग्रजी भारे्षातील न्यायदिन$/य

हाच सव/ व्यावहारिरक आणि$ काया/लयीन वापराकरिरता दिवश्वसनीय असेल आणि$ तोच त्यातील

आदेशाच्या दिनष्पादन आणि$ अमलबजाव$ी करता वैध मानला जाईल.

x-x-x-x-x


