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 सेथ िहरालाल पाटनी      १९६१ म े०४ 

 िव   

   ҷी काली नाथ 

 

(बी. पी. ̟सіा, मु юायाधीश , के. सѯुा राव, रघुबर दयाळ आ̟ण ज.े आर. मुधोलकर, юायाधीश ) 

िडͻ̣ मंजूर करणाҏा юायालयाιा Ѡादे̟शक юायҫवӚेवर काय̻वाही-आͿेप-केүा उठवायचा-लवादाचा 

संदभ-̻िडͻ̣-वेүर-इӓॉपल-लेटस̻ पेटंट, सी. एल.१२  िदवाणी Ѡिͻया संिहता १९०८  (१९०८ )  चा पाचवा). 

एसएस.४७ ,५१ . 

          उϻरवादी नी आΡा येथील काही समभाग ҫवहारांιा संदभा̻त Їाιा दलालीची वसुली करϰासाठी 

अपीलकЇा̻ιा िवरोधात मुं बई उε юायालयाιा मूळ बाजून ेदावा दाखल केला.सी. एल. अंतग̻त बॉम ब ेउε 

юायालयाची परवानगी घेतҟानंतर ही या̟चका दाखल करϰात आली. सी एल १२  लेटस̻ पेटंट.अपीलकЇा̻न े

Їाιा लेखी जबाबात िदलेला बचाव हा होता क̣ दाखल केलेला दावा मुं बई उε юायालयाιा मूळ बाजιूा 

Ѡादे̟शक अ̟धकारͿेЈाιा बाहेर होता, कारवाईच े संपूण̻ कारण, काही असҟास, आΡा येथ े उУवले 

होत.ेअखेरीस हा दावा लवादाकडे पाठवϰात आला.लवादान ेउϻरवादी ιा बाजूने आपला िनण̻य िदला जो उε 

юायालयाιा अपीलवर कायम ठेवϰात आला. 

          उϻरवादी  अंमलबजावणीची काय̻वाही केली υामаे अपीलकЇा̻न ेइतर गोҿीबंरोबरच आͿेप घेतला 

क̣ मुं बई उε юायालयाला खटҟाची सुनावणी करϰाचा आ̟ण िनण̻याला юायालयाचा ͢कुमनामा 

बनवϰाचा कोणताही अ̟धकारदावा नाही, कारण कारवाईιा कारणाचा कोणताही भाग Їा юायालयाιा 



2 
 

2 
 

Ѡादे̟शक अ̟धकारदावात कधीही उУवला नाही आ̟ण Їामुळे Їानंतरची सव̻ काय̻वाही पूण̻पण े

अ̟धकारदावा̟शवाय होती. 

         असे गृहीत धरले गेले क̣, जर एखाЦा दाҫातील पͿान ेहे Ѡकरण юायालयाιा माаमातून लवादाकडे 

पाठिवϰास सहमती दश̻िवली असेल तर Їान ेЇाιा लेखी जबाबात उप̠Ӛत केलेҟा юायालयाιा Ѡादे̟शक 

अ̟धकारदावा◌ावरील आपला आͿेप माफ केҟाचे मानले जाईल. 

         पुढे, अस ेमानले गलेे क̣ Ѡिͻयιेा शНुतेचा ѠҴ िकंवा सी. एल. अंतग̻त रजा मंजूर करϰाιा आदेशाचा 

ѠҴ.१२ पेटंट पЈ िकंवा कोणताही आͿेप माफ करण ेहे उε юायालयासमोरιा काय̻वाहीत उप̠Ӛत केले जाण े

आवҶक आह े आ̟ण अंमलबजावणीιा काय̻वाहीत आंदोलन केले जाऊ शकत नाही.͢कुमनामाιा वैधतेस 

अंमलबजावणीιा काय̻वाहीत माЈ या आधारावर आүान िदले जाऊ शकते क̣ υा юायालयाने ͢कुमनामा 

मंजूर केली होती, Їा юायालयाला दाҫाιा िवषयासंदभा̻त िकंवा Їातील पͿांιा बाबतीत अंतिन̻िहत 

अ̟धकारदावाचा अभाव होता. 

             सаाιा खटҟात, या̟चकाकЇा̻ला खटҟाची सुनावणी करϰासाठी आ̟ण लवादाकडे संदभ ̻

देϰासाठी मुं बई उε юायालयाιा अ̟धकारदावाला आүान देϰापासून दूर ठेवϰात आले होत;े आ̟ण िनण̻य 

देϰाιा लवादाιा अ̟धकाराला आүान देϰापासूनही Їाला िततकेच दूर ठेवϰात आले होते. 

               लेडगाड̻ िव. बुल (१८८६ ) एल. आर. १३  आय. ए. १३४ , एपल केबल नाही. 

                 िदवाणी अपील юाया̟धकरणः १९५८ चा िदवाणी अपील ͻमांक २३७. 

        अलाहाबाद उε юायिनण̻य २७ जानेवारी १९५५ ιा िनकाल आ̟ण ͢कुमनामाव͞न १९५४ιा पिहҟा        

अपील ͻ. १३७ ιा अंमलबजावणीतील अपील. 

      अपीलकЇा̻साठी --- ए. үी. िवҺनाथ शाӘी, ई. उदयरϿम आ̟ण एस. एस. शͼूु. 
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      उϻरवादी साठी ----  िवЦा सागर. 

       १९६१  चे  ४  म.ेюायालयाचा юायिनण̻य पारीत 

       ̟सіा, मु юायाधीश - अलाहाबाद येथील उε юायालयान े िन̟ұत केलेҟा एका ѠितςापЈावर चे 

अपील, ͢कुमनामा धारक-Ѡितवादीन े खालील प̞र̠Ӛतीत घेतलेҟा अंमलबजावणीιा काय̻वाहीत 

उУवत.ेअपीलकЇा̻ला आΡा येथील जॉन ̟मԛस ҋणून ओळखҟा जाणाҏा काही िगरϰांमаे समभाग 

̟मळवϰाची इζा होती.करारासाठी वाटाघाटी करϰासाठी Їांनी काही अटीवंर उϻरवादी ची सेवा 

घेतली.वाटाघाटी पूण̻ झाҟा आ̟ण अपीलकЇा̻ने दसुҏा एका ҫͬीसह, १०  जुलै १९४६ रोजी िवͻ̣ιा 

कराराЩारे मेजर ए. य.ू जॉनच ेसंपूण̻ ҫाज िवकत घेतले.रेझ पॉи͊टने, १९४७ चा दावा ͻमांक ३७१८ असҟान,े 

मुं बई उε юायालयाιा मूळ बाजूला, Їाιा आयोगाιा वसुलीसाठी एक दावा दाखल केला, जो उपरोͬ 

टा̼єन सॅ;नιा संदभा̻त एक लाख ͝पय ेइतका होता. 

           अखेरीस हा दावा ҷी. डѴू. ई. परेरा, जो वरील मेजर ए. यू. जॉनιा मालमϻेचा Ѡशासक होता, 

याιाकडे पाठवϰात आला.अपीलकЇा̻न ेघेतलेҟा बचावांपैक̣ एक, कारवाईतील Ѡितवादी, असा होता क̣ 

सी. एल. अंतग̻त, Їा юायालयाची परवानगी घेतҟानंतर, वर नमूद केҟाѠमाण,े मुं बई उε юायालयात 

दाखल केलेला दावा.सी एल १२ अͿरे पेटंट मूळ बाजून ेमुं बई उε юायालयाιा Ѡादे̟शक अ̟धकारͿेЈाबाहेर 

होत,े जोपय̽त कारवाईच ेसंपूण̻ कारण, काही असҟास, आΡा येथे उУवले होते.लवादान ेउϻरवादी ιा बाजून े

माЈ पंचाहϻर हजार ͝पयांιा Їाιा दाҫाचा पंचनामा करϰाιा मया̻देपय̽त िनण̻य िदला, υावर वािष̻क ६ 

टͥे ҫाज Ѡलंिबत होते.मुं बई उε юायालयात, येथ ेनमदू करणे आवҶक नसलेҟा, काही िव̟शҿ तरतुदीवंरील 

िनण̻य रЙ करϰासाठी काय̻वाही करϰात आली.या िनण̻यात कोणताही दोष नसҟाचे आ̟ण लवादाकडून 

कोणतेही कायदेशीर गैरवत̻न झाले नसҟाचे मुं बई उε юायालयाला आढळून आले.उε юायालयाने पुढे ҋटले 

क̣ ही या̟चका Ϳ̥ҡक होती आ̟ण खचा̻सह ती फेटाळली.अपीलकЇा̻न ेअपील केले ज े२१  जानेवारी १९५२  
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रोजी मुं बई उε юायालयाιा िवभागीय खंडपीठान े फेटाळले.अशा Ѡकारे हा पुरӏार उε юायालयाιा 

͢कुमनामा समािवҿ करϰात आला.तो ͢कुमनामा आΡा ̟जҤा юायाधीशाιंा юायालयात 

अंमलबजावणीसाठी हӖांत̞रत करϰात आला.५  फेѲुवारी १९५२ रोजी ͢कुमनामाधारकाने आΡा येथील 

िदवाणी юायाधीशांιा юायालयात मुं बई उε юायालयान े वर नमदू केҟाѠमाण े पा̞रत केलेҟा 

͢कुमनामा◌ाιा आधारे अंदाज ेएक लाख दहा हजार ͝पयांची रͥम वसूल करϰासाठी फाशीची काय̻वाही सु͞  

केली.  

          िनण̻य-कज̻दार ҋणून अपीलकЇा̻न ेअंतग̻त आͿेप नोदंवला कलम ४७ आ̟ण िदवाणी Ѡिͻया संिहता 

कलम १५१ मаे, आदेशाιा अंमलबजावणीवर कमांक कारणांमुळे आͿेप घेतला आह,े υापैक̣ माЈ उε 

юायालयाιा अ̟धकारͿेЈाला आүान देणाҏा ͢कुमनामा दखल घेऊन दावा दाखल करण ेआ̟ण तो िनण̻य 

юायालयाचा आदेश बनवण ेआवҶक आह.ेअसा यु̠ ͬवाद करϰात आला क̣ मुं बई उε юायालयाला या 

खटҟाची सुनावणी करϰाचा कोणताही अ̟धकारदावा नाही कारण कारवाईιा कारणाचा कोणताही भाग 

कधीही Їा юायालयाιा Ѡादे̟शक अ̟धकारदाҫात  उУवला नाही आ̟ण सबब सव̻ काय̻वाही.  Їानंतर त े

पूण̻पण ेюायҫवӚेिवना होत.ेिवЩϻापूण̻ अंमलबजावणी юायाधीशांनी  यांιा юायिनण̻याЩारे आ̟ण ३  एिѠल 

१९५४ रोजी िदलेҟा आदेशाЩारे या̟चका खचा̻सह फेटाळली.Їानंतर अपीलकЇा̻न े यांनी  юायिनण̻य उपरोͬ 

िनकाल आ̟ण आदेशाιा िवरोधात अला हबाद येथील उε юायालयात अपील करϰास Ѡाधाю िदले.१९५४ च े

अंमलबजावणी Ѡथम अपील ͻमांक १३७ असलेले हे अपील अलाहाबाद उε юायिनण̻य खंडिपठान े २७ 

जानेवारी १९५५ रोजी िदलेҟा िनकालाЩारे शेवटी फेटाळले.юायिनण̻याιा कज̻दार-अपीलकЇा̻न े उε 

юायालयात धाव घेतली आ̟ण हे Ѡकरण या юायालयात अपील करϰासाठी योΟ असҟाचे आवҶक 

ѠमाणपЈ Ѡाљ केले; आ̟ण असेच Ѡकरण आपҟासमोर आह.े  

            υा आधारावर उε юायालयाιा िनण̻याला आүान िदले गलेे आह े तो असा आह े क̣ मुं बई उε 

юायालयाιा मूळ बाजून ेदाखल केलेला दावा Ѡादे̟शक юायशाӘाιा अभावामुळे पूण̻पण ेअͿम होता माЈ 
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सबब, पͿांमधील संदभा̻वर माЈ अंमलबजावणी सु͞  असलेҟा юायालयाιा ͢कुमना҆ावर  िदलेला िनण̻य 

सव̻ िनरथ̻क होता.लेडगाड̻ िव. बुल (१) ιा Ѡकरणात िѠवी कौ̠єलιा िनण̻यावर भͥम भर देϰात 

आला.आमιा मत,े या वादात काहीही तГ नाही.मुं बई उε юायालयात अ̟धकारͿेЈाचा ӧाभािवक अभाव 

नүता, ̟जथे िफया̻दी-͢कूमधारकान ेदावा दाखल केला होता.  सी. एल.१२ अंतग̻त उε юायालयाची आवҶक 

परवानगी घेतҟानंतर तͻार दाखल करϰात आली होती.  लेटस̻ पेटंट.̟मळालेली रजा योΟ̞रЇा Ѡाљ केली 

गेली होती क̣ चुक̣न े Ѡाљ केली गेली होती, ही अंमलबजावणीιा टԓџावर ̟चथावणी देणारी बाब नाही. 

͢कुमनामाιा वैधतेस अंमलबजावणीιा काय̻वाहीत माЈ या आधारावर आүान िदले जाऊ शकत े क̣ υा 

юायालयान े͢कुमनामा मंजूर केली होती Їा юायालयात अंतिन̻िहत अ̟धकारͿेЈाचा अभाव होता या अथा̻न ेक̣ 

त े Ѡकरण जљ क͞ शकत नүत.ेकारण िवषय Їाιा अ̟धकारͿेЈासाठी पूण̻पण े परदेशी होता िकंवा दावा 

दाखल केला गेला िकंवा ͢कुमनामा मंजूर झाली तүेा Ѡितवादी मरण पावला होता िकंवा  असू शकेल अस ेइतर 

काही कारण खटҟाιा िवषयाιा संदभा̻त юायालयाला िकंवा Їातील पͿांवर अ̟धकारदावाचा पूण̻पण े

अभाव असϰाचा प̞रणाम.परंतु सаाιा Ѡकरणात अ̟धकारͿेЈाचा असा कोणताही अंतिन̻िहत अभाव 

नүता.लेडगाड̻ िव. बलु (१) ιा बाबतीत िѠवी कौ̠єलचा िनण̻य हा या ѠӖावासाठी एक Ѡा̟धकरण आह ेक̣ 

संमती िकंवा माफ̣ अ̟धकारͿेЈातील दोष दूर क͞ शकत ेपरंत ुюायशाӘाιा अंतभू̻त अभावाला बरे क͞ शकत 

नाही.Їा Ѡकरणात, दावा चालवϰास असमथ̻ असलेҟा अधीनӚ юायाधीशाιा юायालयात दावा दाखल 

करϰात आला होता.पͿांιा संमतीन,े खटҟाιा सोयीसाठी हे Ѡकरण ̟जҤा юायाधीशाιा юायालयात 

हӖांत̞रत करϰात आले.िѠवी कौ̠єलन े असे नमूद केले होते क̣ υा юायालयात मूलतः  दावा दाखल 

करϰात आला होता, Їा юायालयात अ̟धकारͿेЈाचा पूण̻पण ेअभाव होता, या अथा̻न ेक̣ त ेदावा चालवϰास 

सͿम होत,े ज े काही घडले त े Ӟҿपण े रЙबातल होत े कारण समान संबंधांची संमती खटҟाची सुनावणी 

करϰास असमथ̻ असलेҟा юायालयाला अ̟धकारͿेЈ Ѡदान करϰासाठी काय̻ क͞ शकत नүती.मुं बई उε 

юायालय अशा Ѡकारचा दावा चालवϰास असमथ̻ होत े या अथा̻ने अ̟धकारͿेЈाιा अंतिन̻िहत कमतरतेचा 
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ѠҴच उУव ू शकत नाही अशा सаाιा खटҟाशी Їा िनण̻याचा काहीही संबंध नाही.Їाιा Ѡादे̟शक 

अ̟धकारͿेЈावरील आͿेप हा असा आह े जो юायालयाιा अ̟धकारͿेЈात जात नाही आ̟ण सबब तो माफ 

केला जाऊ शकतो.ताϴाळ Ѡकरणात, जүेा िफया̻दीन ेसी. एल. अंतग̻त मूळ बाजून ेमुं बई उε юायालयाची 

परवानगी Ѡाљ केली. सी ए१२  पेटंट पЈांιा, Ѡिͻयιेा शНुतेवर िकंवा रजा देϰाιा आदेशावर Ѡितवादी ѠҴ 

उप̠Ӛत क͞ शकतो िकंवा ЇाιाЩारे आͿेप माफ केला जाऊ शकतो.जүेा Їान े ह े Ѡकरण юायालयाιा 

माаमातून लवादाकडे पाठिवϰास सहमती दश̻वली, तүेा Їान े Їाιा लेखी जबाबात उप̠Ӛत केलेҟा 

юायालयाιा Ѡादे̟शक अ̟धकारͿेЈावरील आपला आͿेप माफ केҟाचे मानले जाईल.юायालयाιा Ӛािनक 

अ̟धकारͿेЈाबाबतचा आͿेप हा एखाЦा खटҟाचा खटला चालवϰाιा юायालयाιा Ϳमतेवर आͿेप 

घϰेाइतकाच आधार नाही, हे सव̻माю आह.ेखटҟाची सुनावणी करϰासाठी юायालयाची या̟चका अगदी                  

अ̟धकारͿेЈाच े मूळ, आ̟ण जेथ े Їाची कमतरता आह,े ते अ̟धकारͿेЈाιा अंतिन̻िहत कमतरतेचे Ѡकरण 

आह.ेदसुरीकडे, юायालयाιा Ӛािनक अ̟धकारͿेЈाबЙलचा आͿेप माफ केला जाऊ शकतो आ̟ण या तϽाला 

अशा कायЦांЩारे वैधािनक माюता देϰात आली आहे . कलम २१ िदवाणी Ѡिͻया संिहताюायालयाЩारे 

लवादाιा संदभा̻त पͿांमधील वाद सोडिवϰास संमती िदҟानंतर, Ѡितवादीन े ह े Ѡकरण लवादाकडे 

पाठवϰाιा юायालयाιा अ̟धकारावर िकंवा िनण̻य देϰासाठी लवादाकडे ѠҴ िवचारϰाιा 

अ̟धकारापासून ӧतः ला वं̟चत ठेवले.सबब ह ेӞҿ आह ेक̣ बचावकЇा̻ला या खटҟाची सुनावणी करϰासाठी 

आ̟ण लवादाकडे संदभ ̻ देϰासाठी मुं बई उε юायालयाιा अ̟धकारदावा◌ाला आүान देϰापासून रोखले 

गेले आह.ेिनण̻य देϰाιा लवादाιा अ̟धकाराला आүान देϰापासून Їाला िततकेच दूर ठेवले जाते.आमιा 

मत,े अपील िनकाली काढϰासाठी हा िनҽष ̻ पुरेसा आह.ेसबब, द िडͻ̣ज अँड ऑड̻स̻ үॅ̟लडेिटंग अॅͪ , 

१९३६ (१९३६ चा पाचवा कायदा), अюथा काय अवैध अस ूशकत ेहे Ѡमा̟णत करϰाचा प̞रणाम होता क̣ नाही 

या ѠҴासह, िववादातील इतर मЙेु िन̟ұत करणे आवҶक नाही. 

 



7 
 

7 
 

                                     Їानुसार खचा̻सह या̟चका फेटाळली जात.े 

                                             या̟चका फेटाळϰात आली. 

अӧीकरण   

   या юायिनण̻याιा मराठी भाषेतील या अनुवादाचा वापर हा पͿकारास 

Їाιा /ितιा मातृभाषते Їाचा अथ̻ समजून घϰेापूरता मया̻िदत राहील आ̟ण Їाचा 

इतर कोणЇाही करणाकरीता कराता येणार नाही तसेच इंΡजी भाषेतील юायिनण̻य हाच 

सव̻ ҫावहा̞रक आ̟ण काया̻लयीन िवҺासनीय असेल आ̟ण तोच Їातील आदेशाιा 

िनӆआदन आ̟ण अमलबजावणी करता वैध मानला जाईल. 

------------ 

 

 


