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राष्ट्रीय राजधानी क्षेत्र दि�ल्ली सरकार आणि� अन्य 

दि!रुद्ध 

श्री. मनीष आणि� अन्य

(दि�!ा�ी अपील क्रमांक 738 ऑफ 2023)

फेब्र!ुारी ०९, २०२३

[एम. आर. शहा आणि� सी. टी. रदि!कुमार, जे.जे.]

भूसंपादन - भूसंपादन, पुनर्व�सन र्व पनुर्व�सनातील योग्य मोबदला र्व पारदर्श�कतेचा

अधि�कार अधि�निनयम,  २०१३-  कलम २४  (२)-भूसंपादन अधि�निनयम,  १८९४-पुणे

महापाधिलकेच्या  बाबतीत  सर्व,च्च  न्यायालयाचा  निनण�यर्वर  अर्वलंबून,   उच्च

न्यायालयाने प्रनितर्वादी क्रमांक १ यांची रिरट याधिचका मंजूर केली  आधिण घोनि7त केले

की भूसंपादन निर्व7यी च्या जधिमनीची अधि�निनयम, 1894 अन्वये सुरू केलेली जमीन

संपादनाची काय�र्वाही अधि�निनयम, 2013 च्या कलम.24(2) अंतर्ग�त व्यपर्गत झाली

आहे  -  इंदूर  निर्वकास  प्राधि�करणाच्या  बाबतीत  घटनापीठाच्या  निनण�याने   पुणे

महानर्गरपाधिलकेच्या  बाबतीतील   निनण�य  निर्वरे्श7तः  रद्द  बातल  ठरर्वला  आहे-

त्यानुसार  ताबा  न घेणे  आधिण नुकसान भरपाई न देणे  या  दहेुरी  अटीचंी  पूत�ता

करार्वी  लार्गेल  आधिण  त्यातील  एका  अटीचंी  पूत�ता  न  झाल्यास  अधि�ग्रहणात



कोणतीही  तु्रटी  राहणार  नाही-   संबंधि�त  जधिमनीचा  ताबा  योग्य  पद्धतीने

23/02/2007 रोजी घेण्यात आला-  त्यामुळे संबंधि�त जधिमनीसंदभा�तील भूसंपादन

अधि�निनयम २०१३ च्या कलम २४ (२) अन्वये भूसंपादन व्यपर्गत झाल्याचे जाहीर

करताना उच्च न्यायालयाने रं्गभीर चूक केली-उच्च न्यायालयाचा निनण�य निटकणारा

नाही..

इं�ूर दि!कास प्राणिधकर� दि!रुद्ध मनोहरलाल आणि� इतर. (2020) 8 एस. सी. सी

129:[2020] 3 एस. सी. आर. 1-अनुसर� केले.

पु�े महानगरपाणिलका आणि� अन्य . दि!रुद्ध हरकचं� णिमसरीमल सोलंकी आणि� इतर

(2014) 3 एस. सी. सी. 183-रद्द करण्यात आले.

खटला काय�ा सं�र्भJ

(2014) 3 एस. सी. सी 183 फेटाळले गेले परिरचे्छ� 2

[2020] 3 एससीआर 1 अनुसर� केले परिरचे्छ� 3

दि�!ा�ी अपील न्यायाणिधकर�ः दि�!ा�ी अपील No.738/ 2023 मध्ये.



२०१५ च्या रिरट दिपटीशन  (सी)  क्रमांक  2846  मध्ये  न!ी दि�ल्ली येथील

दि�ल्ली उच्च न्यायालयाने 31/05/2016 रोजी दि�लेला दिनकाल ! आ�ेश.

हुजेफा अहम�ी,  !रिरष्ठ अणिध!क्ता सुजीता श्री!ास्त!,  णिश!म णिसंह,  रोहन

शमाJ, शाश्वत पारही, गोपाल णिसंह, इदित शमाJ, राहुल र्भादिटया, णिमश्रा सौरर्भ, मदिनका

दित्रपाठी,  आशुतोष कौणिशक,  मनीष !णिशष्ठ,  रोशन कुमार,  दिनतीन णिमश्रा,  सादिहल

तगोत्रा,  अणिर्भषेक पांडेय,  व्यक्ती बॅनजf,  साक्षी गगJ,  सुनीता  ओझा,  अणिध!क्ते

उपस्थिjत पक्षांसाठी.

न्यायालयाचा दिन�Jय न्यायमूतf एम. आर. शाह, यांनी दि�ला

१)  2015  च्या रिरट याणिचका  (सी)  क्रमांक 2846 मध्ये न!ी दि�ल्ली येथील उच्च

न्यायालयाने दि�लेला  आक्षेपाहJ  दिन�Jय आणि� आ�ेशने व्यणिथत आणि� असमाधानी

झाल्याने,  ज्यायोगे उच्च न्यायालयाने मूळ  याणिचकाकतm म्ह�ून प्रदित!ा�ी क्रमांक 1

ने सा�र केलेल्या उक्त रिरट याणिचकेस पर!ानगी दि�ली आहे आणि� घोदिषत केले आहे

की रू्भसंपा�न काय�ा, 1894 (यापुढे  "काय�ा, 1894"  म्ह�ून सं�णिर्भJत)  अंतगJत

सरुू  केलेली  रू्भसंपा�न  कायJ!ाही,  संबंणिधत  जणिमनीच्या  सं�र्भाJत,  रू्भसंपा�न,

पुन!Jसन ! पनु!Jसनातील योग्य मोब�ला ! पार�शJकतेचा अणिधकार अणिधदिनयम,

२०१३-(यापुढे  "काय�ा, 2013"  म्ह�ून सं�णिर्भJत)  मध्ये  कलम  24 (2)  अंतगJत



व्यपगत  झाल्याचे मानले जाते. म्ह�ून  राष्ट्रीय राजधानी क्षेत्र दि�ल्ली सरकार आणि�

अन्य यांनी  अपील केले आहे.

2. उच्च न्यायालयाने  दि�लेल्या आक्षेपाहJ  दिन�Jय आणि� आ�ेशा!रून आणि� उच्च

न्यायालयात �ाखल केलेल्या प्रदितप्रदितज्ञापत्रा!रूनही असे दि�सते की अपीलकताJ

आणि� मूळ प्रदित!ा�ीचं्या !तीने  हे दि!णिशष्ट प्रकर� होते की प्रश्नांदिकत  जणिमनीचा

ताबा  23/02/2007  रोजी घेण्यात आला होता.  मात्र,  !रील बाबी असूनही प�ुे

महानगरपाणिलका ! अन्य दि!  हरकचं� णिमणिसरीमल सोळंकी आणि� इतर, (२०१४)

३ एससीसी १८३.  च्या बाबतीतील  न्यायालयाच्या दिन�Jया!र अ!लंबून, ,  उच्च

न्यायालयाने ही रिरट याणिचका मंजूर केली असून संबंणिधत जणिमनीच्या अणिधदिनयम,

१८९४ अन्वये सरुू केलेली रू्भसंपा�नाची कायJ!ाही अणिधदिनयम, २०१३ च्या कलम

२४ (२) अन्वये व्यपगत झाल्याचे जाहीर केले आहे.

3. तथादिप,  हे  लक्षात  घे�े  आ!श्यक  आहे  की  पु�े  महानगरपाणिलका  आणि�

अन्यच्या बाबतीत या  न्यायालयाने  दि�लेला दिन�Jय,  जो इं�ूर  दि!कास प्राणिधकर�

दि!रुद्ध मनोहरलाल आणि� इतर  , (२०२०)  ८ एससीसी १२९ या खटल्यात उच्च

न्यायालयाने आके्षपाहJ दिनकाल आणि� आ�ेश �ेताना ज्याचा आधार घेतला आहे, तो

या  न्यायालयाच्या  घटनापीठाच्या  दिन�Jयाने  दि!शेषतः  रद्द  बातल  ठर!ला  आहे.



परिरचे्छ� ३६५ ! ३६६ मध्ये या न्यायालयाच्या घटनापीठाने खालीलप्रमा�े दिनरीक्ष�

केले आहे ! म्हटले आहे:-

 "365. परिर�ामी, पु�े महानगरपाणिलकेत हा दिन�Jय घेण्यात आला.

[पु�े  महानगरपाणिलका  दि!रुद्ध  हरकचं�  णिमणिसरीमल  सोलंकी,

(2014) 3  सी.  सी. 183]  याद्वारे  रद्द करण्यात आले आहे आणि�

इतर  स!J  दिन�Jय  ज्यामध्ये  पु�े  महानगरपाणिलका    .  [पु�े

महानगरपाणिलका दि!रुद्ध हरकचं� णिमणिसरीमल सोलंकी, (2014) 3

दि!रुद्ध सी.  सी. 183]  प्रकर�ाचा आधार घेतला आहे,  तेही रद्द

करण्यात आले  आहेत.  श्री  बालाजी  नगर  दिन!ासी  संjेचा  [श्री

बालाजी  नगर दिन!ासी  संjा  दि!रुद्ध टी.  एन.  राज्य, (2015)  3

दि!रुद्ध सी. सी. 353] हा दिन�Jय आहे.  हा चांगला काय�ा आहे असे

म्ह�ता  ये�ार  नाही,  तो  फेटाळला  जातो  आणि� त्यानंतरचे  इतर

दिन�Jयही फेटाळले जातात.  इं�ूर दि!कास प्राणिधकर� दि!रुद्ध शैलेंद्र

[(2018) 3 दि!रुद्ध सी. सी. 412] या प्रकर�ात, कलम 24 (2) च्या

तरतु�ीशी संबंणिधत पैलू आणि� 'दिकं!ा' हे  'ना' दिकं!ा 'आणि�' म्ह�ून

!ाचा!े लागेल की नाही हे दि!चाराथJ ठे!ण्यात आले नव्हते. त्यामुळे



सध्याच्या  दिनकालातील  चचmच्या  पाश्वJरू्भमी!र  तो   दिन�Jयही  लागू

होऊ शकत नाही.

366. !रील चचmच्या अनुषंगाने आम्ही खालीलप्रमा�े प्रश्नांची उत्तरे

�ेतो:

366.1. कलम 24 (1) (अ) मधील तरतु�ीनंुसार 2013 चा काय�ा

लागू  होण्याच्या  तारखेपय�त  1-1-2014  रोजी  दिन!ाडा  न  दि�ल्यास

कायJ!ाहीत  को�तीही  चूक  होत  नाही.  २०१३  च्या  कायद्यातील

तरतु�ीनंुसार नुकसान र्भरपाई दिनणि�त करा!ी लागते.

366.2.  न्यायालयाच्या  अंतरिरम  आ�ेशाने  व्यापलेला  काला!धी

!गळून पाच !षा�च्या काला!धीत दिनकाल �ेण्यात आला असेल तर

1894 च्या कायद्यांतगJत 2013 च्या कायद्याच्या कलम 24 (1) (ब)

अन्वये तरतू� केल्याप्रमा�े ज�ू ती रद्द करण्यात आलेली नाही असे

समजून कायJ!ाही सरुू राहील.

366.3. ताबा आणि� नकुसान र्भरपाई �रम्यान कलम 24 (2) मध्ये

!ापरलेला "दिकं!ा" हा शब्द "नाही " दिकं!ा "आणि�" म्ह�ून !ाचला

पादिहजे.  २०१३ च्या कायद्याच्या कलम २४  (२)  अन्वये हा काय�ा



लागू  होण्यापू!f  पाच  !षm  दिकं!ा  त्याहून  अणिधक  काळ

अणिधकाऱ्यांच्या  दिनस्थि�यतेमुळे  जणिमनीचा  ताबा  घेण्यात  आलेला

नाही  दिकं!ा  नुकसान  र्भरपाईही  �ेण्यात  आलेली  नाही  अश्या

बाबतीत रू्भसंपा�नाची प्रदिक्रया  संपुष्टात आली असे  मानले जाते.

�सुऱ्या  शब्दांत सांगायचे तर,  ताबा घेतला गेला असेल,  नकुसान

र्भरपाई  दि�ली  गेली  नसेल  तर  को�तीही  चकू  नाही.  त्याचप्रमा�े

नकुसान  र्भरपाई  दि�ली  असेल,  ताबा  घेतला  नसेल  तर  त्यात

को�तीही चकू नाही. .

366.4. 2013  च्या कायद्याच्या कलम 24 (2)  च्या मुख्य र्भागात

"र्भर�ा"  या  अणिर्भव्यक्तीमध्ये न्यायालयात नुकसान र्भरपाई जमा

करण्याचा  समा!ेश  नाही.  कलम  २४  (२)  मधील  तरतु�ीमध्ये

बहुसंख्य रू्भधारकांच्या  सं�र्भाJत  ती  जमा  न  केल्यास  १८९४  च्या

कायद्याच्या  कलम  ४  अन्वये  रू्भसंपा�नाच्या  अणिधसचूनेच्या

तारखेपय�त स!J  लार्भाथf  (जमीनमालक)  २०१३ च्या कायद्यातील

तरतु�ीनंुसार  नुकसान  र्भरपाईस  पात्र  असतील..  रू्भसंपा�न

अणिधदिनयम १८९४  च्या  कलम ३१  अन्वये  �ादियत्वाची   पूतJता  न

केल्यास या कायद्याच्या कलम ३४ अन्वये व्याज दि�ले जाऊ शकते.



मोब�ला  (न्यायालयात)  जमा न केल्याने  रू्भसंपा�नाची कायJ!ाही

संपषु्टात येत नाही.  पाच !षm दिकं!ा त्याहून अणिधक काळ बहुसंख्य

मालमत्तेबाबत  मोब�ला  रक्कम  जमा  न  केल्यास  १८९४  च्या

कायद्याच्या  कलम  ४  अन्वये  रू्भसंपा�नाच्या  अणिधसचूनेच्या

तारखेनुसार  २०१३ च्या कायद्यानुसार  जमीन  मालकांना  मोब�ला

द्या!ा लागेल.

366.5.  १८९४ च्या कायद्याच्या कलम ३१  (१)  अन्वये दि�लेल्या

तरतु�ीनुसार  ,  जर  एखाद्या  व्यक्तीला  नुकसान  र्भरपाई  �ेण्यात

आली असेल तर कलम २४ (२) अन्वये नुकसान र्भरपाई न दि�ल्याने

दिकं!ा न्यायालयात जमा न केल्यामुळे अणिधग्रह� संपुष्टात आल्याचा

�ा!ा कर�े त्याला खुले नाही.  कलम ३१  (१)  अन्वये रक्कम र्भरून

र्भरण्याची  जबाब�ारी  पू�J  केली  जाते.  ज्या  जमीन  मालकांनी

नकुसान  र्भरपाई  स्वीकारण्यास  नकार  दि�ला  होता  दिकं!ा  ज्यांनी

जास्त  मोब�ल्यासाठी  सं�र्भJ  मादिगतला  होता,  ते  २०१३  च्या

कायद्याच्या कलम २४  (२)  अन्वये संपा�नाची प्रदिक्रया संपल्याचा

�ा!ा करू शकत नाहीत.



366.6. 2013  च्या कायद्याच्या कलम 24 (2)  मधील तरतु�ी या

कलम  24 (1) (बी)  चा र्भाग न मानता कलम  24 (2)  चा र्भाग

मानला जा!ा.

366.7.  1894  च्या कायद्यानुसार  आणि� कलम  24 (2)  अन्वये

दि!चार केल्याप्रमा�े ताबा घेण्याची पद्धत म्ह�जे चौकशी अह!ाल/

दिन!�ेन तयार कर�े आहे. 1894 च्या कायद्याच्या कलम 16 अन्वये

ताबा  घेतल्यानंतर,  स�रील जमीन  राज्याला  दिनदिहत   होते  आणि�

2013  च्या  कायद्याच्या  कलम  24  (2)  अन्वये  जमीन  ताब्यात

घेण्याची तरतू� नाही,  कार� एक�ा ताबा घेतल्यानंतर कलम  24

(2) अन्वये को�तीही चूक होत नाही.

366.8.  कलम 24 (2)  मधील तरतु�ी  ताबा घेण्यास आणि� पैसे

�ेण्यास दिनस्थि�यतेमुळे अपयशी ठरले तर  1-1-2014  रोजी यांच्या

बाबतीत व्यपगत होण्याची   कायJ!ाहीच्या   तरतु�ी  लागू  आहेत.

संबंणिधत प्राणिधकर�ाकडे प्रलंदिबत असलेल्या रू्भसंपा�नाच्या प्रदिक्रयेत

2013  चा काय�ा लागू होण्यापू!f पाच !षm दिकं!ा त्यापेक्षा जास्त

काला!धीसाठी  नुकसान  र्भरपाई.  न्यायालयाने  दि�लेल्या  अंतरिरम



आ�ेशांच्या  उ�रदिन!ाJहाचा  काला!धी  पाच  !षा�च्या  ग�नेत

!गळा!ा लागतो.

366.9. 2013 च्या कायद्याच्या कलम 24 (2) मध्ये रू्भसंपा�नाच्या

पू�J संपलेल्या प्रदिक्रयेच्या !ैधते!र प्रश्नणिचन्ह उपस्थिjत करण्यासाठी

कार!ाईचे  न!े  कार�  समोर  येत  नाही.  कलम  24  2013  च्या

कायद्याच्या अंमलबजा!�ीच्या तारखेस म्ह�जचे  1-1-2014  रोजी

प्रलंदिबत  असलेल्या  कायJ!ाहीला  लागू  होते.  यामुळे  जनूे  आणि�

कालबद्ध �ा!े पुन्हा सुरू होत नाहीत आणि� संपलेली कायJ!ाही पुन्हा

सरुू  होत  नाही  दिकं!ा  रू्भसंपा�न  अ!धै  ठरदि!ण्यासाठी

न्यायालयाऐ!जी  कोषागारात  नुकसान  र्भरपाई  जमा  करण्याच्या

पद्धतीच्या !ैधते!र जमीनमालकांना प्रश्न णिचन्ह उपस्थिjत करण्याची

पर!ानगी दि�ली जात नाही."

४. !रील बाबी लक्षात घेऊन !  इं�ूर दि!कास प्राणिधकर�ाच्या  (सुप्रा)  प्रकर�ात

नायायालयाने घालून दि�लेल्या कायद्याची अंमलबजा!�ी कर�ेबाबत दि�लेले दिन�mश

आणि� जेव्हा अपीलकतm आणि� मूळ प्रदित!ा�ीचं्या !तीने संबंणिधत जणिमनीचा ताबा

23/02/2007  रोजी  घेण्यात  आला  होता,  तेव्हा  उच्च  न्यायालयाने  दि�लेला

आक्षेपाहJ दिन�Jय आणि� आ�ेश ज्यामध्ये असे घोदिषत केले गेले आहे की संबंणिधत



जणिमनीच्या  सं�र्भाJत  काय�ा,  1894  अंतगJत  सुरू  केलेली  रू्भसंपा�न  कायJ!ाही

खालीलप्रमा�े कालबाह्य झाली आहे असे मानले जाते.  काय�ा, 2013  चे कलम

24 (2)  न दिटक�ारा आहे आणि� ते रद्द करण्यास आणि� बाजूला ठे!ण्यास पात्र

आहे आणि� त्यानुसार तो रद्द केला  जाते आणि� बाजूला ठे!ला जातो .

त्यानुसार सध्याचे अपील मंजूर केले जाते. खचJ नाही.

प्रलंदिबत अजJ असल्यास त्याचाही दिनपटारा केला जातो.

दि!रू्भदित रू्भष� बोस 

(सहाय्यकः  अणिर्भषेक प्रताप णिसंग, एल सी आर ए)

अपील मंजूर .

अस्वीकर�

 या  न्यायदिन�Jयाच्या  मराठी  र्भाषेतील  या  अन!ुा�ाचा  !ापर  हा  पक्षकारास

त्याच्या/  दितच्या मातृर्भाषेमध्ये त्याचा अथJ  समजून घेण्यापुरताच मयाJदि�त राहील

आणि� त्याचा इतर को�त्याही कार�ाकरिरता !ापर करता ये�ार नाही तसेच इंग्रजी

र्भाषेतील  न्यायदिन�Jय  हाच  स!J  व्या!हारिरक  आणि�  कायाJलयीन  !ापराकरिरता



दि!श्वसनीय असेल आणि� तोच त्यातील आ�ेशाच्या दिनष्पा�न आणि� अंमलबजा!�ी

करता !ैध मानला जाईल.


