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मुं बई येथील उच्च न्यायालयात

दि�वाणी अदि�लीय अधि�कारक्षेत्र

रिरट याधि�का क्रमांक 7920 ऑफ 2015

1. मीनल शधिशकांत जोगळेकर  रा. वरळी, मुं बई 

2. कीत3 प्रकाशराव मोहरील रा. वरळी, मुं बई

3. वर्षाा8 संतोर्षा आं�ळे रा. तार�ेव, मुं बई

4. दिकरण जना�8न मोघे गोल्फ क्लब, नाधिशक  .. याधि�काकत?

                 दिवरुद्ध

1. महाराष्ट्र राज्य माफ8 त मादिहती व जनसं�क8  दिवभाग

सामान्य प्रशासन दिवभाग 

2. महासं�ालक,मादिहती व जनसं�क8  दिवभाग,

महाराष्ट्र राज्य

3. संजय कृष्णाजी भोकरडोळे

फ्री लान्स जन8धिलस्ट,

श्रीकृष्ण कॉलनी, जळगाव  .. उत्तर�ाता

यासोबत�

रिरट याधि�का क्रमांक 1890 ऑफ 2017

1. महाराष्ट्र राज्य माफ8 त मादिहती व जनसं�क8  दिवभाग 
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2. महासं�ालक,मादिहती व जनसं�क8  दिवभाग,

महाराष्ट्र राज्य .. याधि�काकत?

                      दिवरुद्ध

1. संजय कृष्णाजी भोकरडोळे

फ्री लान्स जन8धिलस्ट,

श्रीकृष्ण कॉलनी, जळगाव

2. मीनल शधिशकांत जोगळेकर रा. वरळी, मुं बई

3. कीत3 प्रकाशराव मोहरील रा. वरळी, मुं बई

4. वर्षाा8 संतोर्षा आं�ळे रा. ताड�ेव, मुं बई

5.  डॉ. दिकरण जना�8न मोघ,े

     धिजल्हा मादिहती अधि�कारी, नाधिशक

6.      दिकशोर रमेश गांगुड?

7.  �ूधिण8मा जगन्नाथ खैरनार

8.   हमेराज काधिशनाथ बागुल

9.   �ेवेंद्र लक्ष्मण �ाटील

10. टाके प्रवीण कृष्णराव .. उत्तर�ाता  

मोहन सु�ामे ज्येष्ठ वकील सोबत, अदिनकेत मोकाशी 

रुधि�ता �व्हाण i/b अधिमत कारखानीस डब्ल्य�ूी ७९२०/२०१५ म�ील याधि�काकर्त्यांाf�े 

वकील आधिण डबू्ल्य�ी १८९०/२०१७ म�ील प्रदितवा�ी क्रमांक २ ते ५ �े वकील
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श्री.  बी.  व्ही.  सामंत,  अदितरिरक्त सरकारी  वकील  सोबत  श्रीमती  डी .  एस.  �ेशमुख 

सहाय्यक सरकारी वकील,  डब्ल्य�ूी  1890/2017 मध्ये याधि�काकत?-राज्यासाठी आधिण 

डब्ल्यू�ी 1890/2017 मध्ये प्रदितवा�ी-राज्यासाठी 

दिहमाशंू  �ाटील सोबत सुरांश सोनार,  सुरेश घामरे,  कदि�ल अग्रवाल प्रदितवा�ी क्रमांक 

तीन�े वकील 

कोरम : ए. एस. �ां�ूरकर व राजेश एस. �ाटील, जे. जे.

युक्तिक्तवा� सं�ण्या�ी तारीख : ११ ऑक्टोबर २०२४

दिनकाल जाहीर होण्या�ी तारीख : १० जानेवारी २०२५

दिनकाल : { �र ए. एस. �ां�ूरकर, जे. } 

1. या  रिरट  याधि�कांमध्ये  महाराष्ट्र प्रशासकीय  न्यायाधि�करणाच्या  (थोडक्यात 

'न्यायाधि�करण') २०११ च्या मूळ अज8 क्रमांक ४ व २०११ च्या ५ म�ील ३१/०७/२०१५ 

च्या सव8सा�ारण दिनण8याला आव्हान �ेण्यात आले आहे.  आक्षे�ाह8 दिनण8यानसुार 2015 

च्या रिरट याधि�का क्रमांक 7920 म�ील याधि�काकर्त्यांाf�ी दिनवड आधिण धिजल्हा मादिहती 

अधि�कारी,  गट-अ  (कदिनष्ठ)  या  ��ावर दिनयुक्ती रद्द करण्यात आली असनू  महाराष्ट्र  

राज्याच्या  जनसं�क8  दिवभागाला  दिन�?श  �ेण्यात  आले  आहेत  की , धिजल्हा  मादिहती 

अधि�कारी या खुल्या प्रवगा8तून �ार ��ांसाठी नव्याने दिनवड प्रदिक्रया राबवावी. राज्य या 

सामादियक दिनण8यामुळे व्यधिथत झालेल्या महाराष्ट्राने  आ�ल्या जनसं�क8  दिवभागामाफ8 त  

२०१७ च्या रिरट दि�टीशन क्रमांक १८९० मध्येही र्त्यांाला आव्हान दि�ले आहे.
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2. उ�क्ति�त केलेल्या आव्हाना�ा दिव�ार करण्यासाठी सम�8क वसु्तक्ति�ती अशी आहे 

की  दि�नांक  ११/०२/२००८  रोजी  मादिहती  व  जनसं�क8  महासं�ालकांनी  २००८  �ी  

जादिहरात  क्र.२  प्रधिसद्ध केली  ज्यात  धिजल्हा  मादिहती  अधि�कारी  ��ाच्या  आठ ��ां�ी  

जादिहरात �ेण्यात आली होती. अनुसूधि�त जाती प्रवगा8तील उमे�वारांसाठी एक ��े, इतर 

मागासप्रवग8 प्रवगा8तील उमे�वारांसाठी तीन ��े आधिण खुल्या प्रवगा8तील उमे�वारांसाठी 

�ार ��े राखीव ठेवण्यात आली होती.  या �ार ��ां�ैकी तीन ��े मदिहलांसाठी राखीव 

होती  तर  एक �� क्रीडा-व्यक्तीसंाठी  राखीव होते.  2015 च्या रिरट  याधि�का  क्रमांक 

7920 म�ील याधि�काकर्त्यांाfनी (थोडक्यात, 'दिनवडलेले उमे�वार') भरती प्रदिक्रयेत भाग 

घेतला होता.  या रिरट याधि�केतील प्रदितवा�ी क्रमांक ३  (थोडक्यात, '�ीदिडत उमे�वार') 

यां�े वय सुमारे ३७ वर्षा? होते  जेव्हा  जादिहरात प्रधिसद्ध करण्यात आली.  सरकारी सवेेत 

नसलेल्या  उमे�वारांसाठी  कमाल  वयोमया8�ा  ३५  वर्षा? होती .  मादिहती  व  जनसं�क8  

महासं�ालनालय  (भरती)  दिनयम,  १९९४  (थोडक्यात,  'भरती  दिनयम  १९९४')  म�ील 

सं�ालक  (मादिहती  अधि�कारी),  उ�सं�ालक  (मादिहती),  वरिरष्ठ उ�सं�ा�क ,  वरिरष्ठ 

सहाय्यक सं�ालक,  धिजल्हा  मादिहती  अधि�कारी  व  जनसं�क8  अधि�कारी  (गे्रड-अ)  व 

सहाय्यक सं�ालक (गे्रड-ब)  यांच्या दिनयम ७ अन्वये वयोमया8�ा धिशधिथल करता येईल. 

�ीदिडत  उमे�वाराला  लेखी  �रीक्षेसाठी  बोलावले  नसल्याने  र्त्यांांनी  या  न्यायालयाच्या 

औरंगाबा� खंड�ीठात २००८ �ी रिरट याधि�का क्रमांक ३४१९ �ाखल केली होती. दि�नांक 

१६/०५/२००८ रोजी या रिरट याधि�केत दि�लेल्या अंतरिरम आ�ेशानुसार �ीदिडत उमे�वाराने 
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लेखी �रीक्षा दि�ली व १०० �ैकी ६२ गुण धिमळवले. दिनवड झालेल्या उमे�वारानंा अनुक्रमे 

६८,  ५९ आधिण ५७ गुण धिमळाले आहेत. लवा�ाकडे जाण्या�े स्वातंत्र्य �ेऊन ही रिरट 

याधि�का मागे घेण्या�ी �रवानगी �ेण्यात आली. र्त्यांानंतर �ीदिडत उमे�वाराने २००८ �ा 

मूळ अज8 क्रमांक  ४१०  �ाखल करून वयोमया8�ेच्या  �ात्रतेबाबत  घोर्षाणा  मादिगतली . 

�रम्यान,  दि�नांक  03/07/2008 रोजी  सामान्य प्रशासन  दिवभाग  दिनवड  झालेल्या 

उमे�वारां�ी धिजल्हा मादिहती अधि�कारी ��ावर दिनयुक्ती करण्या�े आ�ेश काढले. नाराज 

उमे�वार र्त्यांांच्या दिनवडीमुळे व्यधिथत होऊन २०११ च्या मूळ अज8 क्रमांक ५ ला प्रा�ान्य 

दि�ले.

3. लवा�ाने  दिवरो�कां�ा  युक्तिक्तवा�  दिव�ारात  घेतल्यानंतर  भरती  दिनयमावलीच्या 

दिनयम  ७  �े  उलं्लघन  केल्यामुळे  नाराज  उमे�वारा�ी  उमे�वारी  �ुकीच्या  �द्धतीने 

फेटाळण्यात  आल्या�े  दिन�श8नास  आले.  र्त्यांात  खुल्या  प्रवगा8तून  तीन  ��े  असल्या�े 

म्हटले होते. एक� �� राखीव ठेवता आले असते म्हणून मदिहलांसाठी प्रवग8 �ुकीच्या  

�द्धतीने  राखीव  ठेवण्यात  आला  आधिण खुल्या  प्रवगा8तून  एका  ��ा�े  क्रीडा�टंूसाठी  

आरक्षणही �ुकी�े होते. तसे� �ोन यशस्वी उमे�वारांनी सा�र केलेले नॉन क्रीमी लेअर 

प्रमाण�त्र �ुकी�े  असून  र्त्यांा�ी  �डताळणी  न  करता  र्त्यांांच्या  उमे�वारी�ा  दिव�ार  

करण्यात आल्या�े दिन�श8नास आले. या आ�ारावर, दिनवड झालेल्या उमे�वारां�ी दिनवड 

बेकाय�ेशीर  ठरवून  रद्द करण्यात आली .  खुल्या  प्रवगा8तून  धिजल्हा मादिहती  अधि�कारी 
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��ाच्या  �ार  ��ांसाठी  नव्याने  दिनवडी�ी  प्रदिक्रया  राबदिवण्या�े  दिन�?श  �ेण्यात  आले. 

�ीदिडत उमे�वाराने प्रा�ान्य दि�लेल्या वयोमया8�ेच्या अजा8वर भरती दिनयमावलीच्या दिनयम 

७ नुसार दिनण8य घेण्या�े दिन�?श �ेण्यात आले होते. या रिरट याधि�का द्वारे या सव8सामान्य 

दिनण8याला आव्हान दि�ले जाते.

4. यशस्वी उमे�वारां�े  अभ्यासू ज्येष्ठ वकील मोहन सु�ामे  यांनी युक्तिक्तवा� केला  

की, न्यायाधि�करणाने दिनवड झालेल्या उमे�वारां�ी दिनवड बेकाय�ेशीर ठरवून गंभीर �ूक 

केली. र्त्यांांच्या म्हणण्यानसुार, न्यायाधि�करणाने असे म्हणणे योग्य नव्हते की, कोणर्त्यांाही 

उमे�वाराच्या वयोमया8�ेत  सूट  �ेण्या�ी  धिशफारस दिनवड सधिमती करू शकते .  नाराज 

उमे�वारा�े वय धिशधिथल करावे की नाही, या�ा दिव�ार करता यावा, यासाठी हे प्रकरण 

दिनवड सधिमतीसमोर क�ी� ठेवण्यात आले नाही,  असा �ुकी�ा दिनकाल न्यायालयाने 

दि�ला.  सध्याच्या प्रकरणात संबंधि�त खार्त्यांा�े सधि�व असलेल्या दिनयुक्ती अधि�काऱ्याने 

वयोमया8�ेत सूट �ेण्या�ा दिव�ार करणे आवश्यक आहे, असे सांगण्यात आले. एखाद्या 

उमे�वाराकडे अ�वा�ात्मक �ात्रता दिकंवा अनुभव असल्या�े दिनयुक्ती अधि�काऱ्याला 

आढळले तर� अशा उमे�वारा�े नाव दिव�ारक्षेत्रात समादिवष्ट केले जाऊ शकते .  दिनवड 

सधिमतीला केवळ उमे�वारांच्या गुणवत्ते�ी धि�ंता  होती आधिण र्त्यांांनी  सव8 उमे�वारानंा  

समान  वागणूक  �ेणे  अ�ेधिक्षत  होते.  वयोमया8�ेत  सूट  �ेण्याबाबत�ा  मुद्दा  दिनवड 

सधिमतीच्या अखर्त्यांारीत नव्हता.  �ीदिडत उमे�वाराने  वयोमया8�ेत सूट धिमळावी यासाठी 
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२००८ �ी रिरट याधि�का क्र.३४१९ �ाखल केली असली,  तरी दिनवड प्रदिक्रयेत सहभागी 

होण्यासाठी  १६/०५/२००८ रोजी  अंतरिरम दि�लासा धिमळाल्यानंतर  र्त्यांा  रिरट याधि�केवर 

�ुढील काय8वाही  करण्यात आली नाही.  र्त्यांामुळे  दिनवड सधिमतीने  नाराज उमे�वारा�ी 

मलुाखत घेतली नाही.  र्त्यांानंतर �ीदिडत उमे�वाराने २००८ च्या जादिहरात क्रमांक २ ला 

आव्हान दि�ले नसनू केवळ यशस्वी उमे�वारांच्या दिनवडीला आव्हान दि�ले आहे.  दिनवड 

प्रदिक्रयेत  भाग  घेतल्यानंतर  हा  प्रकार  घडला.  या  जादिहरातीला  कोणतेही  आव्हान 

नसल्याने खुल्या प्रवगा8तील मदिहलांसाठी जा�ा आरक्षण आहे का,  या प्रश्नात जाण्या�े 

न्यायाधि�करणाला  कारण  नव्हते.  र्त्यांामुळे  लवा�ाने  मूळ  अजा8त  केलेल्या  प्राथ8नेच्या 

�लीकडे प्रवास केल्या�े स्पष्ट झाले .  दिवद्वान वरिरष्ठ वकील �ुढे  म्हणाले की ,  लवा�ाने 

असा दिनष्कर्षा8 काढून �ूक केली की �ीदिडत उमे�वाराकडे वयोमया8�ेत सूट धिमळदिवण्या�ा 

अधि�कार �ेण्यासाठी अ�वा�ात्मक �ात्रता आहे.  हा दिवर्षाय न्यायाधि�करणाने  नवे्ह तर 

दिनयुक्ती करणाऱ्या प्राधि�करणाने दिव�ारात घ्यावा.  �ीदिडत उमे�वारा�ा अनुभव आधिण 

�ात्रता  कशी  होती  हे  न  सांगता  अ�वा�ात्मक  बाब  म्हणजे  लवा�ाने  दि�लेल्या 

अधि�कारक्षेत्राच्या  वा�रात  हस्तक्ष�े  केला  होता.  नॉन  क्रीमी  लेअर  सदिट8दिफकेट  सा�र 

करण्यासं�भा8त  असे  दिन�श8नास आणून �ेण्यात आले की,  दिनवड होण्या�ूव3 यशस्वी 

उमे�वारांनी  र्त्यांासं�भा8तील  काग��ते्र  सा�र  केली  होती.  योग्य �डताळणी  नंतर  ती  

व्यवक्ति�त असल्या�े दिन�श8नास आले आधिण दिनयुक्ती अधि�काऱ्याने ते स्वीकारले. असे 

सा�र  केले  होते की  लवा�ाने  प्रा�ान्य दि�लेल्या  नाराज  उमे�वाराच्या  मूळ  अजा8स  
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�रवानगी  �ेताना  आ�ल्या अधि�कारक्षेत्रा�ी  सीमा  ओलांडली आधिण दिनवड झालेल्या  

उमे�वारां�ी दिनवड बाजूला ठेवणे. आ�ल्या युक्तिक्तवा�ाला �ुष्टी �ेण्यासाठी, दिवद्वान ज्येष्ठ 

वदिकलांनी खालील दिनण8य यावर दिवश्वास ठेवला  

l सोनाली  रामकृष्ण बयानी  दिवरुद्ध महाराष्ट्र राज्य आधिण इतर ,  2003 एससीसी 

ऑनलाईन बॉम 917

l �ंद्र प्रकाश दितवारी आधिण ओआरएस. दिवरुद्ध शकंुतला शुक्ला आधिण इतर, 2002 

आयएनएससी 276

l दि�ली�  �ुं जाजी  खरात  दिवरुद्ध महाराष्ट्र राज्य आधिण इतर ,  २०१०  एससीसी 

ऑनलाईन बॉम १६१२

l म�न लाल अँड ऑस8.  दिवरुद्ध जमू्म आधिण काश्मीर राज्य आधिण इतर ,  1995 

आयएनएससी 100

l ओम प्रकाश शुक्ला दिवरुद्ध अक्तिखलेश कुमार 

शुक्ला आधिण इतर, 1986 आयएनएससी 43

l राम  कुमार  दिगजरोया  दिवरुद्ध दि�ल्ली अ�ीन� सेवा  दिनवड बोड8 आधिण अन्य , 

(2016) 4 एससीसी 754
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l सशु्री नहेा आ�रेकर दिवरुद्ध तंत्रधिशक्षण सं�ालनालय, २००५ एससीसी ऑनलाईन 

बॉम ८४१

l डॉली छांडा दिवरुद्ध अध्यक्ष, जेईई अँड ओस8, 2004 आयएनएससी 573

l फूड कॉ� रेशन ऑफ इंदिडया आधिण ओआरएस.  दिवरुद्ध भानू लो� आधिण इतर , 

2005 आयएनएससी 104

l राजेश कुमार �रिरया दिवरुद्ध राज�ान लोकसवेा आयोग कनेके्टड सह 

प्रकरण, 2007 आयएनएससी 761

l कां�न  दिवश्वनाथ  जगता�  दिव.  महाराष्ट्र प्रशासकीय  न्यायाधि�करण ,  नाग�ूर  व 

इतर, २०१६ (१) एमए�एलजे ९३४

l अदिनल कुमार गुप्ता आधिण ऑस8. दिवरुद्ध उत्तर प्र�ेश राज्य आधिण

ओआरएस.., 1995 आयएनएससी 428

l स्वाती गुप्ता दिवरुद्ध उत्तर प्र�ेश राज्य आधिण ओआरएस .,  १९९५ आयएनएससी 

९४

l समशेर धिसंग दिवरुद्ध �ंजाब राज्य आधिण एएनआर, कनेके्टड सह 

प्रकरण, (1974) 2 एससीसी 831
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l ए. संजीवी नायडू इ. दिवरुद्ध मद्रास राज्य 

आधिण इतर, १९७० आयएनएससी १५

l मो. मुस्तफा दिवरुद्ध भारत सरकार आधिण इतर, 2021 आयएनएससी 731

l �ल�त  आबासाहेब  सोळंुके  व  ओ.आर.एस दिवरुद्ध बी .  एस.  महाजन  आधिण 

ओआरएस., (१९९०) १ एससीसी ३०५

l एस.बी.  भट्टा�ाय8 दिवरुद्ध एस .डी.,  मजुम�ार  आधिण ओ.आर.एस.,  2007 

आयएनएससी 584

र्त्यांामुळे  लवा�ा�ा  दिनण8य  रद्द करून  दिनवड  झालेल्या  उमे�वारां�ी  दिनयुक्ती  कायम  

ठेवण्यात यावी, अशी दिवनंती करण्यात आली.

5.  श्री.बी.व्ही.सामंत, दिवद्वान अदितरिरक्त सरकारी वदिकलांनी २०१७ च्या रिरट 

याधि�का क्रमांक १८९० म�ील याधि�काकर्त्यांाf�े वरील युक्तिक्तवा� स्वीकारले. धिशवाय अस े

सा�र  करण्यात  आले की,  नाराज  उमे�वार  नसल्यामुळे दिनवड  प्रदिक्रयेत  सहभागी 

होण्यास �ात्र जादिहरातीच्या तारखेस ओव्हरएज असल्याने र्त्यांाच्या सांगण्यावरून दि�लेले 

आव्हान  ग्राह्य �रले  जात  नव्हते .  लवा�ाने  र्त्यांाच्या  वयोमया8�ेसं�भा8तील  प्रकरणात 

कोणताही बेकाय�ेशीर�णा लक्षात न घेता �ुनदिव8�ार करण्या�े दिन�?श �ेऊन �ूक केली. 

�ीदिडत  उमे�वार  धिजल्हा  मादिहती  अधि�कारी  ��ावर  दिनयुक्तीस  �ात्र नसल्या�े  स्पष्ट  
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झाल्यानंतर लवा�ाने मूळ अज8 गुणवत्तेच्या आ�ारे ग्राह्य �रणे योग्य नव्हते. डॉ. �यु �न 

साहू आधिण ओआरएस दिवरुद्ध धिजतेंद्र कुमार धिमश्रा आधिण ऑस8 , (१९९८)  ७ एससीसी 

२७३  म�ील दिनण8या�ा सं�भ8 �ेत न्यायाधि�करणासमोर ही याधि�का �ाखल करण्यात 

आली आहे. असे सा�र करण्यात आले की,  दिनवड झालेल्या उमे�वारां�ी दिनयुक्ती रद्द 

करताना  न्यायाधि�करणाने अधि�कारक्षेत्रा�ी  �ूक केली  आहे.   रेणू  आधिण ओआरएस 

दिवरुद्ध धिजल्हा व सत्र न्याया�ीश, तीस हजारी न्यायालय, दि�ल्ली आधिण अन्य, (२०१४) 

१४  एससीसी  ५०   म�ील  दिनण8या�े  गुणोत्तर  सध्याच्या  खटल्याच्या  वसु्तक्ति�तीला 

अधिजबात लागू होत नाही,  असा युक्तिक्तवा� र्त्यांांनी केला.  र्त्यांामुळे लवा�ा�ा सामादियक 

दिनण8य रद्द करण्यात यावा, असा युक्तिक्तवा� करण्यात आला.

6.  �ीदिडत  उमे�वारा�ी  बाजू  मांडणारे  दिवद्वान  वकील  दिहमांशू  �ाटील  यांनी 

न्यायाधि�करणाच्या  दिनण8या�े  समथ8न  केले.  धिजल्हा  मादिहती  अधि�कारी  ��ावर 

दिनयुक्तीसाठी �ात्र उमे�वार �ात्र असल्या�े र्त्यांांनी सांदिगतले .  दिनवड प्रदिक्रयेत सहभागी 

होण्या�ी �रवानगी नसल्याने र्त्यांांनी २०११ च्या मूळ अज8 क्रमांक ४ ला प्रा�ान्य दि�ले  

होते. दिनवड झालेल्या उमे�वारां�ी दिनयुक्ती दि�नांक 03/07/2008 रोजी करण्यात आली 

असल्याने र्त्यांास 2011 च्या मूळ अज8 क्रमांक 5 मध्ये आव्हान �ेण्यात आले होते. र्त्यांांनी 

दि�नांक 25/05/2001 च्या शासन दिनण8या�ा सं�भ8 दि�ला. आधिण मदिहलांसाठी जास्तीत 

जास्त 30% आरक्षणा�ी तरतू� करायला हवी होती असे सांदिगतले. तथादि�,  सध्याच्या 
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प्रकरणात अनुज्ञेय मया8�ा ओलांडली आधिण म्हणनू� लवा�ाने योग्य� म्हटले की 2008 

च्या  जादिहरात  क्रमांक  2 मुळे  जास्त आडवे  आरक्षण  झाले . १९९४  च्या  भरती 

दिनयमावलीच्या दिनयम २ (ड) �ा सं�भ8 �ेऊन वयोमया8�ा कमाल वयोमया8�ा असू शकते, 

असा युक्तिक्तवा� करण्यात आला. दिनवड सधिमतीच्या धिशफारशीनुसार दिनयम ७ अन्वये 

धिशधिथलता �ेण्यात आली.  दिनवड सधिमतीने मात्र अशी कोणतीही धिशफारस केली नाही. 

�ीदिडत उमे�वारा�ी �ात्रता व अनुभव अ�वा�ात्मक आहे. र्त्यांांनी यशस्वी उमे�वारांच्या 

नॉन क्रीमी लेयर प्रमाण�त्रां�ा ही उले्लख केला आधिण र्त्यांामध्ये येणाऱ्या लघु उत्पन्नाकडे 

सक्षम अधि�कारी  लक्ष �ेण्यास अ�यशी  ठरल्या�े  सा�र  केले .  र्त्यांामुळे  लवा�ाने  सव8 

संबंधि�त बाबी�ंा दिव�ार करून दिनवड झालेल्या उमे�वारां�ी दिनवड रद्द करून या प्रकरणी 

नव्याने भरती प्रदिक्रया राबदिवण्या�े दिन�?श �ेणे योग्य असल्या�े सांगण्यात आले. र्त्यांामुळे 

लवा�ाच्या दिनण8यात हस्तक्षे� करण्या�ी मागणी करण्यात आली नाही.

7.  आम्ही �क्षकारांच्या दिवद्वान वदिकलां�े  सदिवस्तर म्हणणे  ऐकले आहे  आधिण आम्ही  

रेकॉड8वर  ठेवलेल्या काग��त्रां�ा  ही  अभ्यास केला  आहे.  धिजल्हा मादिहती  अधि�कारी 

��ावर दिनयुक्तीसाठी दिव�ारात घेण्यात येणाऱ्या �ीदिडत उमे�वाराच्या हक्का�ा हा वा� 

आहे. 2008 �ी जादिहरात क्र.2 दि�नांक 11/02/2008 रोजी प्रधिसद्ध करण्यात आली होती 

व अज8 करण्या�ी शेवट�ी तारीख 29/02/2008 होती. या जादिहरातीनुसार उमे�वारा�े 

वय अठरा ते �स्तीस वर्षा? असणे आवश्यक असून राखीव प्रवगा8तील उमे�वारांना �ा� 



13

वर्षााf�ी सटू �ेण्यात आली आहे. राज्य सरकारच्या सवेेत असलेल्या उमे�वारानंा कमाल 

वयोमया8�ा लागू नव्हती. अज8 भरण्याच्या शवेटच्या तारखे�यfत �ीदिडत उमे�वारा�े वय 

३७ वर्षा? �ा� मदिहने अठ्ठावीस दि�वस होते. �ीदिडत उमे�वार सरकारी सेवेत नव्हता आधिण 

र्त्यांामुळे र्त्यांाने भरतीसाठी अज8 केला तेव्हा र्त्यांा�े वय जास्तीत जास्त �स्तीस वर्षााf�ेक्षा  

जास्त होते. भरती दिनयमावलीच्या दिनयम ७ अन्वये अ�वा�ात्मक �ात्रता दिकंवा अनुभव 

दिकंवा �ोन्ही असलेल्या उमे�वाराबाबत दिनवड सधिमतीच्या धिशफारशीनुसार वयोमया8�ेत 

धिशधिथलता  आणता  येते.  या  सं�भा8त  दि�नांक  09/06/2006 रोजी  दिवधि�वत  दिनवड 

सधिमती �ा�न करण्यात आली. वया�ी �धिलकडे असलेल्या उमे�वारांच्या समुारे �ोवीस 

अजाfवर  दिव�ार  केला  असता  ही  दिनवड  सधिमती  मै�ानात  उतरली  होती. दि�नांक 

२५/०४/२००८ च्या इदितवृत्तात या �ोवीस उमे�वारांच्या प्रकरणां�ा दिव�ार केला,  �रंतु 

र्त्यांा�ैकी एकाही उमे�वारा�े प्रकरण अ�वा�ात्मक �ात्रता दिकंवा अनुभव दिकंवा �ोन्ही 

असल्या�े  आढळले नाही  ज्याच्या आ�ारे  वयोमया8�ेसाठी  र्त्यांांच्या नावां�ी  धिशफारस 

करता  येईल.  र्त्यांामुळे  दिनवड सधिमतीने  कोणर्त्यांाही  उमे�वारा�ी  धिशफारस केली  नाही. 

भरती  दिनयमावलीच्या  दिनयम  ७  नसुार  शासन.  भरती  �ूण8 होण्या�वू3 ,  दि�नांक 

१७/०६/२००८  रोजी  दिनवड  सधिमती�ी  �ुनर8�ना  करण्यात  आली.  र्त्यांानंतर  दि�नांक 

०३/०७/२००८ रोजी यशस्वी उमे�वारां�ी  धिजल्हा मादिहती अधि�कारी  ��ावर दिनयुक्ती 

करण्यात आली.
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या सं�भा8त,  लवा�ाने एक दिनष्कर्षा8 नो�ंदिवला की,  दिनवड सधिमतीच्या धिशफारशीधंिशवाय 

सरकारला कारवाई करणे खुले नव्हते.  वयोमया8�ेच्या दिव�ारासाठी �ीदिडत उमे�वारा�े 

प्रकरण २९/०४/२००८ रोजी फेटाळण्यात आले, तर दि�नांक ०९/०६/२००६ च्या शासन 

दिनण8यानुसार  �ा�न  करण्यात  आलेल्या  दिनवड  सधिमती�े  अध्यक्ष सामान्य प्रशासन  

दिवभागा�े  प्र�ान सधि�व होते.  योमया8�ेत  सूट  धिमळावी  यासाठी  �ीदिडत उमे�वाराच्या 

प्रकरणा�ा दिनयमानुसार दिव�ार केला जात नाही आधिण म्हणून� �ीदिडत उमे�वारा�े वय 

जास्त असल्याच्या  कारणास्तव  दिनवड  प्रदिक्रयेत  सहभागी  होऊ  न  �ेण्या�ा  राज्य  

सरकार�ा दिनण8य शाश्वत नाही, असे न्यायालयाने म्हटले आहे. र्त्यांानंतर लवा�ाने �ीदिडत 

उमे�वाराच्या अनुभवा�ा दिव�ार केला.  उ�सं�ा�क,  वाता8हर आधिण सं�ा�क म्हणूनही 

दिवदिव� वतृ्त�त्रां�ा  र्त्यांांना  व्या�क अनुभव असूनही  र्त्यांा�ा  दिव�ार  केला  गेला  नाही. 

दिनवड झालेल्या उमे�वारांनी तसे केले नाही, असा आक्षे� �ीदिडत उमे�वाराने उ�क्ति�त 

केल्याच्या �ाश्व8भूमीवर  �ीदिडत उमे�वाराच्या वतृ्त�त्रात �य8वके्षी  स्वरू�ा�ा  कोणताही 

अनुभव असणे. अनुभवा�ी दिनवड झालेल्या उमे�वारांच्या अनुभवाशी तुलना केली. र्त्यांा 

आ�ारे दिनवड झालेल्या उमे�वारां�ी दिनवड बेकाय�ेशीर आहे  असा लवा�ाने  दिनकाल 

दि�ला. भरती�ी नव्याने प्रदिक्रया राबदिवण्या�े दिन�?श �ेताना� वयोमया8�ेच्या सवलतीसाठी 

�ीदिडत उमे�वाराच्या अजा8�ा फेरदिव�ार करावा, असे मत व्यक्त करण्यात आले.
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8. लवा�ाने २०११ च्या मूळ अज8 क्रमांक ४ व ५ वर दिनण8य �ेताना दिनवड झालेल्या 

उमे�वारां�ी दिनवड रद्द केली असल्याने �ीदिडत उमे�वाराने माडंलेल्या खटल्या�ा दिव�ार 

करणे  आवश्यक आहे.  यासं�भा8त  लक्षात घेण्यासारखे  आहे  की,  �ीदिडत उमे�वाराने 

२००८  च्या  जादिहरात  क्रमांक  २  नुसार  भरती  प्रदिक्रयेत  सहभाग  घेता  यावा  यासाठी 

वयोमया8�ेत सूट धिमळावी यासाठी केलेल्या अजा8वर संबंधि�त अधि�काऱ्यांकडून दिव�ार 

केला  जात  नव्हता.  या  जादिहरातीअंतग8त  लेखी  �रीक्षा  दि�नांक  १७/०५/२००८  रोजी 

होणार होती. र्त्यांामुळे �ीदिडत उमे�वाराने औरंगाबा� खंड�ीठात २००८ �ी रिरट याधि�का 

क्र.३४१९  �ाखल  केली  व  या  रिरट  याधि�केत  दि�लेल्या  १६/०५/२००८  च्या  अंतरिरम 

आ�ेशानुसार र्त्यांाला १७/०५/२००८ रोजी होणाऱ्या लेखी �रीक्षेस बसण्या�ी �रवानगी 

�ेण्यात आली. र्त्यांा�े दिनकाल मात्र, जाहीर न करण्या�े दिन�?श �ेण्यात आले. या अंतरिरम 

आ�ेशानुसार  �ीदिडत  उमे�वार  लेखी  �रीक्षलेा  बसला.  मात्र �या8यी  उ�ाय  उ�लब्ध  

असल्याने �ीदिडत उमे�वाराला न्यायाधि�करणाकडे �ा� मागण्या�ी मुभा �ेऊन वरील रिरट 

याधि�का ०१/०७/२००८ रोजी मागे घेण्यात आली. ही रिरट याधि�का मागे घेताना �ीदिडत 

उमे�वाराला  र्त्यांा�ा  दिनकाल जाहीर  करण्या�े  कोणतेही  दिन�?श  �ेण्यात आले नाहीत. 

दि�नांक 17/05/2008 रोजी झालेल्या लेखी �रीक्षेला र्त्यांां�ी उ�क्ति�ती होती.  �रिरणामी 

दि�नांक १७/०५/२००८ रोजी झालेल्या लेखी �रीक्षेत �ीदिडत उमे�वाराच्या उ�क्ति�ती�ा 

दिनकाल  रेकॉड8वर  आलेला  नाही.  �ीदिडत  उमे�वाराने  सुरू केलेल्या  कारवाईत  �ढुील  

कोणतेही दिन�?श न दि�ल्याने  र्त्यांाला तोडंी  मुलाखतीसाठी बोलावले गेले नाही.  र्त्यांामुळे 
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रेकॉड8वरील  काग��त्रांवरून  लेखी  स्वरू�ात  हजर  झाल्या�े  स्पष्ट होते . दि�नांक 

16/05/2008 च्या  अंतरिरम  आ�ेशानुसार  र्त्यांा�ा  दिनकाल  जाहीर  करण्यासाठी  उच्च 

न्यायालय/लवा�ाने कोणतेही दिन�?श दि�लेले नाहीत. र्त्यांा�प्रमाणे दिनवड सधिमतीने नाराज 

उमे�वारा�ी मुलाखत घेतली नाही.

9. �ीदिडतानंा  दि�लेल्या  स्वातंत्र्याच्या  अनुरं्षागाने उमे�वाराने  २००८  �ा  मूळ  अज8 

क्रमांक ४१० �ाखल करून न्यायाधि�करणाकडे �ाव घेतली. या कारवाईत र्त्यांांनी वया�ी 

अट असल्या�े कारण �ेत उमे�वारी नाकारल्याच्या दिनण8याला आव्हान दि�ले.  र्त्यांानंतर 

�ीदिडत दिनवड प्रदिक्रयेला  तसे� दिनवड झालेल्या उमे�वारांच्या  दिनवडीला  आव्हान �ेत 

उमे�वाराने २००८ �ा मूळ अज8 क्रमांक ४७७ �ाखल केला. लवा�ाने हे मूळ अज8 दिव�ार 

करून १५/१२/२०१० रोजी  औरंगाबा�  येथील न्यायाधि�करणाने  ही  काय8वाही  �ाखल 

करण्याच्या कारवाई�े कारण दिनमा8ण झाल्याच्या कारणास्तव ही काय8वाही मुं बई येथील 

न्यायाधि�करणाकडे हस्तांतरिरत करण्या�ा आ�ेश दि�ला. मुं बई येथील न्यायाधि�करणाच्या 

प्रा�ेधिशक काय8क्षेत्रात.  र्त्यांानंतर या काय8वाही�े रू�ांतर २०११ च्या मूळ अज8 क्रमांक ४ 

आधिण २०११ च्या ५ मध्ये मुं बई येथील न्यायाधि�करणात करण्यात आले.

10.  �ीदिडतांनी उ�क्ति�त केलेल्या आ�ारां�े अवलोकन 2008 च्या मूळ अज8 

क्रमांक 410 म�ील उमे�वार दि�नांक ०२/०७/२००८ रोजी �ाखल करण्यात आलेला व 

र्त्यांानंतर २०११ �ा मूळ अज8 क्रमांक ४ म्हणून क्रमांक प्राप्त करण्यात आला ज्यामध्ये तो 
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वयोमया8�ेच्या सवलती�ा लाभ मागत होता,  असे  दि�सून येते  की �ीदिडत उमे�वाराने 

वयोमया8�ेच्या अजा8वर अशा सधिमतीने दिव�ार केला आहे असे कोणतेही कारण उ�क्ति�त 

केलेले  नाही  ज्याला  तसे  करण्या�ा  अधि�कार  नाही.  र्त्यांांनी  उ�क्ति�त केलेली  कारणे 

र्त्यांांच्या अ�वा�ात्मक �ात्रता आधिण अनुभवामुळे वयोमया8�ेत सूट धिमळण्याच्या �ात्रतेशी 

संबंधि�त आहेत.  र्त्यांाला �ांगला अनुभव आधिण �ांगला अनुभव होता हे र्त्यांा�े प्रकरण 

आहे.  न्यायाधि�करणाने  मात्र वयोमया8�ेसाठी  �ोवीस  उमे�वारांच्या  अजाfवर  दिव�ार  

करणारी  सधिमती  तशी  काय8वाही  करण्यास  सक्षम  नाही  आधिण या  आ�ारावर  �ुढे  

सरसावले आहे. या मदु्द्यावर �नुदिव8�ार करण्या�ी गरज आहे.

आमच्या  मते,  �ीदिडत  उमे�वाराने  वैयक्तिक्तक  उमे�वारांच्या  �ाव्यां�े  मूल्यमा�न 

करण्याच्या सधिमतीच्या क्षमतलेा आव्हान �ेणे �संत केले नाही, र्त्यांानंतर वयोमया8�ेसाठी 

कोणर्त्यांाही  नावा�ी  धिशफारस न करण्या�ा  दिनण8य घेत २२/०४/२००४ रोजी  आ�ला 

अहवाल सा�र केला,  तेव्हा लवा�ाने या सधिमतीच्या क्षमतेत जाऊन या �ैलू�ा दिवस्तार 

करता आला नसता. �ीदिडत उमे�वाराने सांदिगतल्याप्रमाणे न्यायाधि�करण या प्रकरणाच्या 

�लीकडे जाऊ शकले नसते. म्हणून� आम्हाला असे आढळले आहे की लवा�ाने �ीदिडत 

उमे�वाराच्या  दिवनवण्यांच्या  �लीकडे  जाऊन  सधिमतीने  केलेल्या  कारवाई�ा  दिनष्कर्षा8 

नो�ंदिवला आहे. वयोमया8�ेत सूट धिमळण्यासाठी �ीदिडत उमे�वाराच्या �ात्रते�ा दिव�ार 

करता तसे करण्यास सक्षम नव्हते.
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11. आणखी एक प्रासंदिगक बाब लक्षात घेण्यासारखी आहे ती म्हणजे न्यायाधि�करणाने 

�ीदिडत  उमे�वाराला  अ�वा�ात्मक  आहे  का,  वयोमया8�ेत  सूट  धिमळण्यासाठी  �ात्र 

होण्यासाठी अनुभव आधिण �ात्रता या प्रश्ना�ा दिव�ार स्वत:वर घतेला. र्त्यांात सव8 �ोवीस 

उमे�वारांच्या अक्तिस्तत्वा�ा दिव�ार करण्यात आला आधिण र्त्यांानंतर �ीदिडत उमे�वाराला  

उ�सं�ा�क,  वाता8हर आधिण सं�ा�क म्हणून व्या�क अनुभव असल्या�े दिनष्पन्न झाले . 

दिनवड झालेल्या एकाही उमे�वाराला �य8वेक्षी स्वरू�ा�ा अनुभव नसल्या�े दिन�श8नास 

आणून  �ेत  �ीदिडत उमे�वारा�ा  �ावा सधिमतीने  �ुकीने  फेटाळून  लावला  असल्या�ा 

दिनवा8ळा दि�ला. अदितवय असलेल्या �ोवीस उमे�वारांच्या तलुनात्मक अनुभवा�े आधिण 

�ात्रते�े मूल्यमा�न करताना लवा�ाने स्वत:� �ूक केल्या�े आम्हाला आढळले आहे. हे 

करत असताना र्त्यांाने आ�ल्या दृदिष्टकोना�ी जागा घेतली. दि�नांक २९/०४/२००८ च्या 

इदितवृत्तात  प्रदितदिबंदिबत  केल्याप्रमाणे  सधिमतीने  घतेलेले  मत.  �ोवीस  उमे�वारांच्या 

प्रकरणां�ा दिव�ार करताना लवा�ाने केलेली कसरत इतकी मनमानी दिकंवा दिवकृत होती 

की  र्त्यांा�ा  दिनष्कर्षा8 हस्तक्षे�ास  �ात्र होता ,  असे  कोणतेही  दिनष्कर्षा8 न्यायाधि�करणाने  

नो�ंवलेले नाहीत.  लवा�ाच्या दिनण8यातील �रिरचे्छ� ८ �ा अभ्यास केल्यास असे दि�सून 

येते की लवा�ाने केवळ असे दिनरीक्षण नो�ंवले आहे की �ीदिडत उमे�वाराला दिनवडलेल्या 

उमे�वारा�ंेक्षा �य8वेक्षी स्वरू�ा�ा व्या�क अनुभव होता. हे एकट्या�े कारण असू शकत 

नाही. न्यायाधि�करणाने  स्वत:वर  घेण्या�े  काम  हाती  घेतले  आहे.  ओव्हरएज 

उमे�वारांच्या संबंधि�त अनुभव आधिण �ात्रते�े मूल्यांकन.  लवा�ाने  सधिमतीच्या ऐवजी 
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आ�ले मत प्रदित�ा�न केलेले दि�सते.  आमच्या मते,  लवा�ाने  अशी कारवाई करताना 

आ�ल्या अधि�कारक्षेत्रा�ी �ायमल्ली केली.

12. खुल्या प्रवगा8तील उमे�वारांसाठी राखीव असलेल्या �ार ��ां�ैकी मदिहलांसाठी तीन 

��े आधिण खेळाडंूसाठी एक �� राखीव ठेवताना  2008 च्या जादिहरात क्रमांक  2 ला 

नाराज उमे�वाराने  कोणतेही दिवशरे्षा आव्हान दि�ले नाही.  दिकंबहुना �ीदिडत उमे�वाराने 

यात  सहभाग  घेतला.  भरती  प्रदिक्रया  आधिण दिनवड  झालेल्या  उमे�वारांना  दिनयुक्ती�े  

आ�ेश दि�ल्यानंतर र्त्यांांनी र्त्यांांच्या दिनवडीला सरुुवातीला २००८ च्या मूळ अज8 क्रमांक  

४७७ मध्ये आधिण र्त्यांानंतर २०११ च्या मूळ अज8 क्रमांक ५ मध्ये आव्हान दि�ले.  ��ांच्या 

आरक्षणाला  या�ूव3 कोणतेही  आव्हान  उभे  करण्यात  अ�यशी  ठरल्यानंतर  भरती  

प्रदिक्रयेत  सहभागी  होण्यास �रवानगी  नव्हती.  ज्या  जादिहरातीत  ��ांच्या  आरक्षणा�ा 

उले्लख केला  असे  आरक्षण दिवशेर्षातः  होते  र्त्यांा जादिहरातीला  आव्हान न �ेता  �ीदिडत 

उमे�वाराला आव्हान �ेणे योग्य आहे का, या प्रश्नात न जाता लवा�ाने या बाबीकडे लक्ष 

दि�ले आहे. 

आमच्या मते,  �ीदिडत उमे�वाराला  प्रथम भरती  प्रदिक्रयेत  भाग  घेणे  आधिण दिनवड न  

झाल्याने मागे वळून ��ां�े आरक्षण �ुकीच्या �द्धतीने  करण्यात आल्या�ा युक्तिक्तवा� 

करणे योग्य नव्हते.  यासं�भा8तील काय�ा व्यवक्ति�त असनू सोनाली रामकृष्ण बयानी, 

�ंद्रप्रकाश दितवारी व म�न व इतर  (सुप्रा)  यांच्या दिनण8यांना यासं�भा8तील सं�भ8 �ेता  
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येईल.  न्यायाधि�करणाने अशा प्रकारे �ूक केली कारण र्त्यांांनी भरती प्रदिक्रयेत सहभागी 

होण्या�ूव3 जादिहरातीला  आव्हान न  �ेता  केवळ प्रभादिवत  उमे�वाराच्या  मागणीवरून  

��ांच्या आरक्षणाला दि�लेले आव्हान स्वीकारले.

13. रेणू आधिण इतर दिवरुद्ध धिजल्हा व सत्र न्याया�ीश, तीस हजारी (12/02/2014 रोजी 

दिनण8य  2014 �े  दि�वाणी अ�ील क्रमांक  979)  या  खटल्यात सव च्च न्यायालयाच्या 

दिनण8याच्या  �रिरचे्छ�  15 च्या  अ�ोरेक्तिखत  भागावर  लवा�ाने  दिवश्वास  ठेवला.  वरील 

�रिरचे्छ� १५ दिनण8य �ुढीलप्रमाणे :-

"15. धिजथे अशा दिनयुक्त्या केल्या जातात, दितथे र्त्यांांना न्यायालयात आव्हान दि�ले जाऊ 

शकते.  को  वॉरंटो  प्रदिक्रयेत  एक  न्यायालयीन  उ�ाय  �रवडतो  ज्याद्वारे  कोणर्त्यांाही 

व्यक्तीला,  जो स्वतंत्र साव8जदिनक �� दिकंवा फँ्र�ायझी दिकंवा स्वातंत्र्य �ारण करतो , 

र्त्यांाला हे �श8दिवण्यास सांदिगतले जाते की र्त्यांाच्याकडे कोणते अधि�कार, फँ्र�ायझी दिकंवा 

स्वातंत्र्य आहे,  जेणेकरून र्त्यांावरील र्त्यांा�े शीर्षा8क योग्यरिरर्त्यांा दिनधि·त केले जाऊ शकेल 

आधिण जर असे आढळले की ���ारकास कोणतेही शीर्षा8क नाही,  न्यायालयीन आ�ेशाने 

र्त्यांांना र्त्यांा ��ावरून काढून टाकण्यात येणार आहे.  �सुऱ्या शब्दांत सांगाय�े तर,  को 

वॉरंटो�ी  प्रदिक्रया  न्याय�ाधिलकेला  कायद्याच्या  दिवरो�ात  साव8जदिनक ��ावर  दिनयुक्ती 

करण्या�ासून काय8�ाधिलकेवर दिनयंत्रण ठेवण्या�े आधिण एखाद्या नागरिरकाला साव8जदिनक 

��ा�ासनू वंधि�त राहण्या�ासनू वा�दिवण्या�े शस्त्र �ेते ज्यावर र्त्यांा�ा अधि�कार आहे. या 
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काय8वाहीत  साव8जदिनक  ��े  हड�  करणाऱ्यां�ासून  जनते�े  रक्षण  केले  जाते  ज्यानंा 

काय8कारी मंडळाच्या संगनमताने दिकंवा उ�ासीनतेमुळे �ालू ठेवण्यास �रवानगी दि�ली 

जाऊ शकते. र्त्यांामुळे एखाद्या व्यक्तीने यथाव�ा वॉरंटो�ा �ावा प्रभावी�णे करण्या�ूव3 

र्त्यांाला न्यायालयाला हे समा�ान द्यावे लागेल की, संबंधि�त �� हे साव8जदिनक �� आहे 

आधिण काय�ेशीर  अधि�कार  नसलेल्या  हड�करणाऱ्याव्यक्तीकडे  आहे  आधिण र्त्यांामुळे  

कधिथत हड� करणाऱ्या�ी नेमणूक कायद्यानुसार झाली आहे की नाही,  या�ी �ौकशी 

होणे अ�रिरहाय8 आहे.  रिरट ऑफ को वॉरंट जारी करण्यासाठी न्यायालयाला समा�ान 

मानावे लागते की ही दिनयुक्ती वै�ादिनक दिनयमांच्या दिवरुद्ध आहे आधिण ��ावर असलेल्या 

व्यक्तीला ती �ारण करण्या�ा कोणताही अधि�कार नाही. (मै्हसूर दिवद्या�ीठ दिवरुद्ध सी. 

डी. गोदिवं�ा  राव,  AIR  १९६५ एससी ४९१,  कुमार  �द्मप्रसा� दिवरुद्ध भारत सरकार , 

(१९९२) २ एससीसी ४२८, बी. आर. क�ूर दिवरुद्ध टी. एन. राज्य, (२००१) ७ एससीसी 

२३१:  एआयआर २००१ एससी ३४३५,  मोर मॉडन8 को� ट्रान्स�ोट8 सोसायटी धिलधिमटेड  

दिवरुद्ध हरयाणा  राज्य ,  (२००२)  ६  एससीसी  २६९,  अरुण धिसंग  दिवरुद्ध दिबहार  राज्य  

(२००६)  हरिर बंश लाल दिवरुद्ध सहो�र प्रसा� महतो, (२०१०) ९ एससीसी ६५५, आधिण 

ओदिडशा�ी  सेंट्रल  इलेक्तिक्ट्रधिसटी  सप्लाय  युदिटधिलटी  दिवरुद्ध �ोबेई  साहू ,  (२०१४)  १ 

एससीसी १६१" 
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रेणू आधिण इतर (सुप्रा) म�ील दिनण8याच्या �रिरचे्छ� १५ म�ील वरील अ�ोरेक्तिखत 

भागावर  अवलंबून  राहून  लवा�ाने  स्वत:ला  �ुकी�े  ठरवले,  असे  दि�सते. �ीदिडत 

उमे�वाराने �ाखल केलेली काय8वाही को-वॉरंटो स्वरू�ा�ी नव्हती.  �ीदिडत उमे�वाराने 

वयोमया8�ेत सूट �ेण्यासाठी आ�ल्या खटल्या�ा दिनकाल �ेण्या�ी मागणी केली होती 

आधिण र्त्यांानंतर दिनवड झालेल्या उमे�वारांच्या दिनवडीला आव्हान दि�ले होते .  को-वॉरंटो 

जारी करण्या�ा दिव�ार काय8वाही�ेक्षा वेगळा असेल.  मागणी करताना �ावा केलेल्या 

हक्कासाठी  आं�ोलन  करण्यासाठी  �ाखल ��ाच्या  दिनयुक्तीसाठी  दिव�ार.  लवा�ाने 

�ीदिडतानंी �ाखल केलेल्या मूळ अजाfवर दिव�ार करताना उमे�वार कोणतेही को-वॉरंट 

मागत नव्हता. न्यायाधि�करणाला असे  कोणतेही अधि�कार क्षेत्र �ेण्यात आलेले नाही . 

र्त्यांामुळे वरील दिनण8याच्या गुणोत्तरावर अवलंबून राहून न्यायाधि�करणाने अधि�कारक्षेत्रा�ा 

वा�र करणे अयोग्य असल्या�े आम्हाला वाटते.

14.  एक�ा असे आढळले की �ीदिडत उमे�वार २००८ च्या जादिहरात क्रमांक २ 

मध्ये  मदिहलांसाठी  तीन  ��े  आधिण खेळाडंूसाठी  एक  ��  राखीव  ठेवण्या�ी  तरतू�  

असल्याने  संबंधि�त �ार ��े  �ुकीच्या �द्धतीने  राखीव ठेवण्यात आल्या�ा युक्तिक्तवा� 

करून दिनवड झालेल्या उमे�वारांच्या दिनवडीला आव्हान �ेणे �ीदिडत उमे�वाराला उ�लब्ध 

नव्हते. दिनवड प्रदिक्रयेत सहभागी होण्या�वू3 अशी तक्रार मांडायला हवी होती. लवा�ाने 

ही संबंधि�त बाब लक्षात घेतली नाही आधिण दिनवडीत सं�ी घेतली नसतानाही �ीदिडत  
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उमे�वाराला  दि�लासा  दि�ला.  तसे�  १७/०५/२००८  रोजी  घेण्यात  आलेल्या  लेखी 

�रीक्षेच्या अनुरं्षागाने दिनकाल जाहीर करण्या�े कोणतेही आ�ेश �ीदिडत उमे�वाराला उच्च 

न्यायालय दिकंवा लवा�ाकडून धिमळालेले नाहीत.  दिनवड सधिमतीने  नाराज उमे�वाराच्या 

दिव�ारासाठी मलुाखत घेतली नव्हती. अजून एक सम�8क बाब लक्षात घेण्यासारखी आहे 

ती म्हणजे �ीदिडत उमे�वाराला दि�लासा धिमळतो असे गृहीत �रून कमीत कमी गुणवंत 

उमे�वारा�ी  दिनयुक्ती रद्द करता  आली असती .  र्त्यांाऐवजी ज्या जादिहरातीच्या आ�ारे 

भरती  करण्यात आली,  र्त्यांा  जादिहरातीला  कोणतेही  आव्हान न �ेता  दिनवड झालेल्या 

�ारही  उमे�वारां�ी  दिनवड  रद्द करण्यात  आली  आहे .   या  सव8 कारणांमुळे  

न्यायाधि�करणाने �ीदिडत उमे�वाराने केलेले मूळ अज8 मंजूर करणे आधिण र्त्यांाला दि�लासा 

�ेणे  योग्य नव्हते ,  असे  आम्हाला  आढळते.  र्त्यांामुळे  न्यायाधि�करणाच्या  सव8सा�ारण 

दिनण8यात हस्तक्षे� व्हायला  हवा. २००८ च्या जादिहरात क्रमांक २ मध्ये  �ार  ��ाचं्या 

आरक्षणा�ी तरतू� असताना र्त्यांाला आव्हान �ेण्यात अ�यश आल्याने �ीदिडत उमे�वार 

कोणर्त्यांाही  सवलतीस �ात्र नसल्या�े  आम्हाला  आढळले  असल्याने  दिनवड झालेल्या  

उमे�वारांनी सा�र केलेले नॉन क्रीमी लेअर प्रमाण�त्र वै� होते  की नाही ,  या  प्रश्नात 

जाण्या�ी गरज नाही.  दिनयुक्ती अधि�काऱ्याने  या बाबीत�ासल्यानंतर व ही प्रमाण�ते्र 

वै� असल्या�े समा�ान झाल्याने र्त्यांावर दिनण8य �ेण्या�ी गरज नाही.

15. वरील ��?च्या अनरंु्षागाने खालील प्रमाणे आ�ेश �ेण्यात आला आहे :-
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i) न्यायाधि�करणा�ा सामादियक दिनण8य 2011 च्या मूळ अज8 क्रमांक 4 आधिण 2011 

च्या  5 मध्ये �ारिरत दि�नांक  31/07/2015 रद्द करण्यात आला आहे.  �ोन्ही मूळ 

अज8 फेटाळण्यात आले आहेत.

ii) �ोन्ही रिरट याधि�कांमध्ये उ�रोक्त अटीमंध्ये दिनयम दिनर�ेक्ष करण्यात आला आहे  

ज्यामुळे �क्षकारांना स्वत:�ा ख�8 सहन करावा लागेल.

राजेश एस. �ाटील, जे.   ए. एस. �ां�ूरकर, जे.

अस्वीकरण 

या न्यायदिनण8याच्या मराठी भार्षाेतील या अनुवा�ा�ा वा�र हा �क्षकारास र्त्यांाच्या/ 

दितच्या मातृभार्षाेमध्ये र्त्यांा�ा अथ8 समजून घेण्या�ुरता� मया8दि�त राहील आधिण र्त्यांा�ा  

इतर  कोणर्त्यांाही  कारणाकरता  वा�र  करता  येणार  नाही  तसे�  इंग्रजी  भार्षाेतील 

न्यायदिनण8य हा� सव8 व्यावहारिरक आधिण काया8लयीन वा�राकरिरता दिवश्वसनीय असेल  

आधिण तो� र्त्यांातील आ�ेशाच्या दिनष्पा�न आधिण अंमलबजावणी करता वै� मानला  

जाईल.
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