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प्रकाशनयोग्य 

भारताच्या सर्वो�च्च न्यायालयात
फौजदारी मूळ अधि�कारिरता  

स्वाधि�कारे रिरट याधि#का   (   फौ  . )   क्र  .   २   /   २०२०  

एन.आय. अधि�निनयम १८८१ #े कलम १३८ अन्वये 

खटल्यां#ी जलद सुनार्वोणी : या प्रकरणात 

आदेश 

१. निद.  २७.०१.२००५ रोजी रक्कम रु.  १,७०,०००/-  साठी दोन �नादेश नाकारल्या संब�ी 

निर्वोशेष  अनुमती  याधि#का  (फौजदारी)  क्रमांक  ५४६४/  २०१६.  गेल्या  १६  र्वोषाDपासून  हा  र्वोाद 

प्रलंनिबत रानिहला आहे. निनगोधिशएबल इंस्ट्रूमेंट्स अधि�निनयम ( यापुढे ‘ अधि�निनयम ’) च्या कलम १३८ 

अंतगOत  मोठ्या  संख्येने  दाखल  केलेले  खटले,  निर्वोनिर्वो�  पातळ्यांर्वोर  प्रलंनिबत,  असल्यामुळे,  या 

न्यायालया#े खंडपीठ ज्यात समार्वोेश असलेले आम्ही दोघे ( भारता#े सरन्याया�ीश आधिण न्या. 

एल.  नागेस्वरा रार्वो ) यांनी या प्रकरणां#ा निनपटारा होण्यास उशीर होण्या#ी कारणे तपासण्या#ा 

निनणOय घेतला.  नोदंणी शाखेला  “ एन.आय.  अधि�निनयम १८८१ #े  कलम १३८ अंतगOत दाखल 

खटल्यां#ी जलद सुनार्वोणी ” या शीषOकाखाली स्वाधि�कारे  रिरट याधि#के#ी  (फौजदारी)  नोदंणी 

करार्वोी असे निनद[श निदले होते  .  निर्वोद्वान र्वोरिरष्ठ र्वोकील श्री.  धिसद्धार्थO लुर्थरा यां#ी एधिमकस कु्यरी  ( 

न्यायधिमत्र ) म्हणून निनयुक्ती करण्यात आली आधिण त्यांना मदत करण्या#ी निर्वोनंती निर्वोद्वान र्वोकील 

श्री. के. परमशे्वर यांना करण्यात आली होती. कें द्र सरकार, उच्च न्यायालया#े महाप्रबं�क, राज्य 
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आधिण  कें द्रशाधिसत प्रदेशा#े पोलीस महासं#ालक, राष्ट्रीय निर्वो�ी सरे्वोा प्राधि�करण#े सदस्य सधि#र्वो, 

बँनिकंग संसे्थ#े प्रनितनिन�ी म्हणून रिरझर्व्हO बँक ऑफ इंनिडया आधिण भारतीय बँका संघ, मंुबई यांना 

नोनिटसा बजार्वोण्यात आल्या होत्या.

२. निर्वोद्वान  एधिमकस क्युरी यांनी ११.१०.२०२० रोजी एक प्रार्थधिमक अहर्वोाल सादर केला जो 

सर्वोO उत्तरर्वोादीनंा निफरर्वोण्यात आला होता.  निदनांक १९.०१.२०२१ रोजी,  निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी 

यांनी या न्यायालयाला कळनिर्वोले की, २५ पकैी केर्वोळ १४ उच्च न्यायालयांनी प्रार्थधिमक अहर्वोालास 

आपले प्रनितसाद सादर केले  होते.  रिरझर्व्हO बँक ऑफ इंनिडयाने सुद्धा आपल्या सू#ना दाखल केल्या 

होत्या.  सात पोधिलस महासं#ालकांनी प्रनितज्ञापत्र सादर करून प्रार्थधिमक अहर्वोालात आपली मते 

मांडली होती. ज्या पक्षकारांनी आपले प्रनितसाद  सादर केले नर्व्हते  त्यांना आणखी मुदत देण्यात 

आली होती आधिण हे प्रकरण अंनितम निनकाल लार्वोण्यासाठी २४.०२.२०२१ ही तारीख नमेली. सदर 

सुनार्वोणीदरम्यान, भारता#े सरन्याया�ीश, न्या. एल. नागेस्वरा रार्वो, न्या. एस. रर्वोीदं्र भट, यां#ा 

समार्वोेश असलेल्या तीन न्यायमूतxच्या खंडपीठाला असे र्वोाटले की, या न्यायालयासमोर निन�ाOरिरत 

करण्यासाठी उपस्थिस्थत झालेले महत्त्वा#े मुदे्द लक्षात घेता या प्रकरणा#ा निर्वो#ार मोठ्या खंडपीठाने 

करणे  आर्वोश्यक  होते.  या  न्यायालयाच्या  काही  न्यानियक  अधि�घोषणां#े  स्पष्टीकरण  करणे 

आर्वोश्यक  आहे  असे  निर्वोद्वान  एधिमकस  कु्यरी  यांनी  सादर  केल्यामुळे  हे  प्रकरण  सदु्धा  मोठ्या 

खंडपीठाकडे पाठनिर्वोणे आर्वोश्यक होते.  आम्ही,  निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी,  काही राज्यां#े  र्वोकील, 

भारता#े निर्वोद्वान सॉधिलधिसटर जनरल श्री. निर्वोक्रमजीत बॅनज�, निर्वोद्वान अनितरिरक्त सॉधिलधिसटर जनरल 

श्री. रमेश बाबू,  रिरझर्व्हO बँक ऑफ इंनिडया#े र्वोकील आधिण इंनिडयन बँक्स असोधिसएशन#े र्वोकील 

डॉ. लधिलत भसीन यां#े म्हणणे  ऐकले आहे.   

३. कलम  १३८  ते  १४२  #ा  अंतभाOर्वो  असलेले  प्रकरण  XVII  ज्या#ा  समार्वोेश  सदर 
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अधि�निनयमात झाला आहे,  ते  निदनांक ०१.०४.१९८९ रोजी अंमलात आले.  कलम १३८ अन्वये, 

अपुऱ्या रक्कममेूळे नाकारलेल्या  �नादेशांच्या  प्रकरणात, एक र्वोषाOच्या कालार्वो�ीसाठी तुरंुगर्वोास 

निकंर्वोा  दंड  जो  �नादेशाच्या  दपु्पट  रक्कमेपयDत  र्वोाढर्वोण्यात येऊ शकतो  अश्या  धिशक्ष#ेी  तरतूद 

करण्यात आली होती. कलम १३९ मध्ये असे नमूद आहे की, प्राप्त �नादेश कोणत्याही कजाOच्या 

निकंर्वोा इतर दानियत्वाच्या पूणO निकंर्वोा अंशत:  परतफेडीसाठी होता,  असे �ारकाच्या बाजूने गृहीत 

�रण्यात यार्वोे. कलम १३८ अंतगOतच्या  खटल्यामध्ये जो ब#ार्वो मान्य करण्यात येऊ शकला नाही 

तो कलम १४० अंतगOत शाधिसत केलेला आहे. कलम १४१ हे  कंपनीने केलेल्या गुन्हयांशी संबंधि�त 

आहे.  ज्या गुन्ह्यां#ी दखल कलम १३८ अंतगOत घेता येईल त्याबाबतच्या अटी कलम १४२ मधे्य 

देण्यात आल्या आहेत. सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अन्वये दाखल झालेल्या तक्रारी ज्यां#ा 

निनपटारा र्वोाजर्वोी कालार्वो�ीत होऊ शकला नाही आधिण ज्या अनके र्वोष[ प्रलंनिबत रानिहल्या अशा 

तक्रारी#ंा न्यायालयात  र्वोषाOनुर्वोष[ ख# पडलेला आहे. 

४. या  खूप  मोठ्या  प्रमाणात  प्रलंनिबत  असलेल्या  तक्रारी  ज्या  निनगोधिशएबल  इन्स्ट्रुमेंट्स 

अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अन्वये दाखल झालेल्या आहेत त्यां#ा इतर फौजदारी  खटल्यां#ा 

निनपटारा होण्यार्वोर निर्वोपरीत परिरणाम झाला आहे. परिरस्थिस्थतीर्वोर उपाययोजना करणे ही तात्काळ#ी 

गरज  होती  जी  निनगोधिशएबल  इंस्ट्रूमेंट्स  अधि�निनयम  (  स�ुारणा  आधिण  निकरकोळ  तरतुदी  ) 

अधि�निनयम,  २००२  मधे्य संबोधि�त केली  होती.  कलम १४३ ते  १४७ जे  सदर अधि�निनयमात 

समानिर्वोष्ट करण्यात आले होते ते निदनांक ०६.०२.२००३ रोजी अंमलात आले.  फौजदारी प्रनिक्रया 

संनिहता,  १९७३  (  यापुढे   'संनिहता'  )  मध्ये  काहीही  अंतभूOत   असले  तरी,  कलम   १४३  हे 

न्यायालयाला सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अन्वये दाखल केलेल्या तक्रारीरं्वोर समरी पद्धतीने 

खटला #ालनिर्वोण्या#ा अधि�कार प्रदान करते. कलम १४३ च्या उपकलम (३) हे निर्वोनिहत करते की, 

तक्रार दाखल झाल्यापासून सहा मनिहन्यांच्या आत खटला पूणO करण्या#ा प्रयत्न करार्वोा.  कलम 
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१४४ समन्स#ी बजार्वोणी कश्या पद्धतीने करार्वोी यांशी संबंधि�त आहे. कलम १४५ असे आ�ारतत्व 

मानते  की,  तक्रारदाराने  प्रनितज्ञापत्रार्वोर  निदलेला  पुरार्वोा  या  संनिहते  अंतगOत  कोणतीही  #ौकशी, 

खटला निकंर्वोा इतर कायOर्वोाहीत पुरार्वोा म्हणून र्वोा#ता येईल. कलम १४६ नुसार �नादेश नाकारला 

आहे  हे  दशOनिर्वोणारी  बँके#ी  स्थि�प निकंर्वोा  ममेो  हा  �नादेश  नाकारला  आहे  या  र्वोसु्तस्थिस्थती#ा 

प्रर्थमदशOनी पुरार्वोा मानला जातो. कलम १४७ नुसार सदर अधि�निनयम अंतगOत दंडनीय गुन्हे हे 

आपसात धिमटनिर्वोण्याजोगे गुन्हे आहेत. सदर अधि�निनयमांतगOत निर्वोनिहत केलेली धिशक्षा एक र्वोषाOर्वोरून 

दोन र्वोषाDपयDत र्वोाढनिर्वोण्यात येणे आधिण तसे#  कलम १३८ ते १४२ मध्ये करण्यात आलेल्या इतर 

स�ुारणा या गोष्टी#ंा इरे्थ या प्रकरणाशी संबं� नाही.

५. सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अन्वये दाखल केलेल्या आधिण मोठ्या प्रमाणात प्रलंनिबत 

असलेल्या तक्रारीशंी न्यायालया#ा सतत संघषO सुरु असल्यामुळे सदर परिरस्थिस्थती सु�ारली नाही. 

निर्वोद्वान  एधिमकस  कु्यरीने  सादर  केलेला  प्रार्थधिमक  अहर्वोाल  असे  दशOनिर्वोतो  की,  निदनांक 

३१.१२.२०१९ रोजी एकूण २.३१ कोटी  फौजदारी  खटले प्रलंनिबत होते,  त्यापैकी ३५.१६ लाख 

केसेस सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ शी संबंधि�त होते.  निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांच्या मते, 

केसेस साठून राहण्या#े कारण असे आहे की, जेर्व्हा दरर्वोष� तक्रारी दाखल होण्यात सातत्याने र्वोाढ 

होत  आहे  त्याप्रमाणात  तक्रारी  निनकालात  काढण्या#े  प्रमाण  दाखल  हे  होणाऱ्या  तक्रारीचं्या 

प्रमाणाशी  जुळत  नाही.  सदर  अधि�निनयमाच्या  कलम  १३८  अन्वये  दाखल  तक्रारी  निनकालात 

काढण्यात ज्या कारणांमुळे  उशीर होतो  त्या#ा  आपण या प्रकरणात निर्वो#ार करू. 

६. निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी राज्य सरकारे आधिण कें द्रशाधिसत प्रदेशांनी दाखल केलेल्या 

उत्तरांम�ून जे मुख्य सात मुदे्द ओळखले ते 

खालीलप्रमाणे आहेत:
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क) समन्स#ी बजार्वोणी 

ख) संनिहतेच्या कलम २१९ मध्ये र्वो�ैानिनक सु�ारणा

ग) समरी ट्रायल 

घ) बँक खाती जप्त करणे

ङ) संनिहते#े कलम २०२ लागू करणे 

#) मध्यस्थी

छ) दंडाधि�काऱ्यां#े अंगभूत अधि�कारक्षेत्र

७. सदर  अधि�निनयमाच्या  कलम  १३८  अन्वये  दाखल  तक्रारीतील  आरोपीनंा  समन्स#ी 

बजार्वोणी करणे हे तक्रारी निनकालात काढण्यात जो उशीर होतो त्या#े एक प्रमुख कारण आहे. 

निर्वोनिर्वो� राज्य सरकारे  आधिण कें द्र शाधिसत प्रदेश यां#ी उत्तरे तपासल्यानंतर निर्वोद्वान एधिमकस क्युरी 

यांनी समन्स बजार्वोणीला गती देण्यासाठी अनेक सू#ना निदल्या आहेत.  त्यांनी  निदलेल्या काही 

स#ूना, बँकेने �नादेशाच्या आदेशका#ा सध्या#ा मोबाइल क्रमांक, ईमेल आयडी आधिण टपाल#ा 

पत्ता जाहीर करणे,  �नादेशाच्या मागील पानार्वोर आदेशका#ा देण्यात आलेला तपशील जाहीर 

करणे,  समन्सच्या इलेक्ट्रॉनिनक बजार्वोणीसाठी नोडल एजन्सी तयार करणे  आधिण नाकारलेल्या 

मेमोम�ून  युनिनक नंबर  तयार  करणे,  ह्या  सदर अधि�निनयमाच्या कलम १४६ अन्वये बँकेकडून 

देण्यात येणाऱ्या नाकारलेल्या स्थि�पशी संबंधि�त आहेत.  कें द्र सरकार आधिण रिरझर्व्हO  बँक ऑफ 

इंडीया यांना निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी या बाबीरं्वोर केलेल्या सू#नांर्वोर  त्यां#े  प्रनितसाद सादर 

करण्या#े  निनद[श निदले  होते.  निदनांक १०.०३.२०२१ रोजी,  भारता#े  निर्वोद्वान  सॉधिलधिसटर  जनरल 

आधिण भारतीय रिरझर्व्हO बँके#े निर्वोद्वान र्वोकील श्री. रमेश बाबू यां#े म्हणणे ऐकून घेतल्यानंतर, या 

न्यायालयाला असे योग्य र्वोाटले की,  न्यायासाठी प्रलंनिबत खटले हे अनितप्रमाणात सा#ून राहू नयेत 

यासाठी केलेल्या निर्वोनिर्वो� सू#नांर्वोर निर्वो#ार करण्यासाठी मंुबई उच्च न्यायालया#े माजी न्यायमूत� 

माननीय श्री. आर. सी. #र्व्हाण यां#े अध्यक्षतेखाली एक सधिमती स्थापन करण्यात यार्वोी. र्वोरील 
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नमूद सधिमतीने,  �नादेशाच्या रकमेच्या मयाOदेपयDत बँक खाती जप्त करणे,  समन्सपूर्वोO मध्यस्थी 

आधिण इतर सर्वोO मुदे्द जे प्रार्थधिमक निटपणा#ा भाग आहेत,  याबाबत निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी 

केलेल्या  धिशफारशी  आधिण  निर्वोद्वान  एधिमकस  क्युरी  यांनी  सादर  केलेले  लेखी  म्हणणे  आधिण 

त्या#बरोबर इतर संबंधि�त मुदे्द जे अशा निर्वो#ारादरम्यान उद्भर्वोू शकतात यां#ा निर्वो#ार करार्वोा. सदर 

अधि�निनयमाच्या  कलम  १३८  अन्वये  दाखल  तक्रारी  #ालर्वोण्यासाठी  अनितरिरक्त  न्यायालयां#ी 

निनधिमOती करण्या#ी गरज यार्वोर निर्वो#ार करण्या#े निनद[श सधिमतीला देण्यात आले आहेत. 

समरी ट्रायल #े समन्स ट्रायल मधे्य  यांनित्रक रूपांतरण  

८. निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी असे सादर केले की, सदर अधि�निनयमाच्या कलम १४३ मध्ये 

अशी तरतूद आहे की,  संनिहते#े   कलम २६२ ते  २६५ हे  सदर अधि�निनयमाच्या प्रकरण  XVII 

खालील सर्वोO गुन्हे #ालनिर्वोण्यासाठी लागू होतील. जर दंडाधि�कारी यांच्या मते एक र्वोषाOपेक्षा जास्त 

कारार्वोासा#ी धिशक्षा ठोठर्वोार्वोी लागत असेल निकंर्वोा समरी ट्रायलने खटला #ालर्वोणे अनुधि#त आहे, 

तर  दसुरे  परंतुक कारणां#ी  नोदं  करून समरी  ट्रायल#े  रूपांतर  समन्स ट्रायलमध्ये  करण्या#ा 

अधि�कार त्यांना प्रदान करते.  निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी या न्यायालयाच्या निनदशOनास आणून 

निदले आहे की, समरी ट्रायल ह्या निनयधिमतपणे यांनित्रक पद्धतीने समन्स ट्रायल मध्ये रूपांतरिरत केल्या 

जातात.  त्यांच्या प्रार्थधिमक निटपणामध्ये त्यांनी सू#ना केल्या आहेत की,  समरी ट्रायल#े समन्स 

ट्रायलमध्ये  रूपांतर  करण्यापूर्वो�  ठोस  आधिण पुरेशी  कारणे  नोदंनिर्वोण्यासाठी  उच्च न्यायालयांनी 

ट्रायल कोटाDना कायOर्वोाही#े निनद[श द्यार्वोेत, ज्या उच्च न्यायालयाने मान्य केल्या आहेत.

९. सदर  अधि�निनयमाच्या  कलम  १३८  अन्वये  दाखल  झालेल्या  तक्रारी#ंा  जलद  निनपटारा 

करण्यासाठी एक पाऊल म्हणून कलम १४३ #ा परिर#य सदर अधि�निनयमात २००२ साली करून 
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देण्यात आला आहे.  या टप्प्यार्वोर, समरी ट्रायलशी संबंधि�त असलेल्या संनिहतेच्या प्रकरण  XXI 

#ा संदभO घेणे  आर्वोश्यक आहे.  ज्या खटल्यात आरोपी गुन्हा कबूल करत नाही,  अश्या समरी 

पध्दतीने  #ालर्वोल्या जाणाऱ्या  खटल्यात दंडाधि�काऱ्यांसाठी   पुराव्या#े  सार  या#ी  नोदं  करणे 

आधिण निनकाल ज्यामध्ये त्याच्या निनष्कषाDच्या कारणां#े र्थोडक्यात निनर्वोेदन असेल असा देणे,  हे 

पुरेसे असते. कलम २६२ अन्वये #ी समरी ट्रायल#ी प्रनिक्रया कोणत्याही तीन मनिहन्यांपेक्षा जास्त 

कारार्वोासाच्या धिशक्षेसाठी लागू  करता येणार नाही,  असा प्रनितबं�  आहे.  तर्थानिप,  संनिहते मध्ये 

काहीही अंतभूOत असले तरी, सदर अधि�निनयमाच्या प्रकरण XVII अंतगOत गुन्ह्याच्या खटल्यासाठी 

संनिहते#े कलम २६२ ते २६५ " शक्य निततके " लागू करण्यात आले होते. हे फक्त अशा प्रकरणात 

आहे धिजरे्थ दंडाधि�कारी यांच्या मते आरोपीला एका र्वोषाOपेक्षा जास्त कालार्वो�ीसाठी धिशक्षा सुनार्वोणे 

आर्वोश्यक असू  शकते  जेरे्थ  तक्रार  ही  समन्स ट्रायल  म्हणून  #ालनिर्वोली  जाईल.  निर्वोनिर्वो�  उच्च 

न्यायालयांकडून आलेल्या प्रनितसादांम�ून हे स्पष्ट  होते की,  ट्रायल कोटाDनी कलम १३८ अन्वये 

दाखल केलेल्या तक्रारी#ंे समरी ट्रायल म�ून समन्स ट्रायलमध्ये  केलेले रूपांतरण हे यांनित्रकपणे 

कोणतीही  कारणे  न  नोदंनिर्वोता  केलेले  आहे.  कलम  १३८  अन्वये  दाखल  केलेल्या  तक्रारी#ंे 

अशाप्रकारे समरी ट्रायल म�ून समन्स ट्रायलमध्ये  रूपांतर केल्यामुळे खटले  निनकाली काढण्यास 

उशीर होत आहे.  पुढे,  कलम १४३ म�ील दसुरा परंतुक हा दंडाधि�काऱ्यांना अशा रूपांतरणा#ी 

कारणे सांगणारा आदेश नोदंर्वोार्वोा लागेल,  असे बं�नकारक करतो.  या अधि�निनयमाच्या  कलम 

१४३ #ा उदे्दश हा आहे की,  संनिहतेअंतगOत समरी ट्रायलसाठी निर्वोनिहत केलेल्या प्रनिक्रये#े शक्य 

निततक्या प्रमाणात पालन करून कलम १३८ अंतगOत दाखल तक्रारी#ंा  त्वरिरत निनपटारा  करणे. 

कलम १४३ च्या दसुऱ्या परंतुक अन्वये दंडाधि�काऱ्यांना  प्रदान केलेले  से्वच्छाधि�कार  हे  योग्य 

काळजी आधिण सार्वो�निगरीने, तक्रारी#ंे समरी ट्रायल म�ून समन्स ट्रायलमध्ये रूपांतरिरत करण्या#ी 

कारणे नोदंनिर्वोल्यानंतर र्वोापरायला हर्वोेत.  अन्यर्था सदर अधि�निनयमाच्या कलम १४३ #ा परिर#य 

ज्या हेतूसाठी केला आहे तो निनष्फळ ठरेल.  आम्ही उच्च न्यायालयांबरोबर सल्लामसलत करून 
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निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी केलेल्या सू#ना स्वीकारतो.  उच्च न्यायालये दंडाधि�कारी यांना असे 

कायOर्वोाही#े  निनद[श देऊ शकतात की,  त्यांनी  सदर अधि�निनयमाच्या कलम १४३ म�ील दसुऱ्या 

परंतुक अन्वये अधि�कारा#ा र्वोापर करून कलम १३८ अंतगOत दाखल तक्रारीचं्या खटल्यां#े समरी 

ट्रायलम�ून समन्स ट्रायलमध्ये रुपांतर करण्यापूर्वो� कारणे नोदंर्वोार्वोीत. 

संनिहतेच्या कलम २०२ अन्वये सदर अधि�निनयमाच्या  कलम १४५ शी संबंधि�त #ौकशी

१०. आदेधिशका काढणे न्याय्य असल्या#ी पुरेशी कारणे निदली आहेत हे ठरनिर्वोण्यासाठी #ौकशी 

करण्या#े  अधि�कारक्षेत्र   दंडाधि�काऱ्यांना  संनिहतेच्या  कलम २०२  अंतगOत  देण्यात  आले  आहे. 

निदनांक २३.०६.२००६ पासून संनिहतेच्या कलम २०२ मधे्य केलेली सु�ारणा,  २००५ #े अधि�निनयम 

२५  अन्वये  ज्या  प्रकरणात  आरोपी  न्यायालयाच्या  अधि�कारक्षेत्राच्या  पलीकडे  राहतो  अशा 

प्रकरणात दंडाधि�कारी यांना आदेधिशका काढण्यापूर्वो� #ौकशी करणे बं�नकारक केले गेले आहे. 

(  पहा  :  निर्वोजय �ानुका आधिण इतर निर्वो.  नजीमा  ममताज आधिण  इतर1,  अधिभधिजत  पर्वोार निर्वो. 

हेमंत म�ुकर निनंबाळकर आधिण अन्य एक2 आधिण निबलाO  कॉप�रेशन  धिलधिमटेड  निर्वो.  ॲडर्व्हेंट्झ 

इन्रे्व्हस्टमेंट्स अँड होस्थि®ंग्स धिलधिमटेड आधिण इतर.3).  सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अन्वये 

दाखल करण्यात आलेल्या तक्रारीबंाबत  कलम २०२  लागू  करण्याबाबत उच्च न्यायालयांमध्ये 

मतधिभन्नता निनमाOण झालेली आहे. संनिहतेच्या कलम २०२ म�ील तरतुदीनुसार, कलम १३८ अन्वये 

दाखल तक्रारीमंध्ये  आदेधिशका काढण्यापूर्वो�  दंडाधि�काऱ्यांनी  #ौकशी करणे  बं�नकारक आहे, 

असे मत कायम ठेर्वोत उच्च न्यायालयाने  कलम १३८ अंतगOत दाखल काही प्रकरणां#ा निनकाल 

निदला  आहे.  इतर  काही  प्रकरणांमध्ये  उलट  मते  व्यक्त करण्यात  आली  आहेत.  असे  गृहीत 

1 ( २०१४) १४ एस सी सी ६३८

2 ( २०१७ ) १६ एस सी सी ६१०
3 ( २०१६ ) ११ एस सी सी  १०५
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�रण्यात आले की,  केर्वोळ आरोपी न्यायालयाच्या अधि�कारक्षते्राच्या पलीकडे राहत असल्याने 

दंडाधि�काऱ्यांनी प्रत्येक प्रकरणातील आदेधिशका काढण्या#ी प्रनिक्रया पुढे ढकलणे  आर्वोश्यक नाही 

आहे.  पुढे  असेही  गृहीत  �रण्यात  आले  की,  जर  रेकॉडOर्वोर  उपलब्ध  असलेल्या  सानिहत्यातून 

आर्वोश्यक ते समा�ान धिमळू शकेल तर,  संनिहतेच्या कलम २०२ अन्वये #ौकशी न केल्यास ते 

आदेधिशका काढण्याच्या  प्रनिक्रयेत अडर्थळा आणणार नाही. 

11. निर्वोद्वान एधिमकस कू्यरी यांनी या न्यायालयाच्या  के.  एस. जोसेफ निर्वोरुद्ध निफधिलप्स काबOन 

बॅ्लक धिलधिमटेड आधिण अन्य एक4 म�ील न्यायनिनणOया#ा संदभO निदला ज्यामध्ये  कलम १३८ अन्वये 

दाखल झालेल्या तक्रारीचं्या संदभाOत संनिहतेच्या कलम २०२ अन्वये #ौकशी#ी आर्वोश्यकता यार्वोर 

##ाO  झाली  पण   निर्वोधि�निर्वोषयक  मुद्दा खुला ठेर्वोण्यात आला होता.  या न्यायालया#ा  निर्वोजय 

�ानकुा (उपरोले्लस्थिखत), अधिभधिजत पर्वोार (उपरोले्लस्थिखत) आधिण निबलाO कॉप�रेशन (उपरोले्लस्थिखत) 

म�ील न्यायनिनणOय लक्षात घेता,  न्यायालयाच्या अधि�कारक्षेत्राबाहेर राहणाऱ्या आरोपीनंा समन्स 

बजार्वोण्यापूर्वो�  दंडाधि�काऱ्यांमाफO त  करार्वोया#ी  #ौकशी  ही,  र्थांबनिर्वोता  येणार  नाही.  निर्वोद्वान 

एधिमकस कू्यरी यांनी असा सल्ला निदला की,  दंडाधि�काऱ्यांनी #ौकशी केल्यानंतर असा निनष्कषO 

काढार्वोा निक, आरोपी ंनिर्वोरुध्द  कारर्वोाई करण्यासाठी पुरेशी करणे आहेत. आम्ही निर्वोद्वान एधिमकस 

क्यूरी यांच्याशी सहमत  आहोत.   

12. आणखी एक मुद्दा आमच्या निनदशOनास आणून देण्यात आला आहे तो कलम २०२ (२) च्या 

स्पष्टीकरणाशी संबंधि�त आहे ज्यात असे नमूद केले आहे की,  आदेधिशका काढण्यासाठी,  कलम 

२०२  (१)  अंतगOत  करण्यात  येणाऱ्या  #ौकशीत  दंडाधि�कारी  हे  साक्षीदारा#ा  पुरार्वोा  शपरे्थर्वोर 

घेतील.  संनिहते मध्ये काहीही अंतभूOत असले तरी,  सदर अधि�निनयमाच्या कलम १४५ मध्ये अशी 

तरतूद  आहे की,  तक्रारदार  त्या#ा  पुरार्वोा  प्रनितज्ञापत्रार्वोर  देऊ शकतो,  जो  कोणतीही  #ौकशी, 

4. (२०१६) ११ एस सी सी १०५
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न्याय#ौकशी निकंर्वोा इतर कायOर्वोाही यांम�ील पुराव्यात र्वोा#ला जाईल. सदर अधि�निनयमा#े  कलम 

१४५  (२)  हे   सरकारी   पक्षाच्या  निकंर्वोा  आरोपीच्या  अजाOर्वोर,  पुराव्याच्या  प्रनितज्ञापत्रातील 

र्वोस्तुस्थिस्थतीबंाबत पुरार्वोा देणाऱ्या कोणत्याही व्यक्तीला समन्स बजार्वोून त्या#ी तपासणी करण्यास 

न्यायालयास सक्षम बनर्वोते. निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी युस्थिक्तर्वोाद केला आहे की, साक्षीदारां#ी 

तपासणी प्रनितज्ञापत्रार्वोर करण्या#ी परर्वोानगी देणारी कोणतीही निर्वोधिशष्ट तरतूद नसली तरी, कलम 

२०२ अन्वये #ौकशीसाठी,  तक्रारदारा#ी तपासणी ही प्रनितज्ञापत्राद्वारे करण्या#ी परर्वोानगी कलम 

१४५ देते.  त्यांनी  असे सु#निर्वोले की,  कलम १४५ सोबत कलम २०२ (२)  र्वोा#ार्वोे आधिण कलम 

१३८ अन्वये दाखल तक्रारीचं्या संदभाOत साक्षीदारां#ी तपासणी ही प्रनितज्ञापत्रार्वोर सुध्दा घेण्यास 

परर्वोानगी द्यार्वोी. केर्वोळ अपर्वोादात्मक प्रकरणांमध्ये, दंडाधि�कारी हे साक्षीदारां#ी र्वोैयस्थिक्तकरिरत्या 

तपासणी करू शकतील. सदर अधि�निनयमा#े कलम १४५ हे प्रनितज्ञापत्राद्वारे  तक्रारदारा#ी तपासणी 

करण्यासंदभाOत,  कलम २०२ ला  अपर्वोाद आहे.  कलम १४५ मध्ये  साक्षीदारां#ी  तपासणी  ही 

प्रनितज्ञापत्रार्वोर सुध्दा करण्यासंदभाOत निर्वोशेष तरतूद नाही.  हे  स्पष्ट होते  की,  सन २००३ पासून 

कलम १४५ हे,  कलम १३८ अन्वये दाखल झालेल्या तक्रारीचं्या न्याय#ौकशीला गती देण्याच्या 

सु्तत्य हेतूने सदर अधि�निनयमात सन २००३ पासून समानिर्वोष्ट करण्यात आले होते. जर तक्रारदाराने 

त्या#ा पुरार्वोा प्रनितज्ञापत्रार्वोर निदला,  तर मग साक्षीदारां#ा शपरे्थर्वोर पुरार्वोा घेण्यात यार्वोा  असा 

आग्रह �रण्या#े कारण नाही. कलम २०२ सोबत  कलम १४५ #े समग्र र्वोा#न केल्यार्वोर आम्ही 

असे मानतो की,  संनिहते#े कलम २०२  (२)  हे  शपरे्थर्वोर साक्षीदारां#ी तपासणी करण्यासंदभाOत 

ज्या तक्रारी  कलम १३८ अन्वये दाखल आहेत अशा तक्रारीनंा लागू होत नाही.  तक्रारदाराच्या 

र्वोतीने साक्षीदारां#े पुरार्वोे प्रनितज्ञापत्रार्वोर ग्राह्य �रले जातील.  जर दंडाधि�काऱ्यांनी स्वत:  #ौकशी 

केली तर, त्यांनी साक्षीदार तपासार्वोेत हे अनिनर्वोायO नाही. योग्य प्रकरणांमध्ये, दंडाधि�कारी हे कलम 

२०२  अंतगOत  कायOर्वोाहीसाठी  पुरेशी  कारणे  आहेत  या#े  समा�ान  होण्यासाठी  कागदपत्रां#ी 

तपासणी करू शकतात.
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संनिहते#े कलम २१९ आधिण  २२० 

१३. संनिहतेच्या कलम २१९ मध्ये अशी तरतूद आहे की, जेर्व्हा एखाद्या व्यक्तीर्वोर १२ मनिहन्यांच्या 

कालार्वो�ीत एका#  प्रकार#े  एकापेक्षा  जास्त गुन्हे  दाखल केल्यास त्याच्यार्वोर  अशाप्रकारच्या 

जास्तीत जास्त तीन गुन्ह्यांसाठी एका न्याय#ौकशीमध्ये खटला #ालनिर्वोला जाऊ शकतो.  कलम 

२२० नुसार जर एका# व्यक्तीने एकापेक्षा जास्त गुन्हे एका# कृत्यांच्या माधिलकेत अशा प्रकारे 

एका# घडामोडी#ा भाग म्हणून सोबत केले असतील  तर, एका# न्याय#ौकशीमध्ये त्यांच्यार्वोर 

आरोप लार्वोून  खटला #ालर्वोला जाऊ शकतो.  निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी  यांनी  त्यांच्या प्रार्थधिमक 

अहर्वोालामध्ये असे सु#निर्वोले आहे की, जेरे्थ एका उदे्दशासाठी �नादेश देण्यात आलेले आहेत तेरे्थ 

कायOर्वोाही#ंी  बहुनिर्वो�ता  टाळण्यासाठी  संनिहतेच्या  कलम  २१९  मध्ये  कायदेनिर्वोषयक  सु�ारणा 

आर्वोश्यक आहे. निर्वोद्वान एधिमकस कू्यरी यांनी असे सादर केले आहे की, जोपयDत संनिहतेच्या कलम 

२२० शी संबं� आहे,  एका# घडामोडी#ा  एक भाग म्हणून केलेले सारखे /तत्सम गुन्हे हे एका# 

न्याय#ौकशी#ा निर्वोषय असू शकतात.  निर्वोद्वान एधिमकस कू्यरी यांनी असा युस्थिक्तर्वोाद केला होता 

की,  संनिहते#े कलम २२०  (१)  हे  कलम २१९ द्वारे निनयंनित्रत केले जात नाही आधिण जरी एका# 

घडामोडी संदभाOत तीनपेक्षा जास्त गुन्हे असले तरी संयुक्त खटला #ालनिर्वोला जाऊ शकतो.  या 

न्यायालया#ा  बलबीर  निर्वोरुद्ध  हरयाणा  राज्य  आधिण  अन्य  एक5 या  न्यायनिनणOयामध्ये   धिभस्त 

ठेर्वोण्यात आली  होती ती असा युस्थिक्तर्वोाद करण्यासाठी की, एका# घडामोडी#ा एक भाग म्हणून 

आरोपीने केलेले सर्वोO अधिभकधिर्थत गुन्हे, जरी ते गुन्हे एखाद्या मोठ्या कटा#ा भाग म्हणून केले गेले 

असतील तरीही, ते एका# खटल्यात सोबत #ालर्वोता येतील.

१४. निर्वोद्वान एधिमकस कू्यरी  यांनी  असे  निनदशOनास आणून निदले आहे की,  या न्यायालयाच्या 

5 (२०००) १ एस सी सी २८५
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र्वोाणी ॲग्रो एंटरप्रायझेस निर्वो. गुजरात राज्य आधिण इतर6 म�ील न्यायनिनणOया#े स्पष्टीकरण गरजे#े 

आहे.  र्वोाणी  ॲग्रो (उपरोले्लस्थिखत)  मध्ये  ह्या  न्यायालयाने  #ार  तक्रारी  ज्यात,   #ार  �नादेश 

नाकारल्या निर्वोषयी#े  प्रकरण हाताळले  होते.  त्यात  सर्वोO  #ार  प्रकरणां#े  एकत्रीकरण करणे  या 

संबंधि�त प्रश्न  उपस्थिस्थत केला होता. संनिहतेच्या कलम २१९ नुसार एका# रे्वोळी फक्त तीन# खटले 

सोबत #ालर्वोता येत असल्याने या न्यायालयाने #ारही खटले एका# तारखेला निनधि¾त करण्या#े 

निनद[श ट्रायल कोटाOला निदले. संनिहतेच्या कलम २१९ अंतगOत जे निनद[श निदले आहेत ते लक्षात घेता, 

या न्यायालयाने र्वोाणी ॲग्रो ( उपरोले्लस्थिखत ) मध्ये अर्वोलंबलेली पध्दत ही  योग्य आहे. म्हणून# 

कोणत्याही स्पष्टीकरणा#ी गरज नाही,  निर्वोशेषत:  कलम २१९ मध्ये योग्य ती सु�ारणा करण्यात 

यार्वोी हे निर्वोद्वान एधिमकस क्युरी यांनी सादर केलेले म्हणणे लक्षात घेता. कलम १३८ अन्वये येणाऱ्या 

तक्रारीचं्या  संदभाOत  १२ मनिहन्यांच्या कालार्वो�ीत एका# प्रकारच्या तीनपेक्षा  अधि�क गुन्ह्यां#ा 

एक# खटला #ालर्वोणे हे  केर्वोळ स�ुारणांद्वारे# शक्य होऊ शकतो,  या निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी 

यांच्या म्हणण्यात आम्हाला तथ्य आढळून आले  आहे.  फौजदारी न्यायालयांर्वोरील ताण कमी 

करण्यासाठी,  आम्ही अशी धिशफारस करतो की,  संनिहतेच्या कलम २१९ मध्ये निनबD� असूनही, 

कलम  १३८  अन्वये  दाखल  केलेल्या  एका#  प्रकारच्या  गुन्ह्यांसाठी  एखाद्या  व्यक्तीर्वोर  १२ 

मनिहन्यांच्या कालार्वो�ीत खटला #ालर्वोता येईल, अशी तरतूद  अधि�निनयमात करण्यात यार्वोी. 

१५. संनिहतेच्या कलम 220 नुसार एका# घडामोडी#ा एक भाग म्हणून केलेले गुन्हे हे एका# 

खटल्यात संयुक्तपणे  #ालर्वोता  येतील. "  एका# घडामोडीत  " म्हणजे  काय  या#ी   व्याख्या 

संनिहतेत कोठेही निदलेली  नाही. खरंतर, या उक्ती#ा नेमका अर्थO काय आहे हे स्पष्ट करणे नेहमी# 

कठीण असते. एखादी घडामोड सारखी मानली जाऊ शकतो की नाही हे प्रत्येक   प्रकरणातील 

निर्वोधिशष्ट तथ्यांर्वोर अर्वोलंबून असेल आधिण कायदेमंडळाने जाणीर्वोपूर्वोOक ज्या#ी व्याख्या सोडून निदली 

6 २०१९ (१०) एस सी जे  २३८
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आहे त्या गोष्टी#ंी व्याख्या करणे आम्हाला अर्वोघड र्वोाटते. व्याख्या करण्या#े अर्वोघड काम हाती 

घेतलेल्या एकाही न्यायालया#ा एकही निनणOय आमच्यासमोर आलेला नाही. परंतु सर्वोOसा�ारणपणे 

असा निर्वो#ार केला जातो की, धिजरे्थ रे्वोळे#ी निकंर्वोा निठकाणा#ी निकंर्वोा हेतू#ी आधिण बेता#ी एकता 

निकंर्वोा कृती#े सातत्य हे एका# कृत्याच्या माधिलकेच्या संदभाOत आहे, तेरे्थ ते एका# घडामोडी#ा 

भाग आहेत असे अनुमान काढणे शक्य आहे. तर्थानिप, घडामोडी समान मानण्यासाठी या प्रत्येक 

घटका#े  सहअस्थिस्तत्व  असणे  आर्वोश्यक  नाही.  परंतु  जर  एखाद्या  व्यक्तीने  केलेल्या  अनेक 

कृत्यांमध्ये हेतू निकंर्वोा बेता#ी एकता दशOनिर्वोली गेली तर ती कृत्ये एका# घडामोडी#ा भाग आहेत हे 

दशOनिर्वोण्यासाठी  एक मजबूत परिरस्थिस्थती  असेल7.  कलम २२० मध्ये  कोणतीही  संनिदग्धता  नाही 

ज्यानुसार  एका#  घडामोडी#ा   एक  भाग  म्हणून  जारी  केलेले  अनेक  �नादेश  एका# 

न्याय#ौकशी#ा निर्वोषय असू शकतात. 

१६. निर्वोद्वान  एधिमकस  कु्यरी  यांनी  आमच्या  असे  निनदशOनास  आणून  निदले  आहे  की,  एका# 

घडामोडी#ा भाग असलेले �नादेश नाकारले गेले त्यासाठी  सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ 

अन्वये स्वतंत्र तक्रारी दाखल केल्या जातात.  समन्स बजार्वोण्यात होणारा अर्वोाजर्वोी निर्वोलंब हे, 

न्यायालयात कलम १३८ अन्वये  दाखल केलेल्या तक्रारी प्रमाणाबाहेर जमा होण्या#े मुख्य कारण 

आहे.  निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी असे  सु#र्वोले की,  समन्सच्या बजार्वोणीसाठी लागणारा र्वोेळ 

कमी करण्या#ा एक मागO म्हणजे एका घडामोडीशी संबंधि�त असलेल्या एका तक्रारीत करण्यात 

आलेली समन्स#ी बजार्वोणी ही सदर घडामोडी संदभाOतील सर्वोO तक्रारीसंाठी #ी बजार्वोणी झाली 

आहे असे मानणे. निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी केलेल्या सू#नेशी आम्ही सहमत आहोत. त्यानुसार 

उच्च न्यायालयांना निर्वोनंती आहे की,  त्यांनी ट्रायल कोटाOला असे कायOर्वोाही#े निनद[श द्यार्वोेत की, 

एका#  घडामोडी#ा  भाग  असलेल्या  एका  तक्रारीत  केलेली  समन्स#ी  बजार्वोणी  ही  एका# 

7 आंध्र प्रदेश राज्य निर्वो. धि#मलापती गनेस्वरा रार्वो  अँड अन्य एक ,     (१९६४ ) ३ एस सी आर २९७
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न्यायालयात दाखल झालेल्या सर्वोO तक्रारी ज्या सदर घडामोडी#ा एक भाग म्हणून जारी करण्यात 

आलेले �नादेश नाकारल्या संदभाOत आहेत,  अशा सर्वोO  तक्रारीमंध्ये समन्स#ी बजार्वोणी झाली 

आहे असे मानार्वोे. 

दंडाधि�काऱ्यां#े   अंगभूत  अधि�कार

१७. के. एम. मॅथू्य निर्वो. केरळ राज्य आधिण अन्य एक8, यामध्ये या न्यायालयाने संनिहतेच्या कलम 

२०४  अंतगOत  बजार्वोणी  केलेल्या  समन्सला  प्रनितसाद  म्हणून  आरोपी  हजर  झाल्यानंतर, 

दंडाधि�काऱ्याला संनिहतेच्या प्रकरण XX अंतगOत असलेल्या अधि�कारा#ा निर्वोषय हाताळला आहे. 

असे  गृहीत �रण्यात आले होते  की,  आरोपी दंडाधि�काऱ्यांसमोर अशी बाजू  मांडू  शकतो की, 

त्याच्यानिर्वोरुद्ध आदेधिशका काढली जाऊ नये आधिण जर दंडाधि�कारी यांनी तक्रारीच्या पुननिर्वोO#ार 

केला की,  आरोपीर्वोर खटला #ालर्वोता येईल असा कोणताही गुन्हा नाही आधिण त्यां#े समा�ान 

झाले तर, ते ती कायOर्वोाही रद्द करू शकतात. या न्यायालया#े असे मत होते की, दंडाधि�काऱ्यांना 

कायOर्वोाही रद्द करण्यासाठी निर्वोधिशष्ट तरतुदी#ी आर्वोश्यकता नाही आधिण आदेधिशका जारी करण्या#ा 

आदेश हा अंतरिरम आदेश आहे आधिण न्यायनिनणOय नाही, म्हणून तो बदलला जाऊ शकतो निकंर्वोा 

परत मागर्वोला जाऊ शकतो. के. एम. मॅथू्य ( उपरोले्लस्थिखत ) या केसमध्ये केलेले निनरीक्षण की, 

आदेधिशका जारी करण्या#ा #ुकी#ा आदेश परत मागनिर्वोण्यासाठी  कायद्याच्या निर्वोधिशष्ट तरतुदी#ी 

आर्वोश्यकता नाही हे  अदालत प्रसाद निर्वोरुद्ध रूपलाल धिजंदल आधिण इतर 9  या केसमध्ये संनिहतेच्या 

योजनेच्या  निर्वोरुद्ध असल्या#े  मानले  गेले  होते.  त्यात  असे  निनरीक्षण करण्यात आले होते  की, 

संनिहतेच्या कलम ४८२ अन्वये दखल घेण्यासाठी#ा  आदेश हा  फक्त कायOर्वोाही#ा  निर्वोषय ठरू 
8 (१९९२) १ एस सी सी २१७
9 (२००४) ७ एस सी सी ३३८
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शकतो कारण दयु्यम फौजदारी न्यायालयांना अंगभूत अधि�कार नसतो. संनिहतेद्वारे पुननिर्वोOलोकना#े 

अधि�कारही  ट्रायल कोटाDना  प्रदान केलेले  नाहीत.  ट्रायल कोटाOने  निदलेला #ुकी#ा आदेश मागे 

घेण्या#ी  कोणतीही  निर्वोधिशष्ट तरतूद  नसल्याने,  के.  एम.  मॅथू्य  (उपरोले्लस्थिखत  )  या  केसम�ील 

न्यायनिनणOय हा  योग्य कायदा मांडत नाही,  असे  गृहीत �रण्यात आले होते.  समन्स प्रकरणात 

एखादी व्यक्ती आरोपातून मुक्तता करण्या#ी मागणी करू शकते का,  हा मुद्दा या न्यायालयाने 

सुब्रमण्यम सेरु्थरमन निर्वोरुद्ध महाराष्ट्र राज्य र्वो अन्य एक 10  या केसमध्ये निर्वो#ारात घेतला होता. 

अदालत प्रसाद  (उपरोले्लस्थिखत  )  मध्ये घालून निदलेल्या कायद्या#ा पुनरुच्चार करण्यात आला 

होता.

१८. निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांनी असा युस्थिक्तर्वोाद केला होता की, सदर अधि�निनयमाच्या कलम 

१३८  अन्वये दाखल केलेल्या तक्रारीचं्या संदभाOत,   ट्रायल कोटाOद्वारे जारी केलेल्या आदेधिशके#े 

पुननिर्वोOलोकन निकंर्वोा परत मागनिर्वोण्यासाठी अधि�कार प्रदान करण्यासाठी  संनिहतेच्या कलम २५१ 

आधिण २५८ यां#े सदर अधि�निनयमाच्या कलम १४३ सोबत समग्र र्वोा#न  करण्या#ा निर्वो#ार  केला 

जार्वोा. त्यांनी या न्यायालयाच्या मीटसO आधिण इन्स्ट्रुमेंट्स  प्रायरे्व्हट  धिलधिमटेड आधिण अन्य एक निर्वो. 

मेहता 11 म�ील न्यायनिनणOया#ा संदभO निदला, जे खालीलप्रमाणे र्वोा#ार्वोे : 

हे जरी  खरे असले की  ,  सुब्रमण्यम सेरु्थरामन निर्वो.  महाराष्ट्र  राज्य मध्ये या न्यायालयाने  असे 

निनरीक्षण  नोदंर्वोले  की,  सीआरपीसी  च्या  कलम  २५२  अंतगOत  एकदा  आरोपी#ी  कबुली 

नोदंनिर्वोल्यानंतर,  सीआरपीसी  च्या  प्रकरण  XX  मध्ये  अंतभूOत  प्रनिक्रया  ही  खटल्याला  तानिकO क 

निनष्कषाOपयDत नेण्यासाठी अनुसरली जार्वोी, सदर न्यायनिनणOय हा २००२ मध्ये केलेल्या सु�ारणेपूर्वो� 

अस्थिस्तत्वात असलेल्या रै्वो�ानिनक तरतुदी नुसार देण्यात आला होता. २००२ च्या सु�ारणेनंतर#ी 

रै्वो�ानिनक योजना  जी,  मांडर्वोी  सहकारी  बँक आधिण जे.  र्व्ही.  बहारुनी  या  प्रकरणात निर्वो#ारात 
10 (२००४) १३ एस सी सी ३२४
11 (२०१८) १ एस सी सी ५६०
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घेण्यात  आली  आधिण धिजच्यामुळे  कायद्यामध्ये  बदल घडून  आलेला  आहे,  नितला  मान्यता  देणे 

गरजे#े  आहे.  २००२  च्या  सु�ारणेनंतर, सदर  अधि�निनयमाच्या  कलम  १४३  अंतगOत  जर 

तक्रारदाराला  न्यायालयाच्या  समा�ानानुसार  नुकसान  भरपाई  निदली  आधिण  जेरे्थ  आरोपी 

न्यायालयाच्या मूल्यांकनानुसार व्याज आधिण खटल्या#े र्वोाजर्वोी निकंमत यासनिहत #ेक#ी रक्कम देतो 

तेरे्थ आरोपी#ी निनद�ष मुक्तता करण्या#ा निननिहत अधि�कार दंडाधि�काऱ्यांना देण्यात आला आहे. 

अशाप्रकार#ा अर्थO कायदेमंडळाच्या हेतूशी सुसंगत होता.  न्यायालयाने तक्रारदार आधिण आरोपी 

यांच्या  हक्कां#ा  समतोल  सा�ला  पानिहजे  आधिण  न्याय  धिमळर्वोण्या#े  मागO  हे  देखील  र्वोाढनिर्वोले 

पानिहजेत.  कायद्या#ा मूळ उदे्दश हा आहे की,  �नादेशा#ा आदेशक ज्या#े  र्वोतOन र्वोाजर्वोी आहे 

निकंर्वोा  धिजरे्थ  तक्रारदाराला  नकुसान भरपाई धिमळण्यामुळे  न्याय धिमळतो,  त्याला  धिशक्षा देण्या#ा 

उदे्दश न  ठेर्वोता,   तक्रारदारास  जलद उपाय  योजना  पुरर्वोनू  �नादेश व्यर्वोहारां#ी  निर्वोश्वासाहOता 

र्वोाढनिर्वोणे.  न्यायालय हे सदर अधि�निनयमाच्या कलम १४३ अंतगOत असलेल्या आपल्या अंगभूत 

अधि�कारा#ा र्वोापर करून  योग्य तो आदेश देऊ शकते  जो पक्षकारांच्या संमतीने  आपापसात 

प्रकरण धिमटनिर्वोण्यापेक्षा  रे्वोगळा आहे.  अशा प्रकारे,  सीआरपीसी #े  कलम २५८,  जे स्पष्टपणे 

सांगाय#े तर तक्रार प्रकरणांना लागू होत नाही,  समन्स प्रकरणांमध्ये कायOर्वोाही र्थांबनिर्वोणे शक्य 

करते,  कारण सीआरपीसीच्या तरतुदी ज्या  "  शक्य निततक्या  "  लागू  आहेत,  त्यां#े  तत्त्व सदर 

अधि�निनयमाच्या कलम १४३ खालील  तक्रार प्रकरणांना लागू होते जे समरी ट्रायल तरतुदीनंा शक्य 

निततक्या म्हणजे अशा निर्वो#लनासह लागू करण्या#े योजते,  ते संदभाOतील जलद सुनार्वोणीसाठी 

आर्वोश्यक आहे ."

१९. मीटसO आधिण इन्स्ट्रुमेंट्स (  उपरोले्लस्थिखत )  मध्ये या न्यायालया#े असे मत होते की,  सदर 

अधि�निनयमाच्या कलम १४३ अंतगOत जर तक्रारदाराला  न्यायालयाच्या समा�ानानुसार  नुकसान 

भरपाई निदली तर आरोपीला दोषमुक्त करण्या#ा निननिहत अधि�कार दंडाधि�काऱ्यांना देण्यात आला 
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आहे. या# सा�म्याOने,  असे गृहीत �रण्यात आले होते की,  पक्षकारांच्या संमतीने आपआपसात 

प्रकरण धिमटनिर्वोण्या व्यनितरिरक्त, ट्रायल कोटाOला त्याच्या अंगभूत अधि�कारा#ा र्वोापर करून कलम 

१४३ अन्वये योग्य ते आदेश देण्या#े अधि�कारक्षते्र  आहे. या न्यायालयाने, ट्रायल कोटाDना योग्य 

आदेश देण्या#ा अधि�कार प्रदान करण्यासाठी संनिहतेच्या कलम २५८ र्वोर धिभस्त ठेर्वोली होती.

२०. सदर अधि�निनयमा#ा कलम १४३ असे बं�नकारक करतो की,  कलम १३८ अंतगOत दाखल 

तक्रारीचं्या न्या#ौकशीसाठी संनिहतेच्या समरी  ट्रायलच्या तरतुदी  "शक्य निततक्या" लागू होतील. 

संनिहते#े  कलम २५८  दंडाधि�काऱ्यांना असे अधि�कार प्रदान करते की,  लेखी स्वरूपात कारणे 

नोदंर्वोून कोणत्याही टप्प्यार्वोर कायOर्वोाही  र्थांबनिर्वोणे  आधिण तक्रारीव्यनितरिरक्त दाखल केलेले अन्य 

कोणतेही समन्स प्रकरण यात  निनद�ष मुक्तता केल्या#ा न्यायनिनणOय अधि�घोषीत करणे . संनिहते#े 

कलम २५८ हे   तक्रारीर्वोर  दाखल केलेल्या समन्स प्रकरणात लागू  होत नाही.  त्यामुळे,  सदर 

अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अन्वये दाखल करण्यात आलेल्या तक्रारीचं्या बाबतीत  कलम २५८ 

लागू होऊ शकत नाही. या न्यायालयाने मीटसO आधिण इन्स्ट्रुमेंट्स            ( उपरोले्लस्थिखत ) यामध्ये 

निदलेला न्यायनिनणOय जो ट्रायल कोटाOला एखाद्या आरोपीला दोषमुक्त करण्या#े अधि�कार प्रदान 

करतो नितर्थपयDत #ांगला कायदा नाही. सदर अधि�निनयमाच्या कलम १४३ म�ील  " शक्य निततके " 

या शब्दां#ी  घेतलेली पुष्टी अयोग्य आहे. अधि�निनयमाच्या कलम १४३ म�ील  " शक्य निततके " हे 

शब्द केर्वोळ संनिहतेच्या कलम २६२ ते २६५ लागू करणे आधिण प्रकरण XVII अंतगOत अनुसरण्यात 

येणाऱ्या  समरी  पद्धती#ी  न्याय#ौकशी  याबाबतीत  र्वोापरले  जातात.  तरतुदीमं�ील  काही  शब्द 

र्वोा#ून न्यायालयाला अधि�कार प्रदान करणे हे अननुजे्ञय आहे.  न्यायाधि�शांनी एखाद्या कायद्या#े 

पुनल[खन,  ना  निर्वोस्तारिरत  ना  आकंुधि#त  करून  करू  नये.  निकतीही  प्रलोभने,  �ोरण  तयार 

करणाऱ्यांच्या मुसदे्दनिगरीतून सूज्ञपणे सूधि#त होऊ शकत असली,  त्या#ी र#ना करताना प्रधिक्षप्त 
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मजकूर  आधिण  निर्वोस्थापन  टाळले  पानिहजे.  त्यांनी  निनधिमOतीच्या दृष्टीने  र्वोा#न  करू  नये12 . 

न्याया�ीशा#े  कतOव्य  हे,  न्याय  काय  मागतो  याबाबत  न्याया�ीशांच्या  कल्पन#ेी  पूतOता 

करण्यासाठी  कायदा  बदलणे  नसून,  त्या#ा  अर्थO  लार्वोणे  आधिण तो   लागू  करणे,  हे  आहे13 . 

न्यायालय हे कायद्यात जे शब्द निदलेले नाहीत त्यां#ी भर घालू  शकत नाही निकंर्वोा ते र्वोा#ू शकत 

नाहीत14 .

२१. या  न्यायालयाच्या  अदालत  प्रसाद (  उपरोले्लस्थिखत  )  आधिण सबु्रह्मण्यम  सेरु्थरमन ( 

उपरोले्लस्थिखत  )   या न्यायनिनणOया#ी बारकाईने तपासणी केल्यास असे निदसून येईल की,  त्यार्वोर 

पुननिर्वोO#ार करण्या#ी गरज नाही.  आदेधिशका जारी करण्याच्या आदेशा#ा फेरनिर्वो#ार करण्या#ा 

निकंर्वोा तो मागे घेण्या#ा अंगभूत  अधि�कार ट्रायल कोटाOला प्रदान करता येत नाही.  र्वोर असे गृहीत 

�रल्याप्रमाणे,  या  न्यायालयाने,  कलम १३८ अन्वये दाखल  तक्रारी  निनकालात  काढण्यासाठी 

होणारा निर्वोलंब कमी करण्याच्या काळजीपोटी, नकुसान भरपाई देण्याव्यनितरिरक्त इतर कारणांसाठी 

देखील आरोपीनंा दोषमुक्त करण्या#ा अधि�कार ट्रायल कोटाOला आहे असे गृहीत �रून कलम 

२५८ लागू  केला.  तर्थानिप,  ट्रायल कोटाOला  समन्स#ा पनुनिर्वोO#ार/  परत मागनिर्वोण्या#ा अधि�कार 

प्रदान करणाऱ्या कायद्यात झालेली सु�ारणा ही, या न्यायालयाने स्थापन केलेली सधिमती जी, या 

पैलूतही लक्ष घालेल त्यांच्या धिशफारशीनुसार, निर्वो#ारात  घेतली जाऊ शकते. 

  

२२. निर्वोद्वान  एधिमकस  कु्यरी  यांनी  सादर  केलेले  आणखी  एक  म्हणणे  हे,   जर  खटला 

#ालनिर्वोण्या#े अधि�कारक्षेत्र हे दंडाधि�काऱ्यांना नसेल तर,  आदेधिशका जारी करण्याच्या आदेशा#े 

पुनः  परीक्षण करार्वोे हा अधि�कार जो त्यांना संनिहतेच्या कलम ३२२ अन्वये देण्यात आलेला आहे, 

12 फँ्रकफटOर, "ऑफ लॉ आधिण मेन : पेपसO आधिण ॲड्रेससे ऑफ फेधिलक्स फँ्रकफटOर".
13  डुपोटं स्टील्स धिलधिमटेड निर्वो. - धिससO ( १९८० ) १ ऑल ईआर ५२९ (ए#एल)
14 यनुिनअन ऑफ इंनिडया निर्वो. देर्वोकी नंदन अग्रर्वोाल १९९९ सुप (१) एससीसी ३२३
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त्या अधि�काराशी  संबंधि�त आहे .  जर ट्रायल कोटाOला असे कळनिर्वोले की,  सदर अधि�निनयमाच्या 

कलम १३८ अन्वये दाखल केलेल्या तक्रारीसंाठी आदेधिशका जारी करण्या#े अधि�कारक्षेत्र त्यांना 

नाही तर, कायOर्वोाहीला स्थनिगती निदली जाईल आधिण हे प्रकरण मुख्य न्यायदंडाधि�काऱ्यांकडे निकंर्वोा 

तत्सम अधि�कार क्षते्र असलेल्या इतर न्याय दंडाधि�काऱ्यांसमोर सादर केले जाईल, यासाठी आम्ही 

निर्वोद्वान एधिमकस कु्यरी यांच्याशी सहमत आहोत. 

२३. जरी आम्ही, या न्यायालयाने निदनांक १०.०३.२०२१ रोजी निनयुक्त केलेल्या सधिमतीकडे इतर 

सर्वोO मदेु्द ज्यां#ा निनणOय इरे्थ झाला नाही त्यां#ा उले्लख केला असला  तरी,  अनिपलीय न्यायालये, 

उच्च न्यायालये आधिण या न्यायालयात प्रलंनिबत असलेल्या कलम १३८ अंतगOत दाखल तक्रारी 

हाताळणे आर्वोश्यक आहे.  आम्हाला निर्वोद्वान एधिमकस क्युरी यांनी असे  कळनिर्वोले की,  अनिपलीय 

टप्प्यार्वोर आधिण उच्च न्यायालये आधिण हे न्यायालय यांच्यासमोर प्रलंनिबत असलेली प्रकरणे  ही 

मध्यस्थीद्वारे धिमटनिर्वोता येतात. आम्ही उच्च न्यायालयांना निर्वोनंती करतो की, अधि�निनयमाच्या कलम 

१३८ अंतगOत दाखल केलेल्या तक्रारीमंुळे  उद्भर्वोलेल्या पुननिनOरीक्षणासाठी प्रलंनिबत अशी प्रकरणे 

ओळखार्वोी आधिण त्यां#ा लर्वोकरात लर्वोकर मध्यस्थीसाठी उले्लख करार्वोा.  ज्या न्यायालयांमध्ये, 

अधि�निनयमाच्या  कलम  १३८  अन्वये  दाखल  तक्रारीमं�ील  न्यायनिनणOयांनिर्वोरुद्ध  अपील  प्रलंनिबत 

असेल त्यांना मध्यस्थीने र्वोाद धिमटर्वोण्या#ा प्रयत्न करण्या#े निनद[श द्यार्वोेत. 

२४. र्वोरील सर्वोO ##[#ा शेर्वोट आम्हाला खालील निनष्कषाOपयDत घेऊन जातो:

१)  उच्च न्यायालयांना निर्वोनंती आहे की,  त्यांनी दंडाधि�काऱ्यांना अशा कायOर्वोाही#े निनद[श द्यार्वोेत 

की,  त्यांनी  सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अन्वये दाखल तक्रारीचं्या  न्याय#ौकशी#े  समरी 

ट्रायलम�ून समन्स ट्रायलमध्ये रूपांतर करण्यापूर्वो� कारणां#ी नोदं करार्वोी.  
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२)  जेर्व्हा एखादा आरोपी न्यायालयाच्या अधि�कारक्षेत्राबाहेर राहतो तेर्व्हा,  अशा आरोपी निर्वोरुद्ध 

कायOर्वोाही करण्यासाठी पुरेशी कारणे शो�ण्यासाठी सदर अधि�निनयाच्या कलम १३८ अन्वये तक्रारी 

प्राप्त झाल्यानंतर, #ौकशी करार्वोी लागेल.  

३)  संनिहतेच्या  कलम  २०२  अन्वये  #ौकशी  करण्यासाठी,  तक्रारदाराच्या  र्वोतीने  साक्षीदारां#ी 

तपासणी  प्रनितज्ञापत्रार्वोर  घेण्यास  परर्वोानगी  देण्यात  यार्वोी.  योग्य प्रकरणांमध्ये,  दंडाधि�कारी  हे 

साक्षीदारांच्या तपासणी#ा आग्रह न �रता,  #ौकशी ही कागदपत्रांच्या तपासणी पयDत मयाOनिदत 

ठेर्वोू शकतात. 

४) आम#ी अशी धिशफारस आहे की,  संनिहतेच्या  कलम २१९ म�े निनबD� असले तरीही, एखाद्या 

व्यक्तीने सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अंतगOत १२ मनिहन्याच्या कालार्वो�ीत केलेल्या अनेक 

गुन्ह्यांनिर्वोरुद्ध एक# न्याय#ौकशी करार्वोी या तरतुदीसाठी, सदर अधि�निनयमात योग्य त्या सु�ारणा 

करण्यात याव्यात. 

५)  उच्च न्यायालयांना  अशी निर्वोनंती  आहे की,  त्यांनी  ट्रायल कोटाOला  असे  कायOर्वोाही#े  निनद[श 

द्यार्वोेत की, एका# घडामोडी#ा भाग असलेल्या कलम १३८ अन्वये दाखल केलेल्या एका तक्रारीत 

केलेली  समन्स#ी  बजार्वोणी  ही  एका#  न्यायालयात  दाखल झालेल्या  सर्वोO  तक्रारी  ज्या  सदर 

घडामोडी#ा एक भाग म्हणून जारी करण्यात आलेले �नादेश नाकारल्या संदभाOत आहेत, अशा 

सर्वोO तक्रारीमंध्ये समन्स#ी बजार्वोणी झाली आहे असे मानार्वोे. 

६) या न्यायालयाच्या अदालत प्रसाद (उपरोले्लस्थिखत) आधिण सुब्रह्मण्यम सेरु्थरमन (उपरोले्लस्थिखत) 

म�ील न्यायनिनणOयात  कायद्या#ा  अर्थO  बरोबर  लार्वोण्यात आला आहे आधिण आम्ही पनुरुच्चार 

करतो की,  ट्रायल कोटाOला समन्स बजार्वोणी पुननिर्वोOलोकना#ा निकंर्वोा ती मागे  घेण्या#ा अंगभूत 

अधि�कार नाही. यामुळे  जरी  ट्रायल कोटाOला अधि�कारक्षेत्र नसल्या#े न्यायालयाच्या निनदशOनास 

आणून  देण्यात  आले  तरी  आदेधिशका  जारी  करण्याच्या  आदेशा#े  पुनः परीक्षण करण्या#ा  जो 

अधि�कार संनिहतेच्या कलम ३२२ अंतगOत ट्रायल कोटाOला आहे त्यार्वोर कोणताही परिरणाम होत 
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नाही.

७) सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अन्वये दाखल होणाऱ्या तक्रारीनंा संनिहते#े कलम २५८ 

लागू होत नाही आधिण मीटसO आधिण इन्स्ट्रुमेंट्स ( उपरोले्लस्थिखत )  म�ील प्रनितकूल निनष्कषO हे कायदा 

बरोबर  मांडत  नाहीत  .  हा  पैलू  निनणाOयक  पणे  हाताळण्यासाठी,  या  न्यायालयाच्या  निदनांक 

१०.०३.२०२१ च्या आदेशाने स्थापन झालेल्या सधिमतीने ट्रायल कोटाOला समन्स#ा पनुनिर्वोO#ार/परत 

मागनिर्वोण्या#ा अधि�कार प्रदान करणाऱ्या कायद्यातील  सु�ारणा ही, निर्वो#ारात घेतली पानिहजे.   

8) इतर सर्वोO मुदे्द, जे एधिमकस क्यूरीने त्यांच्या प्रार्थधिमक अहर्वोालात  आधिण लेखी म्हणण्यात 

उपस्थिस्थत केले आहेत आधिण जे येरे्थ निर्वो#ारात घेतलेले  नाहीत,  जे र्वोरील सधिमती#ा ##[#ा निर्वोषय 

असतील. सदर अधि�निनयमाच्या कलम १३८ अंतगOत दाखल तक्रारी जलद गतीने निनकाली काढण्या 

संबंधि�त  इतर कोणतेही  मुदे्द या  सधिमतीने  निर्वो#ारात  घेतले पानिहजेत.

२५. हे प्रकरण आठ आठर्वोड्यांनंतर सुनार्वोणीसाठी निनधि¾त करा. या प्रकरणी पुढील सुनार्वोणी 

तीन न्याया�ीशांच्या खंडपीठासमोर होईल. 

२६. निर्वोद्वान र्वोरिरष्ठ र्वोकील श्री.  धिसद्धार्थO  लुर्थरा  आधिण निर्वोद्वान र्वोकील श्री.  के.  परमशे्वर यांनी 

एधिमकस कु्यरी म्हणून निनयुक्ती केलेल्या मौल्यर्वोान मदतीबद्दल आम्ही आम#े कौतुक करतो. 

...................... भारता#े सरन्याया�ीश

 [ एस. ए. बोबडे ]

.................................

न्या. [ एल. नागशे्वरा रार्वो  ]

.................................. 
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न्या. [ बी. आर. गर्वोई ]

.................................. 

न्या. [ ए. एस. बोपण्णा ]

........................................

 न्या.  एस. रर्वोीदं्र भट

नर्वोी निदल्ली,

१६ एनिप्रल, २०२१

 - - - - - - - 

अस्वीकरण 

या न्यायनिनणOयाच्या मराठी भाषेतील या अनुर्वोादा#ा र्वोापर हा पक्षकारास त्याच्या/ नितच्या मातृभाषेमध्ये 

त्या#ा अर्थO समजून घेण्यापुरता# मयाOनिदत राहील आधिण त्या#ा इतर कोणत्याही कारणाकरता र्वोापर 

करता  येणार  नाही  तसे#  इंग्रजी  भाषेतील  न्यायनिनणOय  हा#  सर्वोO  व्यार्वोहारिरक  आधिण  कायाOलयीन 

र्वोापराकरिरता निर्वोश्वसनीय असेल आधिण तो# त्यातील आदेशाच्या निनष्पादन आधिण अंमलबजार्वोणी करता 

रै्वो� मानला जाईल.
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