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[न्यायमूती बी. आर. गवई, न्यायमूती ववक्रम नाथ आवण न्यायमूती संजय करोल, ] 

  पुरावा-पररखितीजन्य पुराव्याचे प्रकरण-सहा वषाांच्या मुिीवर िैंलिक अत्याचार 

करण्यात आिे, लतची हत्या करण्यात आिी आलण लतिा 'नाल्यात' रे्कण्यात आिे-

अपीिकत्याणिा संशयाच्या आधारे अटक करण्यात आिी -त्याच्यावर आय. पी. सी. च्या किम 

376,377,302 आलण 201 अन्रये दंडनीय िुने्ळ केल्याबद्दि आरोप ठेवण्यात आिा. सोबतच 

किम 302 अन्रये आरोपासाठी दोषी ठरवत र्ाशीची लशक्षा सुनावण्यात आिी - (पुराव्यां) ची 

अचूकता- मानण्यात आिे की : घटनारेमांमधे्य िूप मोठे अंतर होते ज्यामुळे अलपिकत्याणच्या 

दोषाकडे लनदेश करणारी पररखिती नव्हती (िूप दूर होती) - प्रकरणाची तपासणी करणाऱ्या 

यंत्रणेकडून अनेक अलनयलमतता आलण बेकायदेशीरपणा-अपीिकत्याणवर िादिेिे आरोप लसद्ध 

िािे नाहीत-िािीि लदिेल्या न्यायाियांचे आदेश बाजूिा ठेविे आहेत -दंड संलहता, 1860- 

किम 376, 377, 302 आलण 201-र्ौजदारी प्रलरेया संलहता, 1973-किम 53A-र्ौजदारी 

कायदा. 

 



  र्ौजदारी कायदा-अपीिकत्याणचे प्रकटीकरण लनवेदन ज्या भाषेत केिे िेिे होते त्या 

भाषेत नोदंविे िेिे नाही आलण अपीिकत्याणिा पूणणपणे अज्ञात असिेल्या भाषेत नोदंविे िेिे , 

ज्याचे मजकूर देिीि वाचिे िेिे नाहीत आलण त्यािा समजावून सांलितिे िेिे नाहीत, त्यामुळे 

न्यायाच्या हेतूची कोणतीही हानी िािी  असे हटलटिे जाऊ शकते का?- मानण्यात आिे की : 

होय-अपीिकत्याणिा मराठीमधे्य कसे वाचावे आलण लिहावे हे मालहत नव्हते-कलथत प्रकटीकरण 

लनवेदनाच्या अविोकनाने असे लदसून येते की ते मराठीमधे्य नोदंविे िेिे होते आलण तपास 

अलधकाऱ्याने अपीिकत्याणिा त्याच्या िालनक भाषेत हटलणजे लहंदीमधे्य त्यातीि मजकूर वाचिा 

लकंवा स्पष्ट् केिा नव्हता-अपीिकत्याणसाठी त्याच्यालवरुद्धच्या लर्याणदी पक्षाचे प्रकरण समजून घेणे 

महत्वाचे होते-अपीिकत्याणचा तसेच इतरांचा, ज्यांची िालनक भाषा मराठी नव्हती परंतु लहंदी 

होती, त्यांचा पुरावा नोदंवणे व्यवहायण नव्हते हे दशणलवण्यासाठी नोदंीवर काहीही नाही, -ज्या 

भाषेच्या संदभाणतीि वैधालनक सुरक्षा उपायांचे पािन न केल्या िेल्याने अपीिकत्याणची हानी िािे 

- र्ौजदारी प्रलरेया संलहता, 1973. 

दंड प्रलरेया संलहता, 1973 - किम 53 ए- अननुपािना सह - अलधलनलणणत केिे -  वतणमान 

िटल्यात , कोणत्याही साक्षीदाराने किम 53A अन्रये नमूद केल्यानुसार अपीिकत्याणच्या 

वैद्यकीय तपासणीची वसु्तखिती लवलहत केिी   नाही – किम 53 अ च्या तरतुदीचें पािन 

करण्याची िरज नाही असा लनणणय घेण्याचे कोणतेही कारण देण्यात आिे नाही - अपीिकत्याणचे 

रक्त आलण वीयण यांचे नमुने न्यायवैद्यक लवशे्लषणासाठी पाठवण्यात आिे - तरी,  असे नमुने 

कोणी घेतिे, कोणत्या तारिेिा, लकती वेळा आलण ते सवण एकाच वेळी का पाठविे िेिे नाहीत हे 

लसद्ध करण्यासाठी अलभिेिावर काहीही नाही - नमुने सुरलक्षत ठेवण्याच्या औपचाररकता 

पाळल्या जात असल्याबद्दि कोणत्याही पोिीस अलधकाऱ्याने साक्ष लदिी नाही - केवळ एकच 

दस्तऐवज (Ext.79) अलभिेिावर आहे, जो अपीिकत्याणची वैद्यकीय तपासणी िाल्याचे सूलचत 



करतो - परंतु या दस्तऐवजातही शरीराच्या भािाचे नमुने काढिे िेिे असल्याचे उघड होत नाही 

- कोणत्याही पररखितीत, अशी तपासणी करणाऱ्या डॉक्टरांनी  त्यातीि मजकुराच्या अचूकतेची 

साक्ष लदिी नाही - तसेच, दस्तऐवज स्वतः च काही लवलशष्ट् अंतवेशन असिेिा लनः स्वाथण 

आत्मलवश्वास आहे - याव्यलतररक्त, दस्तऐवज किम 53A अंतिणत िािू केिेल्या वैधालनक 

आवश्यकतांशी जुळत नाही – या िुन्ह्याच्या तपासातीि ही चपिि कुचराई आहे, कारण  एका 

सहा वषीय लचमुरडीच्या दोन्ळी िुप्ांिांवर िैंलिक अत्याचार करण्यात आिे होते - 

अपीिकत्याणच्या वैद्यकीय तपासणीमुळे अशा हल्ल्याची पुष्ट्ी िािी असती - नमुने िोळा केल्यावर 

ते शक्य लततक्या िवकर संबंलधत प्रयोिशाळेत पाठवावे -नमुने पाठवण्यास होणारा लविंब स्पष्ट् 

नाही -अशा पुराव्यांना लजवंत ठेवण्यासाठी "कोणताही लविंब न करता " आलण "ताब्यात घेण्याची 

रंृििा " हे पैिू अपररहायण आहेत, त्यांचे पािन केिे िेिे नाही - अशा प्रकारे, तात्काळ प्रकरणात, 

अपीिकत्याणिा र्ाशीवर पाठवण्यासाठी डीएनए अहवाि आधार असू शकत नाही - महाराष्ट्र  

पोलिस लनयमाविी-पररलशष्ट् XXIV-पुरावा-र्ौजदारी कायदा. पुरावा- डी. एन. ए. पुराव्याचे मूल्य- 

चचाण केिी .र्ौजदारी कायदा-जन्मठेपेची लशक्षा लकंवा मृतु्यदंडाची लशक्षा यासारख्या कठोर 

लशक्षांचा समावेश असिेिा िुन्ळा-तपास अलधकाऱ्यांची भूलमका आलण जबाबदाऱ्या, ज्याचे पािन 

केिे जात नाही- लनषेध / अवमूल्यन  केिे . 

अपील मान्य करण्यात आले. न्यायालयाद्वारे  अवधवनवणित  :    

1. अपीलकर्त्ािला मराठीमधे्य कसे वलहावे आवण कसे वाचावे हे माहीत नव्हते. ही 

स्थिती असल्याने, या न्यायालयाने अपीलकर्त्ािला र्त्ाच्या ववरोधातील वियािदीचे 

प्रकरण समजून घेण्यास सक्षम होण्याचे महत्त्व अधोरेस्थित केले आहे. 

र्त्ाच्याववरुद्धच्या वियािदीचे प्रकरण समजून घ्या. असे करण्याच्या असमथितेमुळे, 

भाषेच्या अडथळ्यामुळे, अपीलकर्त्ािच्या प्रकरणावर पूविग्रह वनमािण होतो.ज्याची 



िावनक भाषा मराठी नवे्ह तर वहंदी होती, अशा अपीलकर्त्ािचा तसेच इतरांचा पुरावा 

नोदंवणे व्यवहायि नव्हते हे दािवण्यासाठी नोदंीवर काहीही नाही.मूळ साक्ष, ज्यातून 

मजकूर, सारांश आवण र्त्ांच्या साक्षीचा िरा अथि मोजला जाऊ शकतो, तो नोदंीचा 

भाग नाही.र्त्ामुळे, हे स्पष्ट आहे की भाषेच्या संदभाित वैधावनक संरक्षणाचे पालन 

केले गेले नाही, ज्यामुळे अपीलकर्त्ािला सय्यद कावसम ररझवीच्या संदभाित  पूविग्रह 

वनमािण झाला आहे. [पररचे्छद ४५] [१६८-एि-एच; १६९-ए]  

सय्यद कालसम रिवी लवरुद्ध हैदराबाद राज्य १९५३ एस.सी.आर.५८९-त्यानंतर.  

लसजू कुररयन लवरुद्ध कनाणटक राज्य २०२३ एस.सी.सी.ऑनलाईन ४२९-लवशेष.  

१.२ पोवलसांनी जप्त केलेल्या कोणर्त्ाही वसू्तवर अपीलकर्त्ािचे रक्त सापडले नाही. 

पीवडतेच्या  संबंवधत वनकरवर (तपवकरी) आवण वतच्या योनीच्या सॅ्वबवर केवळ 

वीयािचे डाग आढळले. अपीलकर्त्ािचे रक्त आवण वीयि यांचे नमुने न्यायवैद्यक 

ववशे्लषणासाठी पाठवण्यात आले. महत्त्वाचे म्हणजे, असे नमुने कोणी घेतले, कोणर्त्ा 

तारिेला, वकती वेळा आवण ते एकाच वेळी का पाठवले गेले नाहीत हे वसद्ध 

करण्यासाठी नोदंीत काहीही नाही, परंतु कोणर्त्ाही पोलीस अवधकाऱ्याने नमुने 

सुरवक्षत ठेवण्याच्या औपचाररकतेची साक्ष वदलेली नाही आवण र्त्ांचे पालन केले जात 

आहे.केवळ एकच दस्तऐवज (वनशाणी ७९) नोदंीत आहे, जो अपीलकर्त्ािची वैद्यकीय 

तपासणी झाल्याचे सूवचत करतो. परंतु या दस्तऐवजातही शरीराच्या भागाचे नमुने 

काढले गेले असल्याचे उघड होत नाही. कोणर्त्ाही पररस्थितीत, ज्या डॉक्टरांनी अशी 

तपासणी केली आहे, र्त्ांनी र्त्ातील मजकुराची सर्त्ता वसद्ध करण्यासाठी 

साक्षीदारांच्या वपंजऱ्यात पाऊल ठेवले नाही. तसेच दस्तऐवज स्वतः च अपे्ररणादायी 

आहे कारण या न्यायालयाला र्त्ातील काही अंतवेशन वेगळ्या हाताने लक्षात आले 



आहेत. याव्यवतररक्त, दस्तऐवज कलम ५३अ िौजदारी प्रवक्रया संवहता अंतगित लागू 

केलेल्या वैधावनक आवश्यकतांनुसार िरे ठरत नाही, येथे सहा वषाांच्या अल्पवयीन 

मुलीवर कू्ररपणे प्राणघातक हल्ला करण्यात आला आवण र्त्ाची हर्त्ा करण्यात आली. 

गुन्हा केल्याच्या संशयावरून अपीलकर्त्ािला अटक करण्यात आली.पोवलसांनी 

र्त्ानुसार कारवाई केली आवण कोठडीत असलेल्या अपीलकर्त्ािने वदलेल्या 

ववधानांनुसार र्त्ांनी शोध लावला असावा असे मानले जात होते, तर मग कोणर्त्ा 

पद्धतीने असे म्हटले जाऊ शकते की, जेव्हा अवधकाऱ्यांना असा सकारात्मक वनणिय 

मागणे आवश्यक होते, तेव्हा कलम ५३ अ चे पालन करणे आवश्यक असल्याचे 

वाजवी कारण अस्थस्तत्वात नव्हते? या न्यायालयाच्या मते, या गुन्ह्याच्या तपासात ही 

एक स्पष्ट चूक आहे, कारण सहा वषाांच्या मुलीवर वतच्या शरीराच्या दोन्ही गुप्तांगवर 

लैंवगक अर्त्ाचार करण्यात आले होते. अपीलकर्त्ािच्या वैद्यकीय तपासणी केली गेली 

असता असा हल्ला झाला असल्याची पुष्टी झाली असती. सदरील प्रकरणात, नमुने 

पाठवण्यास होणारा ववलंब स्पष्ट केलेला नाही आवण म्हणूनच, नमुने दूवषत होण्याची 

शक्यता आवण मूल्य कमी होण्याची सहवती शक्यता वाजवीपणे नाकारता येत नाही. 

नमुने संकवलत केल्यावर ते शक्य वततक्या लवकर संबंवधत प्रयोगशाळेत पाठवले 

जातात. अवभरक्षा शंृ्िलेचा अथि असा आहे की नमुना घेतल्यापासून, अने्वषण आवण 

र्त्ानंतरच्या प्रवक्रयेत र्त्ाची भूवमका पूणि होईपयांत, पुराव्याचा भाग हाताळणाऱ्या 

प्ररे्त्क व्यक्तीला दस्तऐवजीकरणात योग्यररर्त्ा अवभस्वीकृत केले जाणे आवश्यक 

आहे, जेणेकरून प्रामावणकपणाशी तडजोड होणार नाही याची िात्री होईल. 

अवभरके्षची यादी देणारे दस्तऐवज योग्यररर्त्ा रािले जावे अशी वशिारस केली जाते. 

दुसऱ्या शब्ांत, अवभरक्षा दस्तऐवजाची शंृ्िला म्हणजे एक असा दस्तऐवज आहे, 



"ज्यामधे्य पुरावे संकवलत करणाऱ्या व्यक्तीचे नाव वकंवा वतची आद्याक्षरे, प्ररे्त्क 

व्यक्ती वकंवा संिा ज्याच्या अवभरके्षत आहे, वसू्त संकवलत केल्या गेल्या वकंवा 

हस्तांतररत करण्यात आल्याची तारीि, एजन्सी आवण प्रकरण क्रमांक, पीवडत वकंवा 

संशवयताचे नाव आवण वसू्तचे संवक्षप्त वणिन यांचा समावेश असावा." वनवविवादपणे, 

अशा पुराव्याच्या चैतन्यासाठी अपररहायि असलेल्या " कोणर्त्ाही ववलंबाववना " आवण 

"अवभरक्षा शंृ्िला" या पैलंूचे अनुपालन केले गेले नाही. अशा पररस्थितीत, हे 

न्यायालय वनशाणी क्रमांक ८५ वरील डीएनए अहवाला इतके ववश्वासाहि धरू शकत 

नाही की या आधारावर एिाद्याला िाशीची वशक्षा द्यावी. सदर प्रकरणात, जरी 

अहवालाद्वारे डीएनए पुरावा उपस्थित होता, तरीही र्त्ाची ववश्वासाहिता अचूक नाही, 

ववशेषतः  या वसु्तस्थितीच्या प्रकाशात, अशा पुराव्याचे तडजोड न केलेले स्वरूप 

िावपत केले जाऊ शकत नाही; आवण दुसरे म्हणजे ठोस पुरावे जवळजवळ पूणिपणे 

अनुपस्थित आहेत.[पररचे्छद ५२,५४,५६,५८,६१-६३ आवण ६६+ *१७३-ए-बी; १७४-

डी-ई, एि-जी; १७६-बी-जी; १७९-सी-डी+ 

अने्रषण अलधकारी, कें द्रीय न्यायवैद्यक लवज्ञान प्रयोिशाळा 

संचािनािय, न्यायवैद्यक लवज्ञान सेवा मंत्रािय, भारत सरकार 

यांच्यासाठी िुने्ळिारी दृश्यातीि डी. एन. ए. नमुने संकलित करणे, 

साठवणे आलण वाहतूक करण्यासाठी मािणदशणक तते्त्व पाठविी आहेत - 

संदवभित. 

 

1.3 सध्याच्या प्रकरणात, तपास अवधकाऱ्यांनी  वारंवार पी. डबू्ल्य. ६ वरून पी. 

डबू्ल्य. १२ आवण नंतर पी. डबू्ल्य. १३  असे  साक्षीदार का बदलण्यात आले याची 

कारणे आश्चयिकारक आवण अनाकलनीय आहेत. कलम५३अ ,िौजदारी प्रवक्रया 



संवहते  च्या तरतुदीचें पालन करण्याची गरज नाही, असा वनणिय घेण्याचे कोणतेही 

कारण देण्यात आलेले नाही. गोळा केलेले नमुने ववशे्लषणासाठी पाठवण्यात  

अनाकलनीय ववलंब झाला आहे; आधीच तपासणी झालेल्या   जागेची  पुन्हा तपासणी 

घेण्यात आ ली , ज्याचे कारण नोदंीतून समोर आलेले नाही; कुलूपाचा  पंचनामा तयार 

केलेला नाही; अपीलकर्त्ािच्या रक्ताचे आवण वीयिचे नमुने कोणर्त्ाही वैद्यकीय वकंवा 

वनमवैद्यकीय कमिचाऱ्यांनी काढले नाहीत असे म्हटले जाऊ शकते; अटक झाल्यानंतर 

एका मवहन्यापेक्षा जास्त काळानंतर अपीलकर्त्ािकडून कवथतपणे अवतररक्त नमुने 

घेतले जातात; अपीलकर्त्ािचे कवथत प्रकटीकरण ववधान कधीही वाचले गेले नाही 

आवण अपीलकर्त्ािला र्त्ाच्या िावनक भाषेत समजावून सांवगतले जात नाही; 

अपीलकताि र्त्ाचे वनवासिान असल्याचा आरोप असलेल्या वठकाणी एकटा राहत 

नव्हता; आवण पवहल्या प्रकरणात संशवयत असण्याचा आधार काय होता, हे एक गूढ 

रावहले आहे; ज्या व्यक्तीनी  जीबी आवण एमएस  या अर्त्ावश्यक बाबीवंर प्रकाश  

टाकला ते  तपासले गेले नाहीत . अशा बहुसंख्य चुकांमुळे असे रानटी कृर्त् 

करणारऄ ् या कर्त्त्ािला वशक्षा देणारी तडजोड ही  पूणिपणे संकटात आहे . 

अपीलकर्त्ािवर लावलेले आरोप वसद्ध झाले नाहीत *पररचे्छद ७७ आवण ७९+ *१८०-

जी. एच.; १८१-ए. सी.+ 

शरद लबधीचंद सारडा लवरुद्ध महाराष्ट्र  राज्य (१९८४) ४ एस. सी. सी. 

११६: *१९८५+ १ एस. सी. आर. ८८; इंद्रजीत दास लवरुद्ध लत्रपुरा राज्य 

२०२३ एस.सी.सी. ऑनलाईन  एस.सी. २०१; कृष्ण कुमार मलिक 

लवरुद्ध हररयाणा राज्य (२०११) ७ एस.सी.सी. १३०: *२०११+ ८ 

एस.सी.आर. ७७४; राजेंद्र प्रल्हादराव वासलनक लवरुद्ध महाराष्ट्र  राज्य 

(२०१९) १२ एस.सी.सी. ४६०: *२०१८+ १४ एस.सी.आर. ५८५; पट्टू 

राजन लवरुद्ध तालमळनाडू राज्य (२०१९) ४ एस.सी.सी. ७७१; मनोज 

लव. मध्य प्रदेश (२०२३) २ एस.सी.सी. ३५३; मिवेंद्र प्रताप लसंि उर्ण  

पंकज लसंि लवरुद्ध छत्तीसिड राज्य २०२३ एस.सी.सी. ऑनलाईन 

एस.सी. ४८६- यावर भर देण्यात आिा.    



 

वववधवनणिय संदभि 

[१९८५+ १ एस.सी.आर. ८८   पररचे्छद २४ वर   भर वदला   

[१९५३+ एस.सी.आर. ५८९   पररचे्छद  ४४चे   अनुसरण केले   

[२०११+ ८ एस.सी.आर. ७७४   पररचे्छद ५७वर   भर वदला   

[२०१८+ १४ एस.सी.आर. ५८५   पररचे्छद ५७ वर   भर वदला 

 

र्ौजदारी अपीि अलधकारके्षत्र:  र्ौजदारी अपीि रेमांक १६३६-१६३७/२०२३. 

मंुबई उच्च न्यायाियाने लदनांक १३/१०/२०१५ रोजी, र्ौजदारी अलपि रेमांक ८८/२०१५, 

कन्फमेशन केस रेमांक ४/२०१४ आलण सत्र प्रकरण रेमांक ४०७/२०१० या प्रकरणांत 

लदिेिा न्यायलनणणय आलण आदेश, तसेच लदनांक १४/१०/२०१५ रोजी कन्फमेशन केस 

रेमांक ४/२०१४ आलण र्ौजदारी अलपि रेमांक ८८/२०१५ या प्रकरणांत लदिेिा 

न्यायलनणणय आलण आदेशांवरून. 

अपीिकत्याांच्या वतीने उपखित असेि वकीि : वररष्ठ अलधवक्ता, श्री. बी. एच. 

मािाणपले्ल,  कु. प्रतीक्षा बासरकार, ररशाद अहमद चौधरी, अवनीश कुमार सौरभ आलण कु. 

अनुजा लमश्रा 

प्रलतवादीचं्या वतीने उपखित असिेिे वकीि: श्री. लसद्धाथण धमाणलधकारी, आलदत्य 

अलनरुद्ध पांडे, भरत बाििा, कु. शे्रया सके्सना, कु. यालमनी लसंि आलण सौरव लसंि 

न्यायवनणिय न्यायमूती संजय करोल यांनी वदला. 

अनुमती वदली - 

2.  सध्याच्या अपीिांमधे्य लवचार करण्यासाठी िािीि मुदे्द उद्भवतातः  

1)  अपीिकत्याणचे प्रकटीकरण लनवेदन ज्या भाषेत केिे िेिे आहे त्या भाषेत त्याची नोदं 

न करता अपीिकत्याणिा पूणणपणे अज्ञात असिेल्या भाषेत त्याची नोदं करणे, त्यातीि 



मजकूरही वाचून त्यािा समजावून न सांिणे, या पररखितीस न्याय लमळण्यासाठी 

िािेिा कोणताही पूवणग्रह असे हटलणता येईि का? 

2)  डी. एन. ए. पुरावा हा अपीिकत्याणचा दोष लनलित करण्यासाठी एकमेव आधार ठरू 

शकतो का? 

3)  अलभयोिपक्षाने लनलित केिेिी आलण त्यावर अविंबून असिेिी पररखिती िरोिरच 

केवळ अपीिकत्याणच्या िुन्ह्याकडे लनदेश करते का,  ज्यामुळे इतर कोणत्याही 

व्यक्तीच्या कोणत्याही आलण इतर सवण शक्यता बंद होतात का? 

 

तथ्यात्मक लोलक  :      

3.   लदनांक 12.6.2010 रोजी पोिीस ठाणे,  भाईंदर  (ठाणे, महाराष्ट्र ) येथे नोदंवण्यात आिेल्या 

प्रथम िबरी अहवाि रे. 109/2010 नुसार , अपीिकताण प्रकाश लनशाद उर्ण  केवट लिनक 

लनशाद यांच्यावर भारतीय दंड संलहता, 1860 (थोडक्यात 'आय. पी. सी.') च्या किम 376, 

377,302 आलण 201 अंतिणत दंडनीय िुन्ळा केल्याबद्दि आरोप ठेवण्यात आिे होते. सत्र प्रकरण 

रे. 407/2010 मधे्य 27.11.2014 रोजी देण्यात आिेल्या लनकािानुसार, संपरीक्षा न्यायाियाने सवण 

िुन्ह्यांच्या संदभाणत आरोपीिा दोषी ठरविे आलण भारतीय दंड संलहतेच्या किम 302 अंतिणत 

आरोपीिा र्ाशीची लशक्षा आलण इतर िुन्ह्यांसाठी तुरंुिवासाची लशक्षा ठोठाविी. संपरीक्षा  कोटाणने 

िादिेल्या लशक्षांचा एक सारणीबद्ध दशणकतक्ता िािी लदिेिा आहे : 

अनु.रे. भारतीय दंड संलहता, 1860 

अंतिणत वैधालनक तरतूद 

अपीिकत्याणवर  ठोठावण्यात अिेिी लशक्षा 

1. किम 376 जन्मठेपेची लशक्षा आलण 1,000 रु. दंड. न 

भरल्यास, 3  मलहन्यांच्या कािावधीसाठी 

कठोर कारावासाची लशक्षा. 



2. किम 377 जन्मठेपेची लशक्षा आलण  1,000 रु.  दंड. न 

भरल्यास, 3 मलहन्यांच्या कािावधीसाठी 

कठोर कारावासाची लशक्षा. 

3. किम 302 मृतु्यदंड आलण  3,000 रु. दंड.  न भरल्यास, 

9 मलहन्यांच्या कािावधीसाठी कठोर 

कारावासाची लशक्षा. 

4. किम 201 7 वषाांसाठी कठोर कारावासाची लशक्षा आलण 

1,000 रु. दंड. न भरल्यास, 3 मलहन्यांच्या 

कािावधीसाठी कठोर कारावासाची लशक्षा. 

 

4.  दोन्ळी कायणवाहीतीि पलहिे अपीि न्यायािय असिेल्या मंुबई उच्च न्यायाियाने िादिेल्या 

र्ाशीच्या लशके्षसह वसु्तखितीचे लनष्कषण आलण दोषलसद्धी यांस   पुष्ट्ी लदिी होती. त्यासाठी 13 व 

14.10.2015 रोजी र्ौजदारी अपीि रे. 88/2015 आलण र्ौजदारी पुष्ट्ीकरण प्रकरण रे. 

4/2014 मधे्य देण्यात आिेल्या एकलत्रत न्यायलनणणयाचा संदभण देण्यात आिा होता.           

त्यामुळे, अपीिकत्याणने सादर केिेिे सध्याचे अपीि. 

 

5.  िािच्या न्यायाियांना एकाच वेळी अलभयोि पक्षाने हे प्रकरण वाजवी संशयाच्या पिीकडे 

िालपत  केल्याचे आढळिे, ते असे की, अपीिकत्याणने अल्पवयीन मुिीवर (सहा वषे वयाची) 

िैंलिक अत्याचार करून लतिा मारून टाकिे.  तसेच, पुरावे नष्ट् करण्याच्या प्रयत्नात लतिा नाल्यात  

रे्कून लदिे आलण िुन्ह्याचा भौलतक पुरावा िपविा. 

 

6.  या उंबरठ्यावर, आहटली हे दशणवू शकतो की हे पररखितीजन्य पुराव्याचे प्रकरण आहे, कारण 

अपीिकत्याणवर ज्या िुन्ह्यासाठी आरोप ठेवण्यात आिा आहे त्या िुन्ह्याचा कोणीही साक्षीदार नाही. 



अलभयोि पक्षाचा िटिा हा प्रामुख्याने प्रत्यक्षदशी पुराव्यावर नवे्ह तर अपीिकत्याणच्या 

कबुिीजबाबावर आधाररत आहे ज्याद्वारे िुन्ह्यातीि मुदे्दमािाची पुनप्राणप्ी होते आलण वैज्ञालनक 

लवशे्लषणाद्वारे त्याचा िुन्ळा लसद्ध होतो.  पीलडतेच्या अंतवणस्त्ांवर आलण तीच्या योनीवर सापडिेिे 

अपीिकत्याणचे वीयण नमूद करणारा डीएनए लवशे्लषण अहवाि हा या प्रकरणाचा आधारसं्तभ आहे. 

 

7.  अलभयोि पक्षाच्या साक्षीदारांच्या साक्षीदं्वारे उघड केल्याप्रमाणे, आता आहटली अलभयोि पक्षाचे  

हटलणणे तपासण्यासाठी पुढे जात आहोत.तथालप, सुलवधेसाठी, अलभयोि पक्षाचे 13 साक्षीदार 

सारणीबद्ध स्वरूपात लदिे िेिे आहेत, ज्यांचे विीकरण िािीिप्रमाणे केिे आहे : 

 

1) वैद्यकीय परीक्षक साक्षीदार रे. 4 - डॉ. अंजिी लपंपळे यांची साक्ष,  (लनशाणी रे. 27); 

 

2) स्वतंत्र साक्षीदारांची साक्ष, पुढीिप्रमाणे; साक्षीदार रे.1- मुस्तलकन मोहम्मद इस्माईि 

शेि, वडीि (लनशाणी रे. 18), साक्षीदार रे. 2 - रेहानाबानो, आई (लनशाणी रे. 20) आलण  

साक्षीदार रे.3-र्ालिम अहमद इब्रालहम शेि, काका (लनशाणी रे.21) (सवण 

अलभयोक्तीचे/पीलडतेचे  नातेवाईक आहेत); 

 

3) तपास अलधकारी साक्षीदार रे. 6 उपलनरीक्षक सुरेश िणपत लचल्लावार, पलहिे तपास 

अलधकारी यांची साक्ष, (लनशाणी रे. 42), साक्षीदार रे. 11 - अशोक सोनार, हेड कॉने्लबि 

(लनशाणी रे. 56), साक्षीदार रे. 12 - एपीआय. सुधीर शांताराम, दुसरे तपास अलधकारी 

(लनशाणी रे. 65)  आलण साक्षीदार रे.13 - पोिीस उपायुक्त दीपक पंुडलिक देवराज, लतसरे 

तपास अलधकारी (लनशाणी रे. 67); आलण 

 



4) िुन्ह्यातीि मुदे्दमािाच्या जप्ीसाठी साक्षीदारांची साक्ष, पुढीिप्रमाणे, साक्षीदार रे. 5 - 

लबलपन सोहनिाि बार्ना (लनशाणी रे. 34), साक्षीदार रे. 7 - सुरेश जिदीश िंडेिवाि 

(लनशाणी रे. 46), साक्षीदार रे.  8 - लवशाि नवीन चंद्र साहा (लनशाणी रे. 49), साक्षीदार 

रे.  9 - लवजय सुदामा सोनी (लनशाणी रे. 53) आलण साक्षीदार रे. 10 - रामििन जयस्वाि 

(लनशाणी रे. 54), जे पंच साक्षीदार आहेत. 

अनु. रे. अलभयोि पक्षातरे् साक्षीदार प्रकार 

साक्षीदार रे. 1 मुस्तलकन मोहम्मद इस्माईि शेि. पीलडतेचे  वडीि 

साक्षीदार रे. 2 रेहनाबानो मोहम्मद  शेि पीलडतेची  आई 

साक्षीदार रे. 3 र्ािीम अहमद इब्रालहम शेि पीलडतेचे काका 

साक्षीदार रे. 4 डॉ. अंजिी लपंपळे वैद्यकीय परीक्षक 

साक्षीदार रे.  5 लबलपन सोहनिाि बार्ना 13.06.2010 रोजी   केिेल्या 

शोधासाठी पंच साक्षीदार 

साक्षीदार रे. 6 एस.आय. सुरेश िणपत लचल्लावार पलहिे तपास अलधकारी -  

12.06.2010 रोजी शोध घेतिा 

साक्षीदार रे.  7 सुरेश जिदीश िंडेिवाि 16.06.2010 रोजी केिेल्या 

शोधासाठी पंच साक्षीदार 

साक्षीदार रे.  8 लवशाि नवीन चंद्र साहा 17.06.2010 रोजी केिेल्या 

शोधासाठी पंच साक्षीदार 

साक्षीदार रे.  9 लवजय सुदामा सोनी पंच साक्षीदार - 12.06.2020 रोजी  

िुन्ळयाच्या लठकाणी साक्षीदार 

साक्षीदार रे. 10  रामििन जयस्वाि पंच साक्षीदार - 12.06.2020 रोजी  

िुन्ळयाच्या लठकाणी साक्षीदार 

साक्षीदार रे. 11   अशोक सोनार हेड कॉने्लबि कॉने्लबि- -  

12.06.2010 रोजी अहवाि 

नोदंविा 

साक्षीदार रे. 12  ए. पी. आय. सुधीर शांतराम 

कुडािकर 

दुसरे तपास अलधकारी - 

13.06.2010 आलण 17.06.2010 

रोजी शोध घेतिा. 

साक्षीदार रे. 13   पोिीस उपायुक्त, दीपक 

पंुडलिक देवराज 

लतसरे तपास अलधकारी -  16 

06.2010 आलण  17.06.2010  

रोजी शोध घेतिा 

 



8.  साक्षीदार रे. 1 आलण साक्षीदार रे. 2 यांच्या लववाहातून पीलडतेचा जन्म  िािा होता आलण 

घटनेच्या वेळी, हटलणजेच , 11.6.2010 रोजी , ती र्क्त 6 वषाांची होती.लतची ओळि लकंवा 

शवलवचे्छदनापूवीच्या मोठ्या जिमांमुळे लतचा मृतू्य िािा या वसु्तखितीवर कोणताही वाद नाही. 

 

9.  पीलडतेच्या शरीराची तपासणी करणाऱ्या डॉ. अंजिी लपंपळे  (साक्षीदार रे. 4) यांनी त्यांनी 

केिेल्या शवलवचे्छदनाच्या तथ्याची आलण त्याचा वैद्यकीय अहवाि (लनशाणी रे. 28 ) तयार 

केल्याची साक्ष लदिी आहे.शपथेवर साक्ष देताना त्यांनी सांलितिे की, पीलडतेिा लतच्या दोन्ळी 

िुप्ांिांसह लतच्या शरीरावर अनेक जिमा (एकूण 15) िािेल्या  आहेत.लनः संशयपणे अशा जिमा 

जबर,  िंभीर आलण प्राणघातक स्वरूपाच्या असतात. अशा प्रकारे, अलभयोि पक्षाने हते्यच्या मृतू्यचे 

प्रकरण कोणत्याही संशयाच्या पिीकडे िालपत केिे आहे. 

 

10.  लवचाराधीन असिेिा प्रश्न असा आहेः हा भ्याड िुन्ळा कोणी केिा?तो केवळ अपीिकताण होता 

की दुसरा कोणी? 

 

11.  या तथ्याची िातरजमा करण्यासाठी, तपास असो लकंवा संपरीक्षा, वेिवेिळ्या टप्प्ांमधे्य 

नमूद केल्याप्रमाणे आहटली आता अलभयोि पक्षाचे हटलणणे तपासण्यास   पुढे जातो. 

 

12.  साक्षीदार रे.  1 ची तरेार (लन. रे.  19 जो लन. रे. 1 चा भाि आहे) नुसार  नोदंविेल्या 

12.6.2010 (लन. रे. 44) रोजीच्या प्रथम िबरी अहवािामधे्य नोदं आहे की 12 जून 2010 रोजी 

सकाळी पीलडतेचा मृतदेह लतच्या घराजवळीि नाल्यात तरंिताना आढळिा होता. एका 'अज्ञात 

व्यक्तीने' लतच्यावर िैंलिक अत्याचार करून लतची हत्या केिी होती, त्यानंतर अशा हल्ल्याचे पुरावे 

नष्ट् करण्याच्या उदे्दशाने मृतदेह नाल्यात रे्कण्यात आिा होता. 



13.  िक्षणीय बाब हटलणजे, या टप्प्ावर कोणावरही संशय वतणवण्यात आिा नाही. साक्षीदार 

रे.11-पोलिस अलधकारी यांनी हा प्रथम िबरी अहवाि नोदंविा होता. ज्याच्या पररणामी साक्षीदार 

रे.6, साक्षीदार रे.12 आलण साक्षीदार रे.13 या तीन व्यक्तीनंी तपास केिा. 

 

14.  साक्षीदार रे.6 (पलहिे तपास अलधकारी) यांनी पंच साक्षीदार-साक्षीदार रे.9 आलण साक्षीदार 

रे.10 यांच्या उपखितीत पीलडतेचा मृतदेह ताब्यात घेतिा आलण शवलवचे्छदनासाठी पाठविा,जे  

साक्षीदार रे.4 ने केिे .या तपास अलधकारऄ ्याने केवळ जािेचा शोध घेतिा. त्याची भूलमका येथेच 

संपते. 

 

15.  त्यानंतर, साक्षीदार रे.12 (दुसरे तपास अलधकारी) यांनी काही मालहतीच्या आधारे (उघड न 

केलेल्या), अपीिकत्याणिा त्याच्या कामाच्या लठकाणारॆन 13.6.2010 रोजी अटक केिी आलण 

साक्षीदार रे. 5 आलण लपयुष रमेश कुमार जैन (चौकशी न केिेल्या) या दोन स्वतंत्र साक्षीदारांच्या 

उपखितीत त्याच्या घराची िडती घेतिी. या शोधामुळे लनशाणी रे.35 वरीि ज्ञापनानुसार 

िुन्ह्यातीि काही आके्षपाहण मुदे्दमाि सापडिा. अपीलकताि कोणर्त्ाही प्रकारे अशा शोधाशी 

संबंवधत नव्हता. 

 

16.  त्यानंतर, पुढीि तपास साक्षीदार रे.13 पोिीस उपायुक्त (लतसरे तपास अलधकारी) यांच्यावर 

सोपवण्यात आिा-, ज्यांनी अपीिकत्याणच्या प्रकटीकरण लनवेदनाच्या आधारे, अपीिकत्याणच्या घरी 

जेथे यापूवी लद.13.06.2010 रोजी शोध घेण्यात आिा होता, त्यासह दोन लठकाणी शोध घेतिा. लद. 

16 आलण 17 जून 2010 रोजी अशा प्रकारचे शोध घेण्यात आिे, ज्यामुळे अपीिकत्याणिा िुन्ह्याशी 

जोडणारे िुन्ह्यातीि काही आके्षपाहण मुदे्दमाि सापडिा, ज्याच्या वैज्ञालनक लवशे्लषणाद्वारे न्यायवैद्यक 

तज्ञांनी तयार केिेल्या डी. एन. ए. अहवािात (लन.85 आलण 86) अपीिकत्याणचा िुन्ह्याशी संबंध लसद्ध 



िािा. तपास अलधकाऱ्यािा पीलडतेच्या योनीवर अपीिकत्याणच्या वीयाणच्या डािांच्या आलण 

अपीिकत्याणच्या बलनयनवर पीलडतेच्या रक्ताच्या डािांच्या स्वरूपात िुन्ळा उघड करणारे पुरावे 

आढळिे, ज्यामुळे अपीिकत्याणिा िुन्ह्याशी जोडिे िेिे. त्यामुळे तपास पूणण िाल्यावर न्यायाियात 

संपरीक्षा साठी चिन सादर करण्यात आिे. 

 

17.  उपरोक्त पाश्वणभूमीवर, आहटली आता वर विीकृत केल्याप्रमाणे साक्षीदारांच्या साक्ष तपासणीस 

पुढे जात आहोत. 

 

18.  साक्षीदार रे.1, (पीलडतेचे वडीि) स्पष्ट्पणे शपथेवर कबूि करतात की त्यांनी आपल्या 

मुिीचा मृतू्य घडवून आणल्याबद्दि कोणत्याही व्यक्तीवर कोणतीही शंका व्यक्त केिी 

नव्हती."माझ्या मुिीच्या मृतू्यबद्दि मिा कोणाबद्दिही शंका नाही", असे त्यांनी स्पष्ट्पणे 

सांलितिे.त्याने अपीिकत्याणिा ओळििे, जो संबंलधत साक्षीदाराच्या हटलणण्यानुसार त्याच चाळीत 

राहत होता. त्याची साक्ष अशी वसु्तखिती सूलचत करते की, 11.6.2010 च्या संध्याकाळी, त्याची 

मुििी (पीलडता), 6 वषण वयाची, रात्रीचे जेवण करून घरातून िेिी.ती घरी परतिी नसल्याचे पारॆन 

त्याने लतचा शोध घेतिा आलण ती त्याच्या घराजवळीि "िटारात" मृताविेत आढळिी.नंतर, तो 

हटलणतो की 14.6.2010  च्या आधी, त्यािा अपीिकत्याणने िुन्ळा केल्याचा संशय आिा नव्हता. 

लवशेष हटलणजे, अशा संशयािा कारणीभूत ठरणारी तारीि आलण आधार त्याने उघड केिेिा नाही. 

 

19.  त्याच्या साक्षीचें इतर पैिू, लवशेषतः , लनकरच्या जप्ी संबंधीचे त्याचे लवधान स्वतंत्रपणे 

हाताळिे जाईि.त्याने लनकर (मुदे्दमाि रे. 10) आपल्या मुिीची असल्याचे मान्य केिे. 

 



20.  पीलडतेची आई साक्षीदार रे. 2 लहने आपल्या पतीच्या साक्षीिा दुजोरा देताना सांलितिे की, 

लतच्या मुिीवर हल्ला करून लतची हत्या कोणी केिी हे लतिा 14.6.2010 रोजी पयांत माहीत नव्हते. 

तथालप, लतने न्यायाियात साक्ष लदिी की, लद.12.6.2010 रोजीच्या पहाटे, लतने अपीिकत्याणच्या 

लवनंतीनुसार त्यािा एक आिपेटी (मॅच बॉक्स) लदिी. 

 

21.  साक्षीदार रे. 3, साक्षीदार रे.1 आलण साक्षीदार रे.2 च्या कथनाची पुष्ट्ी करताना, केवळ 

असे जोडिे की पीलडता घरी परतिी नसल्याचे पारॆन त्यािा वाटिे की कदालचत ती शेजाऱ्याच्या 

घरी दूरदशणन पाहण्यासाठी िेिी असेि. 12.6.2010 च्या सकाळी, एका शेजाऱ्याने-ज्याचे तो नाव 

घेत नाही-साक्षीदार रे. 2 िा लर्याणदीचा मृतदेह "िटारात" पडल्याची मालहती लदिी. 

 

22.  हे िक्षात घेण्यासारिे आहे की कोणत्याही नातेवाईकाने िुन्ह्यात अपीिकत्याणचा सहभाि 

लकंवा त्याच्याबद्दिच्या त्यांच्या संशयाचे कारण उघड केिे नाही, लवशेषतः  14.6.2010 रोजी जो  

घटनेनंतरचा दुसरा लदवस होता. 

 

23.  पररखितीजन्य पुराव्यांसंबंधीचा कायदा सुलनलित आहे.जेव्हा एिादा िटिा अशा पुराव्यांद्वारे 

लनयंलत्रत केिा जातो, तेव्हा पुराव्याने केवळ अपीिकत्याणच्या दोषाकडे लनदेश करणे आवश्यक 

आहे, ज्यामुळे इतर सवण िृहीतकांची शक्यता बंद होते. 

 

24.  शरद वबरधीचंद सारडा ववरुद्ध महाराष्टर  राज्य1 ((1984) 4 एससीसी 116) हे या लवषयाचे मुख्य 

लबंदुिान आहे. आमच्यापैकी एक (लवरेम नाथ, न्या.) यांनी इंद्रजीत दास ववरुद्ध वत्रपुरा राज्य2 

(2023 एस. सी. सी. ऑनिाईन एस. सी. 201) या प्रकरणात लदिेल्या या न्यायाियाच्या अिीकडीि 



लनकािामधे्य पररखितीजन्य पुराव्यांवरीि सुलनलित कायद्यावर प्रकाश टाकिा आहे, ज्यामधे्य 

िािीिप्रमाणे सुवणण तत्त्वांचा पुनरुच्चार केिा आहेः  

 

"10.  सध्याचे प्रकरण हे पररखितीजन्य पुराव्याचे आहे कारण कोणीही िुन्ळा घडताना 

पालहिे नाही.पररखितीजन्य पुराव्याच्या बाबतीत कायदा सुखितीत आहे. शरद लबरधीचंद  

सारडा लवरुद्ध महाराष्ट्र  राज्य हे प्रमुि प्रकरण आहे. त्यानुसार, पररखिती लनलितपणे 

आरोपीच्या अपराधाकडे लनदेश करणारी असिी पालहजे; एकलत्रतपणे घेतिेल्या पररखितीने 

एक अशी सािळी तयार केिी पालहजे की सवण मानवी संभाव्यतेनुसार आरोपीने िुन्ळा केिा 

होता या लनष्कषाणपासून सुटका होणार नाही आलण ते आरोपीच्या अपराधालशवाय इतर 

कोणत्याही िृहीतकावर स्पष्ट्ीकरण देण्यास असमथण असावेत आलण त्याच्या लनदोषतेशी 

लवसंित असावेत. शरद लबरधीचंद सारडा (उपरोक्त) यांच्या िटल्यात मांडिेिे हे तत्त्व या 

न्यायाियाने सातत्याने पाळिे आहे. अलिकडच्या एका िटल्यात-शैिेंद्र राजदेव पासवान  

लवरुद्ध िुजरात राज्य, या न्यायाियाने असे लनरीक्षण नोदंविे की पररखितीजन्य पुराव्याच्या 

बाबतीत, कायदा दुहेरी आवश्यकता मांडतो. प्रथम, आरोपीचा दोष लसद्ध करण्यासाठी 

आवश्यक असिेल्या पररखितीच्या सािळीतीि प्रते्यक दुवा अलभयोि  पक्षाने वाजवी 

संशयाच्या पिीकडे िालपत केिा पालहजे आलण दुसरे हटलणजे, सवण पररखिती केवळ 

आरोपीच्या िुन्ह्याकडे लनदेश करण्यासाठी सुसंित असणे आवश्यक आहे. वरीि तते्त्व या 

न्यायाियाने वेळोवेळी पाळिी आलण मंजूर केिी असल्याने आहटलािा इतर लनकािांचा संदभण 

देऊन या लनणणयावर भार टाकण्याची िरज नाही". 

 

25.  अपीिकत्याणचा दोष लसद्ध करण्यासाठी, अलभयोि पक्ष िािीि पररखितीवर अविंबून 

असतोः  



 

अ) अपीिकताण पीलडतेच्या त्याच चाळीमधे्य राहत होता; 

ब) अपीिकताण िुन्ह्याच्या लठकाणाजवळ सापडिा होता; 

क) अपीिकत्याणने लदनांक 16.6.2010 लन .47 आलण लदनांक 17.6.2010 लन.50 रोजी प्रकटीकरण 

लनवेदने केिी, ज्यामुळे लन .48 आलण लन .51 वरीि ज्ञापनाद्वारे िुन्ह्यातीि आके्षपाहण मुदे्दमाि 

अपीिकत्याणच्या घरून आलण इतर लठकाणावरून जप् करण्यात आिा,  जेथे त्याने त्याचे आलण 

पीलडतेचे कपडे िपवून ठेविेिे होते . 

ड) एका तज्ञाने केिेल्या वैज्ञालनक लवशे्लषणावर तयार केिेल्या डी. एन. ए. अहवािात, 

अपीिकत्याणच्या बालनयनवर पीलडतेचे रक्त आलण पीलडतेच्या कपड्ांवर आलण लतच्या योनीवर त्याचे 

वीयण असल्याचे लनष्पन्न केिे िेिे. 

 

26.  ही सवण पररखिती अलभयोि पक्षाद्वारे िालपत केिी िेिी आहे की नाही हे आपण तपासू या. 

 

चाळीमधे्य राहणाऱ्या 13 जणांनी सांवगतलेली गुन्ह्याच्या वठकाणची वदसून येणारी 

पररस्थिती    

 

27.  साक्षीदार रे. 1 आलण साक्षीदार रे. 2 यांनी सांलितिे की अपीिकताण त्याच चाळी मधे्य राहत 

होता, जरी त्यांनी त्याच्या घराची ओळि पटविी नाही.आलण  याबद्दि एवढेच. तो लतथे राहत 

असल्याचा दुसरा कोणताही पुरावा नाही. जरी आईचे  12.6.2010 च्या पहाटे अपीिकत्याणिा 

पालहिे आलण त्यािा आिपेटी लदिी असे हटलणणे असिे, असे जरी मानिे जात असिे, तरी यामुळे 

अलभयोि पक्षाचा िटिा पुढे सरकत नाही. ज्या लठकाणी कलथत िुन्ळा िािा त्या लठकाणी लकंवा 

ज्या लठकाणारॆन मृतदेह सापडिा त्या लठकाणी अपीिकताण सापडिा नाही. िुन्ळा घडल्याचे 



लठकाण आलण अपीिकत्याणिा सकाळच्या वेळी ज्या लठकाणी पालहिे िेिे होते त्या दोन 

लठकाणांमधीि अंतर लनलित करण्यात अलभयोि पक्षािा  यश आिेिे नाही. या संदभाणत कोणताही 

घटनािळ नकाशा (स्पॉट मॅप) लकंवा कोणताही प्रत्यक्षदशी पुरावा नाही. वर नमूद केल्याप्रमाणे, 

या साक्षीदारांना अपीिकत्याणने िुन्ळा केल्याचा शोध कशामुळे िाििा हे उघड िािे नाही.साक्षीदार 

रे.1 ने अपीिकत्याणवर संशय व्यक्त करत लदिेल्या मालहतीच्या आधारेच त्यािा 13.6.2010 रोजी 

अटक करण्यात आिी आलण त्याच लदवशी त्याच्या लनवासिानाची िडती घेण्यात आिी.येथेच 

अलभयोि पक्षाच्या  िटल्यातीि मोठा लवरोधाभास, िोटे नसिा तरी, समोर येतो.तपास अलधकारी 

साक्षीदार रे.12 यांनी केवळ लर्याणदीचे वडीि, हटलणजेच, साक्षीदार रे.1 यांनी लदिेल्या मालहतीच्या 

आधारेच अपीिकत्याणवर संशय व्यक्त केिा आहे. साक्षीदार रे.12 सांितात की "मृताच्या 

वलडिांनी अपीिकत्याणलवरुद्ध संशय व्यक्त केिा आलण त्याच्या घराची िडती घेतिी िेिी. "आलण 

साक्षीदार रे.1 हटलणतो की" त्याने 14.6.2010  च्या आधी कोणावरही संशय घेतिा नाही. 14 जून 

2010 रोजी नवे्ह तर 13 तारिेिा शोध घेण्यात आिा. ते पुढे हटलणािे की, अपीिकत्याणच्या घरािा 

कुिूप िाविेिे पारॆन त्यांनी मंुबईतीि वैद्यकीय लवशे्लषकािा बोिाविे, त्यानंतर त्यांनी 

अपीिकत्याणच्या घराचे कुिूप तोडून, 13.6.2010 रोजी  लनशाणी रे. 36 द्वारे िुन्ह्यातीि आके्षपाहण 

मुदे्दमाि जप् केिा आलण तो पुढीिप्रमाणे आहे :     

मुदे्दमाि रे.  1 - चौरस काडणबोडण ; मुदे्दमाि रे.  2 - बँ्लकेट; 

मुदे्दमाि रे.  3 -  र्रशांचे तुकडे; 

मुदे्दमाि रे.  4 - चटई ;  14. 

मुदे्दमाि रे. 5-टॉवेि; 

मुदे्दमाि रे. 6 - पाना 

मुदे्दमाि रे.  7 - उशीवर आढळिेिे  केस; 

मुदे्दमाि रे.  8 - चटई ; आलण 

मुदे्दमाि रे.  9 - उशी   



28.  साक्षीदार रे. 5 आलण लपयुष रमेश कुमार जैन (तपासणी न केिेिे) यांच्या उपखितीत शोध 

घेऊन त्यांनी  घरािा कुिूप िावून सीि केिे.या दोघांपैकी अलभयोि  पक्षाने साक्षीदार रे.  5 या 

केवळ एका साक्षीदाराची चौकशी केिी.या साक्षीदाराच्या तसेच तपास अलधकारी आलण पीलडतेच्या 

नातेवाईकांच्या साक्षीचा अभ्यास केल्यास, एक प्रमुि तथ्य लसद्ध होत नाही, की कोणत्या  व्यक्तीने 

अपीिकत्याणचे घर प्रत्यक्षात ओळििे होते. 

 

29.  'चाळ' हा घरांचा एक समूह आहे जो एकलत्रतपणे, आकाराने िूपच िहान आलण दाट 

िोकवस्तीचा असतो.ही एक स्वस्त लनवास व्यविा आहे, काही िोकांसाठी तातु्परती, तर 

इतरांसाठी कायमस्वरूपी.अलपिकत्याणचे नेमके घर/िोिी कोणीही लनलितपणे ओळित 

नसल्याच्या उपखित तथ्यांमधे्य, त्याच चाळी मधे्य राहणे, हे अपीिकत्याणच्या अपराधाकडे लनदेश 

करणारी पररखिती असू शकत नाही. (उपरोक्त) लनणणयांवरून स्पष्ट् होते त्याप्रमाणे, एिादी 

पररखिती प्रिालपत होण्यासाठी, शंका नसावी; ज्या अपीिकत्याणलवरुद्ध पररखिती लसद्ध करण्याचा 

प्रयत्न केिा जात आहे, त्याने नवे्ह, तर दुसऱ्या कोणीतरी हा िुन्ळा केिा असावा, या शक्यतेिा त्याने 

जािा सोडू नये. 

 

30. पीलडतेने अपीिकत्याणच्या सांिण्यावरून घरातून बाहेर पडल्याचे कोणत्याही साक्षीदाराने 

सांलितिे नाही, तसेच अपीिकताण आलण पीलडता यांना कोणत्याही वेळी एकत्र पालहल्या बद्दि 

कोणीही साक्ष लदिी नाही; अपीिकताण साक्षीदार रे. 1 च्या घरी भेट देणारा देिीि नव्हता. त्यांचा 

कोणताही संबंध  नाही, मि ते कोणत्याही स्वरूपाचे असो.एवढेच सांलितिे जाते की रात्रीचे जेवण 

केल्यानंतर पीलडता घरातून बाहेर िेिी आलण साक्षीदार रे.3 हटलणतो की त्यािा वाटिे की ती 

कदालचत शेजाऱ्याच्या घरी टीव्ही पाहण्यासाठी िेिी असेि. या प्रकरणात, शेवटचा पालहिेिा 



लसद्धांत, िािू पडत  नाही. जरी आमच्यासमोर युखक्तवाद केिा िेिा असिा तरी, संपरीक्षा  कोटाणने 

दोन्ळी बाजंूनी ही पररणामाची पररखिती असल्याचे योग्यररत्या मानिे नाही. 

 

अपीलकर्त्ािचे पररस्थिती प्रकटीकरण वनवेदन आवण गुन्ह्यातील आके्षपाहि मुदे्दमालाची जप्ती  

  

31.  साक्षीदार रे.12 आलण साक्षीदार रे.13 च्या साक्षीचें एकलत्रत वाचन पुढे अलभयोि पक्षाचे  

प्रकरणािा स्वाभालवकपणे असंभवनीय बनवते, जरी ते स्व-लवरोधाभासी नसिे तरी आलण या 

पररखितीत अशक्य आहे. 

 

32.  साक्षीदार रे.5, ज्याने अपीिकत्याणच्या घरात रक्ताने माििेिी लनकर पालहिी आहे, त्याच्या 

सांिण्याप्रमाणे साक्षीदार रे.12 अशी वसु्तखिती उघड करत नाही. लनलवणवादपणे, या  दोन्ळी 

साक्षीदारांनी एकत्र अपीिकत्याणच्या कलथत घरािा र्क्त एकदाच, हटलणजेच, 13.6.2010 रोजी भेट 

लदिी. ही नोदं  घेण्यासारिी बाब आहे की पोलिसांनी पीलडतेशी संबंलधत केवळ एक लनकर जप् 

केिी, जी  16.6.2010 रोजी  केिेल्या दुसऱ्या शोधमोलहमेच्या वेळी जप् करण्यात आिी  होती , 

ज्यामुळे साक्षीदार रे. 13 ने साक्षीदार रे. 9 च्या उपखितीत केिेिी जप्ी अतं्यत संशयास्पद 

असल्याचे दशणवते, लवशेषतः  जेव्हा शोध आलण त्यानंतर िुन्ह्यातीि मुदे्दमािाची जप्ी नाकारिी 

जाते. 

 

33. आणिी एक लवरोधाभास आहे जो उपखित तथ्यांमधे्य महत्वपूणण आहे आलण पलहल्या 

शोधादरम्यान जप् केिेिा मुदे्दमाि जप् करण्याची वेळ यात महत्त्वपूणण आहे.पंचनामा (लनशाणी 

रे. 36) हे उघड करते की तो 13.6.2010 च्या रात्री 9.00 ते 9.30 दरम्यान केिा िेिा होता, तर 

साक्षीदार रे.5 नुसार, जप्ीची सवण कायणवाही 2.00 ते 2.30 वाजेपूवी पूणण िाल्याचे लदसते आलण 



तोपयांत साक्षीदार घरी परतिा होता. िरं तर, शोधाची वसु्तखितीच संशयास्पद आहे कारण 

साक्षीदार रे. 5 स्पष्ट्पणे सांितो की शोध घेतल्यानंतर त्याने त्या पोलिस ठाण्यािा भेट लदिी लजथे 

त्याच्या   "स्वाक्षऱ्या" घेतल्या  होत्या, तथालप, तो स्पष्ट् करतो की यापूवीही त्याच्या स्वाक्षऱ्या घेण्यात 

आल्या होत्या, परंतु कोणत्या कािदावर आलण कोणत्या हेतूसाठी याचा त्याने िुिासा केिा नाही. 

 

34.  आता आपण साक्षीदार रे.13, तपास अलधकारी, जे अलभयोि पक्षाचे  मुख्य साक्षीदार आहेत 

त्यांच्या साक्षीकडे वळू. त्याच्या लवधानानुसार, 16.6.2010 रोजी, पोलिस कोठडीत असताना, 

अपीिकत्याणने स्वतंत्र साक्षीदार ; साक्षीदार रे. 7 आलण पी. के. मेहता (चौकशी न केिेिे) यांच्या 

उपखितीत प्रकटीकरण लनवेदन (लन. 47) लदिे. लनवेदनात असे उघड िािे आहे की अपीिकत्याणने 

पीलडतेची  लनकर आलण घटनेच्या वेळी त्याने पररधान केिेिे त्याचे कपडे त्याच्या घरात िपविे 

होते, जे तो ओळिण्यास आलण ताब्यात देण्यास  तयार होता. 

 

35.  त्यानुसार, 16.6.2010 रोजी साक्षीदार रे. 13 ने पंच, कमणचारीविण आलण अपीिकत्याणसह  

िणेश देवि नािरच्या िोिी रे.  39 चा शोध घेतिा.िोिी उघडण्यात आिी आलण अपीिकत्याणने 

'अमूि िोल्ड नाव असिेिे 45 मापाची लनकर' आलण एक 'अमूि िोल्ड नाव असिेिे 80 

सेंटीमीटर मापाची  पांढऱ्या रंिाची बलनयन'  रक्ताचे डाि असिेिे आलण एक 'रािाडी रंिाचा 

बरमुडा' आलण एक 'सोलर्या असे लिलहिेिा  65 सेंटीमीटर मापाची तपलकरी रंिाची  लनकर ' 

आलण रक्ताचे काही डाि दािविे.पंचांच्या उपखितीत लनशाणी क्.48 वरीि ज्ञापनाद्वारे हा 

मुदे्दमाि जप् करण्यात आिा. 17.6.2010 रोजी अपीिकत्याणने कोठडीत असताना दुसरे 

प्रकटीकरण लनवेदन नोदंविे, ज्यामधे्य त्याने सांलितिे की घटनेच्या लदवशी त्याने घातिेिे काही 

अलतररक्त कपडे जप् केिे जाऊ शकतात. त्यानुसार, लदनांक 17.6.2010 रोजीच्या लनशाणी रे. 

50 वरीि लनवेदनाच्या आधारे, पोलिस कमणचा-यांनी अपीिकत्याणसह वाळीव नाक्यापासून अंदाजे 



दोन लकिोमीटर अंतरावर असिेल्या दीपश्री इमारतीतीि िोिी रे.206 मधे्य  जाऊन शोध घेतिा. 

एका िणेश भीमा (िणेश कलपिदेव लमश्रा) या व्यक्तीने िोिीचा दरवाजा उघडिा आलण 

अपीिकत्याणने केिेल्या प्रकटीकरणानुसार,पोलिसांनी लदनांक 17.6.2010 च्या ज्ञापनाद्वारे  (लन .51) 

िुन्ह्यातीि काही आके्षपाहण मुदे्दमाि जप् केिा.  

  

36. लदनांक 17.6.2010 पूवी जप् केिेिा सवण मुदे्दमाि लन.68 आलण लन.69 वरीि लदनांक 

16.6.2010 रोजीच्या पत्रांद्वारे वैज्ञालनक लवशे्लषणासाठी पाठवण्यात आिा  होता,  अपीिकत्याणच्या 

रक्ताचा नमुना डीएनए प्रोर्ाइलिंिसाठी पाठवण्यात आिा होता.अपीिकत्याणचे रक्त, निे आलण 

केसांचे नमुने जमा करण्यासाठीही त्यांनी शासकीय  रुग्णाियािा पत्र पाठविे. तपासादरम्यान 

त्यांनी रासायलनक लवशे्लषणाचा अहवाि तसेच डीएनए अहवाि आलण एर्एसएि अहवािही 

लमळविा.एका तज्ञाने तयार केिेल्या या डी. एन. ए. अहवािात लर्याणदीच्या िुप्ांिांमधून 

काढिेल्या स्त्ावावर अपीिकत्याणच्या 'खव्हसेरा' (वीयण) चे नमुने आढळून आिे. त्यांनी 

अपीिकत्याणबरोबर राहणाऱ्या मुन्ना सरोजचा जबाबही नोदंविा. असा या साक्षीदाराच्या 

सरतपासणीचा सार आहे. 

 

37.  याची नोदं घेतिी पालहजे की या साक्षीदाराने लकंवा इतर कोणीही र्ौजदारी प्रलरेया 

संलहतेच्या किम 53 ए अंतिणत (यापुढे, 'र्ौ.प्र.सं.') नमूद केल्याप्रमाणे, अपीिकत्याणच्या वैद्यकीय 

तपासणीची वसु्तखिती उघड केिेिी नाही.   

 

38.  पुढे, अपीिकत्याणच्या वैद्यकीय तपासणीसाठी त्याने केिेल्या संपकाणचा कधीही पाठपुरावा 

करण्यात आिा होता की नाही हे माहीत नाही. तसेच, त्याचे पररणामी होणारे पररणामही नाही.  

अपीिकत्याणच्या शरीराच्या अवयवांचे नमुने जर कोणी घेतिेिे असतीि, तर ते एक िूढ आहे. 



अहवाि अशी वसु्तखिती उघड करत नाही.साक्षीदारांचा हवािा देऊनही न्यायाियात िणेश भीमा 

आलण मुन्ना सरोज यांची चौकशी न िाल्याने त्यांची बाजू अप्रमालणत ठरते, ज्यामुळे पररखितीच्या 

सािळीमधे्य अंतर लनमाणण होते आलण ती पूणण होण्यापासून रोििी जाते. 

 

39.  ज्या घरातून 17.6.2010 रोजी मुदे्दमाि जप् करण्यात आिा ते घर अपीिकत्याणच्या 

मािकीचे लकंवा केवळ त्याच्या ताब्यात नव्हते. त्याऐवजी, तपास अलधकाऱ्याने कबूि केल्याप्रमाणे, 

ते त्रयि असामीच्या मािकीचे होते. तपास अलधकारी कबूि करतो की या घरात िणेश भीमा 

नावाच्या व्यक्तीने वास्तव्य केिे होते, ज्याची या प्रकरणात कधीही चौकशी िािी नाही, तसेच मुन्ना 

सरोजने 19.6.2010 रोजी काय आलण का उघड केिे आहे, हे देिीि लदवा उजेडात पालहिे िेिेिे 

नाही.  िुन्ह्यात त्यांचा सहभािही नाकारिा िेिेिा नाही.या मुद्द्यावर लन. 35 च्या तपासणीतून असे 

लदसून येते की अपीिकताण लजथे राहत होता ते घर मुन्ना िािचंद यांच्या मािकीचे होते आलण ते 

अपीिकताण आलण प्रकाश, ज्याची तपासणी करण्यात आिेिी नाही, यांच्याकडे संयुक्तररत्या 

ताब्यात होते.   

 

40.  या साक्षीदाराच्या साक्षीच्या सत्यतेवर आणिी संशय घेण्याजोिी िोष्ट् उिटतपासणीच्या 

भािात समोर आिी आहे, ज्यामधे्य त्याने लन.47 वरीि लनवेदनात "आरोपीने कपडे िपविे होते" 

असा उले्लि केिा नसल्याचे कबूि केिे आहे. या प्रकरणाच्या दृलष्ट्कोनातून, अशा प्रकारे 

शोधिेिा मुदे्दमाि पुरावा कायद्याच्या किम 27 च्या संदभाणत एक शोध असल्याचे हटलटिे जाऊ 

शकत नाही. 

41.  िक्षणीय बाब हटलणजे, साक्षीदार रे. 7 च्या साक्षीवरून हे स्पष्ट् होते की अपीिकत्याणिा 

मराठी भाषा मालहत नव्हती कारण तो हटलणतो की "मिा मालहत आहे की अपीिकत्याणिा मराठी 

मालहत नाही". 



 

42.  पंच साक्षीदार साक्षीदार रे. 8 च्या साक्षीची बारकाईने तपासणी केल्यास असे लदसून येते की 

अपीिकत्याणने त्याचा जबाब लहंदीत लदिा होता, मराठीत नाही. 

 

43.  तथालप, साक्षीदार रे. 13  या  वसु्तखितीवर िप्प आहे, परंतु  सदर  प्रकटीकरण लवधानांच्या  

(लन. 47आलण लन.50) अभ्यासातून ते मराठीमधे्य नोदंविे िेिे असल्याचे लदसून येते आलण तपास 

अलधकाऱ्याने अपीिकत्याणिा त्याच्या िालनक भाषेत त्यातीि मजकूर कधीही वाचून दािविा नाही 

लकंवा स्पष्ट् केिा नाही. पररणामी, पोलिसांनी लदिेल्या लवधानाच्या आलण नोदंविेल्या लवधानाच्या 

सत्यतेबाबत िात्री नाही. 

 

44.   सय्यद कावसम रझवी ववरुद्ध हैदराबाद राज्य (1953 एस. सी. आर 589) या िटल्यातीि 

या न्यायाियाच्या घटनापीठाने पुढीि उतारा देताना असे लनरीक्षण नोदंविे आहे की जेव्हा 

न्यायाियाची भाषा समजून घेण्याचा अभाव असतो, तेव्हा यामुळे अपीिकत्याणिा पूवणग्रह लनमाणण 

होतो. िंडपीठाने असे लनरीक्षण नोदंविेः  

"9.  हैदराबादमधीि सामान्य न्यायाियीन कामकाज उदूणमधे्य चािते यात काही शंका नाही, 

परंतु उदूण  ही हैदराबाद राज्यातीि बरॅसंख्य िोकांचीही बोििी जाणारी भाषा नक्कीच नाही. 

जर एिाद्या लवलशष्ट् प्रकरणातीि आरोपी इंग्रजी भाषेशी पररलचत नसेि आलण त्यािा समजते 

त्या भाषेत त्यािा कायणवाहीचा अथण िावण्यासाठी पुरेशा व्यविेच्या अभावामुळे, त्याच्या 

संपरीके्षमधे्य तो पूवणग्रहदूलषत असेि, तर साहलजकच तो एक आधार असू शकतो जो त्याच्या 

दोषलसद्धीच्या लवरोधात अपीि करताना त्याच्या वतीने उपखित केिा जाऊ शकतो.परंतु 

आमच्या मते असे हटलटिे जाऊ शकत नाही की न्यायालधकरणाने तसे करण्याची इच्छा व्यक्त 



केिी तर इंग्रजीत चािवल्या जाणाऱ्या कायणवाहीशी संबंलधत लनयमाविीतीि तरतूद 

संलवधानातीि समान संरक्षण किमाचे उलं्लघन करते". 

         (भर लदिा िेिा ) 

45.  सध्याच्या प्रकरणात, कायद्याचा उपरोक्त प्रस्ताव पूणणपणे िािू होतो.नोदंविेल्या पुराव्यांच्या 

अभ्यासातून आहटलािा असे आढळिे आहे की अपीिकत्याणिा मराठीमधे्य कसे वाचावे आलण कसे 

लिहावे हे मालहत नव्हते. ही खिती असल्याने, या न्यायाियाने अपीिकत्याणिा त्याच्या लवरोधातीि 

अलभयोि पक्षाचे प्रकरण समजून घेण्यास सक्षम/पात्र होण्याचे महत्त्व अधोरेखित केिे आहे.असे 

करण्यात असमथणतेमुळे, भाषेच्या अडथळ्यामुळे, अपीिकत्याणच्या प्रकरणावर पूवणग्रह लनमाणण 

होतो.ज्याची िालनक भाषा मराठी नवे्ह तर लहंदी होती, अशा अपीिकत्याणचा तसेच इतरांचा पुरावा 

नोदंवणे  व्यवहायण नव्हते असे  दािवणारी कुठिीही नोदं  नाही. मूळ साक्ष , ज्यातून मजकूर, 

सारांश आलण त्यांच्या साक्षीचा िरा अथण काढिा जाऊ शकतो, तो अलभिेिीचा भाि नाही. 

त्यामुळे, हे स्पष्ट् आहे की भाषेच्या संदभाणत वैधालनक संरक्षणाचे पािन केिे िेिे नाही, ज्यामुळे 

सय्यद कावसम ररझवी (उपरोक्त) प्रकरणाचा संदभण घेता अपीिकत्याणिा पूवणग्रह लनमाणण िािा 

आहे. येथे केवळ वसजू कुररयन ववरुद्ध कनािटक राज्य 2023 एस. सी. सी. ऑनलाईन 429 

मधीि या न्यायाियाच्या लनणणयाची दिि घेत, आहटली हा लनणणय घेण्यात आल्याचे स्पष्ट् करतो की, 

सादर केिेिी तथे्य ज्यात अपीिकत्याणिा दुभाषीचे सहाय्य लदिे िेिे होते आलण त्याचे प्रकटीकरण 

लनवेदन जे तथ्य शोधण्यात मदत करते, त्यावरूनसुद्धा प्रसु्तत प्रकरणात देिीि अपीिकत्याणचा 

िुन्ह्याशी संबंध जोडिा  जात नाही.                                       

46.  पुढे, साक्षीदार रे. 1 ने हटलटिे आहे की िोिीची लकल्ली, 16.6.2010 रोजी मुदे्दमाि जप्ी 

केल्यानंतर, "आरोपीच्या िोिीतीि जोडीदारािा" देण्यात आिी होती. िोिीतीि हा जोडीदार 

कोण आहे?  त्याची तपासणी िािी का?  कपडे िपविे जात असल्याची त्यािा जाणीव होती का?  



त्याने कपडे िपविे का?  िुन्ह्यात त्याचा सहभाि नाकारिा िेिा होता का? सवण प्रश्नांचा अंदाज 

बांधणे बाकी आहे. िोिीतीि या जोडीदाराची तपासणी केिी िेिी नाही आलण िुन्ह्यातीि त्याचा 

सहभाि आलण भूलमका याबद्दिही शोध घेतिा नाही. 

 

47.  तपास अलधकारी यांचे कथन असा लवश्वास लनमाणण करत नाही की, साक्षीदार रे.  12 ने 

िोिीिा कुिूप िाविे होते.साक्षीदारािा असे आठवत नाही की अशी कोणती नोदं घेतिी िेिी 

होती जी  दशणवते की कुिूपावर िेबि िाविे िेिे होते आलण पलहल्या वेळी केिेल्या शोधासाठी 

सीिबंद केिे िेिे होते. हे िक्षात घेतिे जाऊ शकते की लनवेदनातही, अपीिकत्याणने िोिीत नेमके 

कपडे कुठे ठेविे होते याचा उले्लि न केल्याची कबुिी त्याने लदिी आहे. 

 

४८.  प्रथम प्रकटीकरण लनवेदन  लनशाणी रे.४७ च्या मुद्द्यावर, आहटलािा अलभयोि  साक्षीदार ७ 

(PW ७) द्वारे अलभयोि साक्षीदार १३ (PW १३) ची आवृत्ती भौलतकदृष्ट्या लवरोधाभासी असल्याचे 

आढळिे, ज्यांनी अलनलित शब्दात आलण लनलवणवादपणे असे हटलटिे आहे की ‚देवराजने मिा 

लवचारिे की अपीिकत्याणच्या घरात कपडे िपविे होते आलण मी पंच हटलणून काम करण्यास तयार 

आहे की नाही."(येथे अलभयोि  साक्षीदार (पीडबू्ल )१३-तपास अलधकाऱ्यािा देवराज हटलणून संबोधिे 

आहे). हे कलथत प्रकटीकरण लनवेदनाच्या अनुषंिाने जप्ीच्या मुद्द्यावर लर्याणदीच्या प्रकरणािा 

पूणणपणे िोडून काढते.  

 

४९.  पीलडतेच्या लनकरच्या जप्ीच्या मुद्द्यावरही त्याचे िान आलण संख्या यांच्या संदभाणत 

लवरोधाभास आहे. आमच्या िक्षात आिे की, अलभयोि  साक्षीदार (PW)९ आलण अलभयोि  साक्षीदार 

(PW) १० या दोन स्वतंत्र साक्षीदारांच्या उपखितीत मृतदेह ताब्यात घेण्यात आिा. िक्षणीय बाब 

हटलणजे, अलभयोि  साक्षीदार (PW)९ च्या लनवेदनानुसार लदनांक १२.०६.२०१० रोजी  लपलडतेचा मृतदेह 



नाल्यातून ताब्यात घेण्यात आिा होता आलण ‚एक लनकर पत्राच्या छतावर पडिेिी  होती. एक 

रक्ताने माििेिी बलनयन छतावर पडिेिी होती". ते पुढे हटलणतात की, मृतदेह ताब्यात घेतल्यानंतर  

घरी आणण्यात आिा ‚लतच्यावर बिात्कार िािा‛(येथे पीलडतेचा चा संदभण आहे) आलण आलण 

"मुिीच्या िुप् भािातून रक्त बाहेर आिे होते". हे पत्र्याचे छत अपीिकत्याणच्या घराचे  होते  असे तो 

सांित नाही. तथालप, पंच साक्षीदार (PW) १ ने असा दावा केिा आहे की "माझ्या मुिीची लनकर 

आरोपीच्या छतावर सापडिी आहे." परंतु हे अलभयोि साक्षीदार (PW) १३ च्या लनवेदनाशी पूणणपणे 

लवसंित आहे, ज्याने हटलटिे होते की अपीिकत्याणच्या प्रकटीकरण लनवेदनानुसार लनकर आलण 

बालनयन जप् करण्यात आिे होते. या मुद्द्यावर, अलभयोि साक्षीदार (PW) १० च्या साक्षीमधे्य  

आणिी लवरोधाभास समोर येतो,  ज्याने असे हटलटिे आहे की "लतच्या अंिावर कपडे नव्हते" परंतु 

ििेच असे हटलटिे आहे की "लतने लतच्या अंिावर अंडरवेअर (अंतवणस्त्) घातिे होते" आलण "त्याने 

मयत मुिीचा मृतदेह पालहिा नव्हता". तसेच, अलभयोि साक्षीदार (PW) १० असे  सांितो  की,  तो 

मराठीत लिरॆ लकंवा वाचू शकत नाही आलण त्याने लनशाणी रे ४३  वर पोलिस से्टशनमधे्य त्याच्या 

स्वाक्षऱ्या मराठीत केल्या आहेत. त्यामुळे, सत्य काय आहे आलण कोणावर लवश्वास ठेवायचा याचा 

अंदाज अलभिेिातून िावणे कठीण आहे. 

 

वैज्ञावनक तपासणीची पररस्थिती, ववशेषतः  वैज्ञावनक अवधकाऱ्याचा डीएनए अहवाल  

 

५०.  लदनांक १३.६.२०१०, १६.६.२०१० आलण १७. ०६. २०१० रोजी केिेल्या शोधातून जप्ी 

करण्यात आिी असे मानिे जात असिे तरीही, प्राप् मालहतीच्या आधारे आहटली या प्रकरणाचे 

आणिी एका कोनातून परीक्षण करू शकतो आलण ते हटलणजे. तपासादरम्यान पोलिसांकडून लकंवा 

अपीिकत्याणने केिेल्या लवधानाचा पररणाम हटलणून लकंवा तपासादरम्यान पोलिसांनी प्राप् केिेल्या 

इतर कोणत्याही सामग्रीचा पररणाम हटलणून, अपीिकत्याणशी  ती  संबंलधत आहे की नाही.  



 

५१.  या आधारावर आहटलािा आढळिे आहे की अलभयोि  पक्षाने हे प्रकरण पुरेसे लसद्ध केिेिे 

नाही. हे दोन कारणांसाठी आहेः  १) जर अपीिकत्याणच्या कलथत घराची १३.६.२०१० रोजी सिोि 

िडती घेण्यात आिी, जसे की लनशाणी रे. ३५ वरीि ज्ञापन  आलण  लनशाणी रे. ३६ वरीि जप्ी 

ज्ञापना  वरून स्पष्ट् होते, तर  लदनांक १६.६.२०१० रोजी जप् करण्यात आिेल्या वसंू्तवर  प्रश्न उद्भवू 

नये. लनशाणी रे. ३५ वरून हे स्पष्ट् होते की हे घर हटलणजे ८.५ रू्ट x ६.५ ची एक छोटी िोिी 

आहे. (ज्यापैकी स्नानिृह हे २.५ रू्ट x २.५ रू्ट होते) अपीिकत्याणच्या अनुपखितीत पोिीस पक्षाने 

सदर िोिीचे सूक्ष्मदशणक पद्धतीने िडती घेतिी, आलण तरीही लदनांक १६.६.२०१० रोजी लनशाणी 

रे. ४८ वरीि ज्ञापन  द्वारे कलथतपणे जप् केिेिी कोणतीही सामग्री सापडिी नाही. (२) लदनांक 

१३.६.२०१०,१६.६.२०१० आलण १७.०६.२०१० रोजी घेतिेल्या िडतीत जप् केिेल्या वसू्त, 

अपीिकत्याणचा िुन्ह्याशी पुरेसा संबंध जोडत नाहीत. लवस्तारासाठी, आहटली येथे सारणी स्वरूपात, 

जप् केिेिे, रेमांलकत केिेिे, स्वीकारिेल्या वसु्त  आलण त्यांचे वैज्ञालनक मूल्यांकन देत आहोत.



प्रकाश वनषाद ववरुद  महाराष्टर  राज्य. िौजदारी यावचका क्रमांक ११००९-१०/२०१५ 

अ.रे ज्ञापन लदनांक जप्ी वसू्तचे वणणन एर्एसएि अहवाि डीएनए लवशे्लषण  

 तपशीि लन. - द्वारे साक्षीदार वसंू्त लन. आरोपीचें 

रक्त/वीयण 

मयत  

व्यक्तीचे 

रक्त 

लन. लनष्कषण  

  

१ पंचनामा 

@पान 

रेमांक   

२३९-२४८  

पलहिा शोध 

३५ १३.०६.२०१० पीडबू्ल

- १२ 

पीडबू्ल- 

५ आलण 

श्री. 

लपयुष 

रमेश 

कुमार 

जैन 

*परीक्षण 

केिेिे 

नाही+ 

१  – काडणबोडण बॉक्स   

२ - तपलकरी रजई 

(बँ्लकेट)  

३ -दोन र्रशा 

४ - नायिॉन चटई   

५ लपवळा टॉवेि  

६ - िोिंडी पाना 

(सॅ्पनर) 

७ - उशीवरीि एक 

केस 

 ८ - चटईचा एक  

तुकडा  

९ - उशीचा एक 

कापिेिा तुकडा   रे. 

७ विळता सवण वसंू्तवर 

रक्ताचे डाि आहेत. 

८ 

 ९  

१० 

११ 

१२ 

१३ 

१४ 

१५ 

१६ 

नाही  

नाही  

नाही  

नाही  

नाही  

नाही  

नाही 

- 

नाही  

नाही  

 

लनशाणी 

रे. ८४ @ 

पान रे 

३३५ 

होय 

 होय 

 होय 

 होय  

होय 

 होय 

- 

- 

होय  

होय 

 

लनशाणी  

रे. ८४ @ 

पान रे 

३३५ 

 

१६  

१७ 

१८  

-   

२०  

– 

-    

२२  

२४ 

आरोपी 

रक्त/वीयण

. लनशाणी 

रे ८६  

@ पान 

रे  ३३९ 

 

त्यावरचे 

रक्त 

आरोपीचें 

नाही 

मयत व्यक्तीचे 

रक्त लनशाणी 

८६@ पान रे 

३३९ 

 

लनशाणी रे. १६, 

१७, १८, २०, २४ 

वरीि रक्त हे 

मयताचे आहे .  

केसः  स्त्ोत 

अज्ञात. 

 

 

  



२ पंचनामा @ 

पान रे . 

२६२-२६४ 

४८ १६.०६.२०१० पीडबू्ल

- १३ 

पीडबू्ल- 

७  

आलण 

१- मयत  व्यक्तीचा 

तपलकरी लनक्कर. 

१ नाही. होय. १ लनशाणी रे. १ 

वरीि वीयाणचे 

डाि 

लनशाणी रे. 

१, ३ वरीि 

रक्त 

 

 

 दुसरा शोध    श्री. प्रदीप 

कोडरिाि 

मेहता 

*परीक्षण 

केिेिे 

नाही+ 

२-आरोपीचें लनळे 

अंतवणस्त्.(अंडरलवयर

)    

३ -आरोपीचें पांढरे 

बलनयान.  

४-  आरोपीचे 

करड्ा रंिाचे 

बरमुडा    

वसू्त १,३ आलण ४ 

वरीि रक्ताचे डाि 

२  

३  

४ 

नाही  

नाही  

नाही 

लनशाणी 

रे. ८० 

 @ पान 

रे . ३२७ 

नाही  

होय  

होय 

लनशाणी 

रे. ८० 

 @ पान 

रे . ३२७ 

२  

३ 

४ 

[लनशाणी ८५ 

@ पान रे 

३३७+ 

मयत 

व्यक्तीचे  

आहे.  

[लनशाणी ८५ 

@ पान रे 

३३७ 



 

३ पंचनामा  @ 

पान रे २८५-

२८७  लतसरा 

शोध 

५१ १७.०६.२०१० पीड

बू्ल- 

१३ 

पीडबू्ल-  

आलण श्री. 

प्रदीप 

हररिंद्र 

कजवे 

*परीक्षण 

केिेिे 

नाही+ 

१ -आरोपीचा शटण . 

 २ -आरोपीची पँट.  

वसू्त  १ वरीि  

रक्ताचे डाि 

१  

२ 

नाही 

 नाही  

 

लनशाणी 

८२ @ 

पान रे . 

३३१ 

होय 

 नाही  

 

लनशाणी 

८२ @ 

पान रे . 

३३१ 

१  

२ 

नाही  

नाही. 

लनशाणी रे. 

१ वरीि रक्त  

रक्तिट 

प्रकार 'ब' 



५२. पोलिसांनी जप् केिेल्या कोणत्याही वसू्तवर अपीिकत्याणचे रक्त सापडिे नाही, हे वरीि 

तक्त्यावरून स्पष्ट् होते. पीलडतेशी संबलधत (प्रॉलसकु्यलटरक्सशी संबंलधत)  लनकरवर (तपलकरी) 

आलण लतच्या योनीच्या सॅ्वबवर केवळ वीयण डाि आढळिे. 

५३.  अपीिकत्याणलवरुद्ध लनणाणयक  पुरावे  िालपत करण्यासाठी, लर्याणदीने लदनांक १६. ०६. 

२०१० च्या संपे्रषणावर अविंबून राहण्याचा प्रयत्न केिा ज्याद्वारे अलभयोि साक्षीदार (PW )१३ ने 

संचािक, न्यायवैद्यक प्रयोिशाळा, महाराष्ट्र  यांच्याकडे लवशे्लषणासाठी काही वसू्त पाठवल्या. 

उपरोक्त बाबीचं्या संदभाणत,  १२, १३आलण १४ जून  २०१०  रोजी जप् केिेल्या  वसू्त,  मि ते 

अपीिकत्याणचे असोत लकंवा लर्याणदीचे असोत, ते िािीिप्रमाणे आहेतः  

वदनांक १२. ०६. २०१० रोजी प्राप्त झालेले  मुदे्दमाल  पीवडतेच्या च्या वैद्यकीय अवधकाऱ्याने सील केले 

अनु क्रमांक बाटली. वसंू्तचे  वणिन वनशाणी 

१ ए रक्ताचा नमुना. लनशाणी रे.   १ 

२ बी डाव्या हाताची  कापिेिी 

निे 

लनशाणी रे. २ 

३ सी. डोक्यावरीि   केसांचा 

नमुना. 

लनशाणी रे. ३ 

४ डी. योलनमािाणतीि द्रवपदाथाणचा 

सॅ्वब. 

लनशाणी  रे.   ४ 

५ ई. योलनमािाणतीि द्रवपदाथाणचा 

सॅ्वब. 

लनशाणी रे .  ५ 

६ एर्. तोडंातीि  द्रव. लनशाणी रे . ६ 

७ जी. उजव्या हातातीि कापिेिी 

निे 

लनशाणी रे . ७ 

अपीलकर्त्ािच्या  वदनांक  १३. ०६. २०१० रोजी प्राप्त झालेल्या वसू्त 

८ - चौरस आकाराचा काडण 

बॉक्स, ज्यावर  "सुनोरा 

फ्लोअर टाईल्स" हे शब्द 

आहेत. 

लनशाणी रे.  ८ 



९ - एक चॉकिेट रंिाची  

मळकट  चादर. 

लनशाणी रे.  ९ 

१० - लहरव्या रंिाच्या र्रशांचे 

दोन तुकडे. 

लनशाणी रे. १० 

११ - लहरव्या, लपवळ्या आलण 

लनळ्या रंिाच्या 

नायिॉनच्या चटईचा एक 

तुकडा. 

लनशाणी रे. ११ 

१२ - एक लपवळा टॉवेि. लनशाणी रे. १२ 

१३ - एक िोिंडी पाना  ( 

सॅ्पनर) . 

लनशाणी रे. १३ 

१४ - उशीवर   आढळिेिे  एक 

केस . 

लनशाणी रे. १४ 

१५ - चटईचा एक तुकडा. लनशाणी रे. १५ 

१६ - उशीवरीि   कापडाचा 

एक तुकडा. 

लनशाणी रे. १६ 

वदनांक १४.०६. २०१० रोजी अपीलकर्त्ािच्या वैद्यकीय तपासणीमधे्य वैद्यकीय अवधकाऱ्याने सील केलेला 

मुदे्दमाल 

१  बाटिी १  खव्हसेराचा नमुना. लनशाणी रे. १७ 

२  बाटिी २  रक्ताचा नमुना. लनशाणी रे.  १८ 

३  बाटिी ३  रक्ताचा नमुना 

(सायटर ेट). 

लनशाणी रे.  १९ 

४  बाटिी  ४  िुप्ांिावरीि 

केसांचा नमुना. 

लनशाणी रे.  २० 

५  बाटिी  ५  डोक्यावरीि  

केसांचा नमुना. 

लनशाणी रे.  २१ 

६  बाटिी ६  मानेवर 

ओरिडिेल्या जिमेचा 

कापसाने घेतिेिा सॅ्वब. 

लनशाणी रे. २२ 

७  बाटिी ७  उजव्या हाताची 

कापिेिी निे 

लनशाणी रे. २३ 

८  बाटिी ८  डाव्या  हाताची 

कापिेिी निे 

लनशाणी रे.२४ 



 

५४.   या कािदपत्रांच्या परीक्षणातून असे लदसून येते की अपीिकत्याणचे रक्त आलण वीयण यांचे 

नमुने न्यायवैद्यक लवशे्लषणासाठी पाठवण्यात आिे होते.महत्त्वाचे हटलणजे, असे नमुने कोणी 

घेतिे, कोणत्या तारिेिा, लकती वेळा आलण ते एकाच वेळी का पाठविे िेिे नाहीत हे िालपत 

करण्यासाठी अलभिेिीत काहीही नसिे तरी, पोलिस अलधकाऱ्यांपैकी कोणीही नमुने सुरलक्षत 

ठेवण्याच्या औपचाररकतेची साक्ष लदिेिी नाही. 

 

५५.  लदनांक  १४.०६.२०१० रोजी संकलित केिेिा अपीिकत्याणचा पलहिा कलथत रक्त नमुना 

लदनांक १६.०६.२०१०  रोजी संपे्रषणाद्वारे लवशे्लषणासाठी पाठलविा िेिा होता (लनशाणी रे. ६०)  

लदनांक  २०.०७.२०१० रोजी घेतिेल्या अपीिकत्याणचा दुसरा कलथत रक्त नमुना त्याच लदवशी 

संपे्रषणाद्वारे पाठलविा िेिा (लनशाणी रे.७२) 

 

५६.  अलभिेिावर  र्क्त एकच दस्तऐवज (लनशाणी रे.७९) आहे, जो अपीिकत्याणची वैद्यकीय 

तपासणी  करण्यात आल्याचे सूलचत करतो. परंतु या दस्तऐवजातही शरीराच्या भािाचे नमुने 

काढिे जात असल्याचे उघड होत नाही. ज्या डॉक्टरांनी अशी तपासणी केिी आहे, त्यांनी 

त्यातीि मजकुराच्या अचूकतेची  साक्ष देण्यासाठी साक्षीदार कठड्ात कधीही   पाऊि ठेविे 

नाही.तसेच दस्तऐवज स्वतः च अलवश्वसनीय आहे कारण  आहटलािा त्यात  आलण वेिळ्या हातात 

काही  प्रके्षपण आढळतात. याव्यलतररक्त, दस्तऐवज फ़ौजदारी प्रलरेया संलहतेच्या  किम  ५३ अ   

अंतिणत िािू केिेल्या वैधालनक आवश्यकतांनुसार िरे ठरत नाही.  

 



५७.  या न्यायाियाने कृष्णकुमार मवलक ववरुद्ध हररयाणा राज्य  (२०११) ७ एस एस सी 

१३० (दोन न्यायाधीश) या िटल्यात किम '५३ अ' चे पािन करण्याची आवश्यकता असल्याचे 

लनरीक्षण नोदंविे, जे नंतर राजेंद्र प्रल्हादराव वासवनक ववरुद्ध महाराष्टर  राज्य   (२०१९) १२ 

एस एस सी ४६० (तीन न्यायाधीश) मधे्य स्पष्ट् केिे िेिे की ही तरतूद अलनवायण स्वरूपाची 

नाही. असे आढळून आिे की तरतुदीचे पािन करण्याची  िरज आहे की नाही या संदभाणत 

केवळ सकारात्मक लनणणय घेणे आवश्यक आहे. िंडपीठाने  असे  हटलटिे – 

" ४९...एिाद्या व्यक्तीच्या तपासणीत बिात्काराच्या िुन्ह्याचा लकंवा बिात्काराचा 

प्रयत्न केल्याचा पुरावा देऊ शकेि असा लवश्वास ठेवण्यासाठीची वाजवी कारणे 

असिी पालहजेत. जर वाजवी कारणे अखस्तत्वात असतीि, तर  र्ौजदारी प्रलरेया 

संलहतेच्या किम ५३ -अ (२)  द्वारे िृहीत धरिेिी वैद्यकीय तपासणी केिी जाणे 

आवश्यक आहे आलण त्यात आरोपीची तपासणी आलण आलण डी. एन. ए. 

प्रोर्ाइलिंिसाठी आरोपीच्या अंिावरून  घेतिेल्या सामग्रीचे वणणन समालवष्ट् 

आहे." 

        (भर देण्यात आिा आहे)      

५८.  येथे सहा वषाांच्या िहान मुिीवर  लनघृणणपणे हल्ला करण्यात आिा आलण लतची हत्या 

करण्यात आिी. िुन्ळा केल्याच्या संशयावरून अपीिकत्याणिा अटक करण्यात आिी.पोलिसांनी 

त्यानुसार कारवाई केिी आलण कोठडीत असिेल्या अपीिकत्याणने लदिेल्या लवधानांनुसार त्यांनी 

शोध िाविा असावा असे मानिे जात होते, तर मि हे कसे हटलणता येईि की, ज्या वेळी 

अलधकायाांनी असा सकारात्मक लनणणय घेणे आवश्यक होते, त्या वेळी किम ५३-अ चे पािन 

करणे आवश्यक असल्याचे वाजवी कारण अखस्तत्वात नव्हते का? या न्यायाियाच्या मते, या 



िुन्ह्याच्या तपासात ही एक स्पष्ट् चूक आहे, कारण सहा वषाांच्या मुिीवर  लतच्या शरीराच्या दोन्ळी 

िुप् भािांवर िैंलिक अत्याचार करण्यात आिे होते. अपीिकत्याणच्या वैद्यकीय तपासणीमुळे 

अशा हल्ल्याची पुष्ट्ी िािी असती. 

 

५९. आतापयांत पालहल्याप्रमाणे,अपीिकत्याणचे नमुने कोणी घेतिे याबद्दिस्पष्ट्ता नाही. 

कोणत्याही पररखितीत, अलभिेिावरून असे लदसून येते की, लदनांक  १४.०६.२०१०  रोजी 

घेतिेल्या नमुन्यांचा एक संच लदनांक  १६.०६.२०१०  रोजी रासायलनक लवशे्लषणासाठी 

पाठलवण्यात आिा होता आलण दुसरा नमुना, एक मलहन्यानंतर  २०.०७.२०१० रोजी त्याच लदवशी 

पाठलविा िेिा होता. समान स्वरूपाचे वैज्ञालनक पुरावे नसल्यास, समानतेच्या बाबतीत तत्परतेचे 

हे लभन्न अंश का अखस्तत्वात आहेत, हे स्पष्ट् केिेिे नाही.  

 

६०.  पररलशष्ट् XXIV (२४) मधीि वैज्ञालनक पुराव्याच्या एकसंधतेबद्दि बोिताना आहटली 

महाराष्ट्र  पोलिस लनयमाविी (https://www.mahapolice.gov.in/uplods/acts 

rules/Mumbai Police Manual PartIII.pdf येथे उपिब्ध) चे असे  लनरीक्षण करू शकतो. 

जप्ीच्या क्षणापासून प्रयोिशाळेत तपासणी पूणण होईपयांत लनशाणी  आलण लनयंत्रण नमुन्यांची 

एकसंधता  सुरलक्षत ठेविी पालहजे.हे ताबडतोब पॅलकंि, सीि आलण िेबलिंि करून उत्तम 

प्रकारे केिे जाते आलण नमुन्यांच्या एकसंधतेची सातत्य लसद्ध करण्यासाठी, संदेशवाहक लकंवा 

वाहकािा न्यायाियात साक्ष द्यावी िािेि की त्यािा जे लमळािे होते ते सीिबंद केिे िेिे आलण 

प्रयोिशाळेत त्याच खितीत लवतररत केिे िेिे. प्रयोिशाळेने प्रमालणत करणे आवश्यक आहे की 

त्यांनी सीिची तुिना केिी आहे आलण ती योग्य असल्याचे आढळिे आहे. वसंु्तचा स्वतंत्रपणे 



भरणा केल्यानंतर त्यांना नेहमी एकमेकांपासून वेिळे ठेविे पालहजे आलण वाहतूक करताना 

देिीि संपकण  टाळिा पालहजे."  

 

६१.  सदरीि  प्रकरणात, नमुने पाठवण्यास होणारा लविंब स्पष्ट् केिेिा नाही आलण हटलणूनच, 

दूलषत होण्याची शक्यता आलण मूल्य कमी होण्याची संभाव्य शक्यता वाजवीपणे नाकारता येत 

नाही. संकलित केिेिे नमुने शक्य लततक्या िवकर संबंलधत प्रयोिशाळेत पाठविे जातीि याची 

िात्री करण्यासाठी मोलहमेची आवश्यकता असल्यास, आहटली "तपास अलधकाऱ्यांसाठी िुने्ळिारी 

दृश्य डीएनए नमुने िोळा करणे, साठवणे आलण वाहतूक करण्यासाठी मािणदशणक तते्त्व-कें द्रीय 

न्यायवैद्यक लवज्ञान प्रयोिशाळा संचािनािय न्यायवैद्यक लवज्ञान सेवा संचािनािय, 

िृहमंत्रािय,भारतसरकार"(http://cfslchandigarh.gov.in/Uploads/Media/Original/20

180627121024 IO-SOP%20Final.pdf येथे उपिब्ध) याचा संदभण घेऊ शकतो, जे लवशेषतः  

रक्त आलण वीयण यांच्या संदभाणत, त्याच्या स्वरूपाची पवाण न करता, हटलणजे द्रव लकंवा कोरडे 

(कवच/डाि लकंवा लविुरिेिे) अशा प्रकारे घेतिेल्या नमुन्याची नोदं करते "कोणत्याही लविंब न 

करता प्रयोिशाळेत सादर करणे आवश्यक आहे". 

 

६२.  या दस्तऐवजात 'अलभरक्षा शंृ्रििा' रािण्यावरही भर देण्यात आिा आहे.अलभरक्षा 

शंृ्रििाचा अथण असा आहे की नमुना घेण्याच्या वेळेपासून, तपास आलण त्यानंतरच्या प्रलरेयेतीि 

त्याची भूलमका पूणण होण्यापयांत, पुराव्याचा भाि हाताळणाऱ्या प्रते्यक व्यक्तीिा 

दस्तऐवजीकरणात योग्यररत्या स्वीकारिे जाणे आवश्यक आहे, जेणेकरून प्रामालणकपणाची 

िात्री होईि. अलभरके्षची  यादी देणारे दस्तऐवज योग्यररत्या राििे जावे अशी लशर्ारस केिी 



जाते. दुसऱ्या शब्दांत, अलभरक्षा दस्तऐवजाची सािळी हटलणजे एक दस्तऐवज, ज्यामधे्य पुरावा 

संकलित  करणाऱ्या व्यक्तीचे नाव लकंवा आद्याक्षरे, प्रते्यक व्यक्ती लकंवा संिा ज्याची नंतर 

अलभरक्षा असते, वसू्त संकलित  केल्या लकंवा हस्तांतररत केल्या िेल्या, एजन्ऱी आलण केस 

रेमांक, पीलडत लकंवा संशलयताचे नाव आलण वसू्तचे संलक्षप् वणणन समालवष्ट् असिे पालहजे. 

६३.  लनलवणवादपणे, अशा पुराव्याच्या सशक्तपणासाठी अपररहायण असिेल्या 'कोणत्याही 

लविंबालवना' आलण 'अलभरक्षा शंृ्रििा' या पैिंूचे पािन केिे िेिे नाही. अशा खिलतलवशेष, हे 

न्यायािय डीएनए अहवाि (लनशाणी ८५) इतका लवश्वासाहण असू शकत नाही की या आधारावर 

एिाद्यािा र्ाशी लदिी जाऊ शकते.आहटली एर्. एस. एि. तसेच अलभिेिांचा भाि असिेल्या 

डी. एन. ए. अहवािाचा काळजीपूवणक अभ्यास केिा आहे.या अहवािाचा एक सॅ्नपशॉट, 

सारणीबद्ध स्वरूपात िािीिप्रमाणे सादर केिा आहेः  

अ.क्र वसंू्तचे  

स्वरूप 

एिएसएलच्या 

अहवालाप्रमाणे 

वनशाणी क्र. 

अहवाल 

वदनांक 

वसू्त  क्र. 

आवण   

जप्तीची 

तारीि 

आरोपी/ 

पीवडता  

यांच्याशी 

संबंवधत 

कोणाचे रक्त 

आवण वीयि 

याचे पररणाम 

आवण 

ववशे्लषण 

डीएनए 
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१ लनकर १ १६. ८. २०१० १३. ०६. २०१० 

रोजी  १० 
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आहे 

२ १६. ८. २०१० १६. ०६. २०१० 

रोजी ११ 

आरोपी नाही. नाही. - 

३ बलनयन ३ १६. ८. २०१० १६. ०६. २०१० 

रोजी १२ 

आरोपी होय, 

पीलडता 

नाही. लनशाणी रे. 

१    वर 

आढळिेल्या 

रक्तासारिे 

४ बमु्यणडा ४ १६. ८. २०१० १६ . ०६. 

२०१० रोजी १३ 

आरोपी होय. नाही.  



५ से्क्वअर 

काडण-बोडण  
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पीलडता 
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रक्तासारिे 

८ चटई १९ १२. ८. २०१० १३. ०६. २०१० 

रोजी  ४ 

आरोपी होय. नाही. - 

९ टॉवेि. २० १२. ८. २०१० १३. ०६. २०१० 

रोजी ५ 

आरोपी होय, 

पीलडता 

नाही. लनशाणी रे. 

१ वर 

आढळिेल्या 

रक्तासारिे 

१०   पाना २१ १२. ८. २०१० १३. ०६. २०१० 

रोजी ६ 

आरोपी - नाही. - 
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आढळिे

िे केस 

२२ १२. ८. २०१० १३. ०६. २०१० 

रोजी ७ 

आरोपी - नाही. अज्ञात 

व्यक्ती 

१२ .    चटई २३ १२. ८. २०१० १३. ०६. २०१० 

रोजी ८ 

आरोपी होय. नाही. - 

१३. उशी. २४ १२. ८. २०१० १३. ०६. २०१० 

रोजी ९ 

आरोपी होय, 

पीलडता 

नाही. लनशाणी रे. 

१ वर 

आढळिेल्या 

रक्तासारिे 

१४.    योनी ( 

वजाइनि)  

स्मीअर 

स्लाइड 

५ १२. ८. २०१० - पीलडता / 

अलभयोक्ती 

नाही. होय. आरोपीचं्या 

पुरुष हॅप्लो-

प्रकारांशी 

जुळिे. 

एकाच 

लपत्याच्या 

संततीतीि 

आहेत 



तयार संदभाणसाठी डी. एन. ए. लवशे्लषण लनशाणी  चा उतारा  िािीिप्रमाणे पुनलनणलमणत केिा  

आहे.  

‘’वनविचन 

१. रक्ताच्या डी. एन. ए. प्रोर्ाइिमधे्य लनशाणी रे. १६ काडणबोडण , लनशाणी रे.१७ 

चादर, लनशाणी रे.१८ टाइिचे दोन तुकडे, लनशाणी रे.२० टॉवेि, लनशाणी रे.२४  

उशीवरीि कपड्ाचा तुकडा आलण लनशाणी रे १ पीलडत सायुनमबानो एम.ए. 

शेि यांच्या लनकरवर आढळिेिे रक्त आलण  एर्.एस.एम. एि. प्रकरण रेमांक 

डीएनए ३१५/१० मधीि आरोपी प्रकाश लिनक लनषाद  याच्या लनशाणी रे ३  

सँडो बलनयान आलण  लनशाणी रे १ वरीि सायुनमबानो एम. ए. शेि यांचा रक्त 

नमुना एकसारिा आलण एकच स्त्ी जातीचा आहे. डी. एन. ए. प्रोर्ाइि रक्ताच्या 

स्रोतातीि मातेच्या आलण वलडिांच्या युग्मलवकल्पशी (अिील्सशी)  जुळतात. 

२. रक्ताच्या डी. एन. ए. प्रोर्ाइिमधे्य लनशाणी रे .१६ काडणबोडण , लनशाणी रे .१७ 

चादर, लनशाणी रे.१८ टाइिचे दोन तुकडे, लनशाणी रे.२० टॉवेि, लनशाणी रे.२४  

उशीवरीि कपड्ाचा तुकडा लनशाणी रे. १ वरीि सायुनमबानो एम. ए. शेि 

यांचा रक्त नमुना आलण लनशाणी रे. १ पीलडत सायुनमबानो एम.ए. शेि यांच्या 

लनकरवर आढळिेिे रक्त आलण एर्.एस.एम.एि. प्रकरण रेमांक डीएनए 

३१५/१० मधीि आरोपी प्रकाश लिनक लनषाद याच्या लनशाणी रे. ३  सँडो 

बलनयान आलण  एर्.एस.एम.एि. प्रकरण रेमांक डीएनए ३६६/१० प्रकाश 



लिनक लनषाद यांचा रक्त नमुना यांचा स्त्ोत एकच आहे. डीएनए प्रोर्ाइि 

रक्ताच्या स्त्ोतामधे्य मातृ आलण लपतृत्वाच्या युग्मलवकल्पशी   

(एिीिशी)  जुळत नाहीत.  

३.  अज्ञात  व्यक्तीचे लनयंलत्रत  डीएनए प्रोर्ाइि लनशाणी रे . २२ वरीि  एका  केसा  

पासून प्राप् होते. "  

६४.  जरी अन्यथा, डीएनए पुराव्याच्या मूल्यांच्या आधारे, आहटली या न्यायाियाने पट्टू राजन 

ववरुद्ध तावमळनाडू राज्य * ८ (२०१९) ४ एस एस सी ७७१ +  मधीि िािीि लनरीक्षणांचा 

संदभण देऊ शकतो.  

"५२.  इतर सवण मत पुराव्यांप्रमाणेच, डी. एन. ए. पुराव्यािा लदिेिे संभाव्य मूल्य 

देिीि प्रकरणानुसार बदिते, जे तथे्य आलण पररखिती आलण अलभिेिविेल्या 

इतर पुराव्यांना लदिेिे वजन यावर अविंबून असते, मि ते उिट असो लकंवा 

पुष्ट्ी देणारे.हे िक्षात ठेवणे अलधक महत्त्वाचे आहे, हे िक्षात घेता की लवज्ञान 

आलण तंत्रज्ञानाच्या प्रितीसह डी. एन. ए. पुराव्यांची अचूकता वाढत असिी तरी, 

त्याद्वारे ती अलधकालधक लवश्वासाहण होत असिी तरी, आपण अद्याप अशा 

टप्प्ावर पोहोचिेिो नाही लजथे ती अचूक आहे असे हटलणता येईि. अशाप्रकारे, 

असे हटलणता येणार नाही की डी. एन. ए  डी  पुराव्याच्या अनुपखितीमुळे 

पक्षालवरुद्ध प्रलतकूि लनष्कषण लनघेि, लवशेषत: अशा पक्षाच्या बाजूने 

अलभिेिविेल्या  इतर ठोस आलण लवश्वसनीय पुराव्याच्या उपखितीत.  

(भर देण्यात आिा ) 



६५.  वरीि प्रकरणाचा संदभण देत, मनोज ववरुद्ध एम. पी. ९  *९ (२०२३) २ एस एस सी 

३५३+  मधीि तीन न्यायाधीशांच्या िंडपीठाने जे. एस. रवीदं्र भट यांच्या माध्यमातून िािीि  

लनरीक्षण नोदंविे; "  

‘’१५८ . त्यामुळे या न्यायाियाने पूवीच्या डी. एन. ए. अहवािांवर भर लदिा आहे, 

ज्यामधे्य आरोपीचा दोष लसद्ध करण्याचा प्रयत्न केिा िेिा होता.लवशेष हटलणजे, 

लवश्वासाहणता पुष्ट्ी करण्यासाठी होती.या न्यायाियाने चाचणीमधे्य िुणवत्ता 

सुलनलित करण्याची आलण पुरावे दूलषत होण्याची शक्यता दूर करण्याची िरज 

अधोरेखित केिी; त्यात असेही हटलटिे आहे की एक मत असल्याने, अशा 

पुराव्याचे संभाव्य मूल्य प्रते्यक प्रकरणानुसार बदििे पालहजे." 

 

६६.  सध्याच्या प्रकरणात, जरी, अहवािाद्वारे डी. एन. ए. पुरावा उपखित होता, तरी त्याची 

लवश्वासाहणता अचूक नाही, लवशेषतः  या वसु्तखितीच्या प्रकाशात अशा पुराव्याचे तडजोड न 

केिेिे स्वरूप िालपत केिे जाऊ शकत नाही; आलण वरीि आपल्या चचेतून लदसू शकणारे 

इतर ठोस पुरावे जवळजवळ पूणणपणे अनुपखित आहेत. 

 

६७.  दुदैवाने, िािीि न्यायाियांनी वरीि सवण पैिंूचा अभ्यास केिा नाही आलण अपीिकत्याणचा 

अपराध िृलहत धरिा  आलण त्यािा िुने्ळिार  ठरविे. 

 

६८.  असे लदसते की, िािीि न्यायाियांवर, अलभयोि साक्षीदार ४  (PW ४ ) डॉक्टर -डॉ. 

अंजिी लपंपळे यांच्या साक्षीचा प्रभाव पडिा असावा, ज्यांनी शवलवचे्छदन केिे आलण, "लनणाणयक 



वैद्यकीय पुरावा" आलण "लनणाणयक डीएनए अहवाि" सादर केिा. या वैद्यकीय पुराव्याच्या 

आधारे न्यायाियाने, पररखितीचे िंडन न करता, कोणतेही लनष्कषण न नोदंवता, सामग्री चे  

स्वरूप, अलभयोि प्रकरण आलण साक्षीदारांच्या लवधानाची सत्यता िोटे ठरवणे, यात  लवरोधाभास 

असूनही  अपीिकत्याणिा दोषी ठरविे त्यामुळे त्यांच्या लवश्वासाहणतेवरही आरोप होत आहे.  

 

६९.  आणिी असे की, उच्च न्यायाियाने सादर केिेल्या लनष्कषाांवरून िािीि 

न्यायाियांमधे्य काय वजन आहे ते अलधक स्पष्ट् होते, हटलणजे, कलथत िुन्ह्याचे स्वरूप िरोिरच 

रॄदयद्रावक, भयानक आलण सवाणत लनंदनीय प्रकारांपैकी एक आहे, ज्यामुळे हे प्रकरण 

दुलमणळातीि दुलमणळ असल्याचे िक्षात घेऊन संपरीक्षा कोटाणने लदिेल्या मृतू्यदंडाच्या लशके्षची पुष्ट्ी 

होते.  

 

७०.  हे िरे आहे की दुदैवी घटना घडिी आलण पीलडतेच्या  शरीरावर अनेक जिमा िाल्या 

आलण नक्कीच लतिा िूप वेदना,  यातना, आलण आघात सहन करावे िाििे.   कोमि वयाच्या 6 

व्या वषी, ज्या आयुष्यासाठी भलवष्यात बरेच काही रािून ठेवण्यात आिे होते, ते भयानकरीत्या 

नष्ट् िािे आलण लवििे.पीलडतेच्या  पािकांचे अपररलमत नुकसान िािे; एक अशी जिम 

ज्यासाठी कोणताही उपाय नाही. 

 

७१. अशी वेदनादायक वास्तलवकता या प्रकरणाचा भाि असूनही, आहटली कायद्यानुसार असे 

हटलणू शकत नाही की अलभयोि पक्षाने अपीिकत्याणचा आलण िुन्ह्यातीि इतर कोणाचाच दोष 

लसद्ध करण्यासाठी आवश्यक पाविे उचिण्यासाठी सवण आवश्यक प्रयत्न केिे आहेत.  



७२. िरे तर, घटना रेम मधे्य मोठे अंतर आहे ज्यामुळे ते िालपत होणे दूरची िोष्ट् आहे- जे 

अपीिकत्याणच्या अपराधाकडे लनदेश करते.  

 

७३.  आधीच नमूद केल्याप्रमाणे, या प्रकरणाचा तपास करणाऱ्या संिांकडून अनेक 

अलनयलमतता आलण बेकायदेशीर िोष्ट्ी घडल्या आहेत. 

 

७४.  सदर  अपीिांमधे्य उपखित केिेल्या प्रश्नांची उत्तरे त्यानुसार लदिी आहेत.  

 

 ७५.  हे प्रकरण सोडण्यापूवी, या भ्याड िुन्ह्याचा तपास ज्या पद्धतीने करण्यात आिा त्याची 

आपण नोदं घेतिी पालहजे. असंख्य तु्रटी संपूणण नकाशा पुसून टाकतात.आहटली आधीच अनेक 

उदाहरणांकडे िक्ष वेधिे आहे ज्यामुळे घटना रंृििा  तुटिेिी रालहिी आहे, त्यातून मोठे लचत्र 

समोर आिे आहे की ती व्यक्ती, ती कोणीही असो, आजही लशक्षा न लमळािेिी आहे. 

 

७६.  लनदोष सहा वषाांच्या मुिावर केिेिे दोन्ळी िुने्ळ लनलवणवादपणे, मािुम इन सी. (malum in 

se) हटलणजे, कायद्याच्या प्रलतबंधालशवाय, स्वतः रॆन वाईट आलण चुकीचे आहेत. ही वसु्तखिती, 

तपास अलधकाऱ्यांवरीि कतणव्यासह, केवळ देशातीि नािररकांचे संरक्षण करणेच नवे्ह, तर 

समाजावर पररणाम करणाऱ्या िुन्ह्यांची लनष्पक्ष आलण योग्य चौकशी सुलनलित करणे, जसे की 

सध्याच्या प्रकरणात, अशा अलधकाऱ्यांवर, या न्यायाियाच्या लवचारपूवणक दृलष्ट्कोनातून, केवळ 

कायदेशीरच नाही, तर अशा कृते्य करणाऱ्यांना न्याय लमळवून देण्यासाठी कायद्याच्या पत्रांतिणत 

सवण संभाव्य पाविे उचिणे हे नैलतक कतणव्य देिीि ठरते.  



७७.  सध्याच्या प्रकरणात, तपास अलधकाऱ्यांना वारंवार अलभयोि साक्षीदार ६ (पी. डबू्ल्य 6 ) 

वरून अलभयोि साक्षीदार १२(पी. डबू्ल्य. 12) आलण नंतर अलभयोि साक्षीदार १३(पी. डबू्ल्य. 13) 

असे का बदिण्यात आिे याची कारणे आियणकारक आलण अस्पष्ट् आहेत. आहटली आधीच 

लनदशणनास आणून लदल्याप्रमाणे, र्ौजदारी प्रलरेया संलहता ५३ -अ च्या तरतुदीचें पािन 

करण्याची िरज नाही असा लनणणय घेण्याचे कोणतेही कारण लदिे जात नाही.  संकलित केिेिे 

नमुने लवशे्लषणासाठी पाठवण्यात अस्पष्ट् लविंब करण्यात आिा आहे; आधीच शोधिेल्या 

जािेचा पुन्ळा शोध घेण्यात आिा, ज्याचे कारण नोदंीतून समोर आिेिे नाही; कुिूप पंचनामा 

तयार केिेिा नाही; अपीिकत्याणच्या रक्ताचे आलण वीयणचे कोणतेही नमुने कोणत्याही वैद्यकीय 

लकंवा लनमवैद्यकीय कमणचाऱ्याने काढिे नाहीत असे हटलटिे जाऊ शकते; अटक िाल्यानंतर एक 

मलहन्यापेक्षा जास्त काळानंतर अपीिकत्याणकडून कलथतपणे अलतररक्त नमुना घेतिा जातो; 

अपीिकत्याणचे कलथत प्रकटीकरण लवधान कधीही वाचिे िेिे नाही आलण अपीिकत्याणिा त्याच्या 

िालनक भाषेत समजावून सांलितिे िेिे नाही; अपीिकताण त्याचे लनवासिान असल्याचा आरोप 

असिेल्या लठकाणी एकटा राहत नव्हता; आलण अपीिकताण प्रथमतः  संशलयत असण्याचा आधार 

काय होता, हे एक िूढ रालहिे आहे; आवश्यक बाबीवंर प्रकाश टाकणाऱ्या व्यक्ती-िणेश भीमा 

आलण मुन्ना सरोज यांची चौकशी िािी नाही.अशा बरॅसंख्य चुकांमुळे अशा रानटी कृत्य 

करणाऱ्यािा लशक्षा देण्याच्या शोधािा  पूणणपणे धोक्यात घािून तडजोड  करण्यात आिी आहे .  

 

७८.  वर नमूद केिेिे आरोप जरी िंभीर आलण प्राणघातक  स्वरूपाचे असिे, तरी लवद्यमान 

अपीिकत्याणलवरुद्ध त्यांची पूतणता िािी असे हटलणता येणार नाही.सहा वषाांच्या लनष्पाप मुिालवरुद्ध 

केिेल्या िुन्ह्याची वसु्तखिती  वादातीत नाही  आलण अिदी  कठोर शब्दांतही त्याची  पुरेशी लनंदा 



केिी जाऊ शकत नाही.तथालप, वरीि चचेने स्पष्ट्पणे नमूद केल्याप्रमाणे हा  िुन्ळा घडण्यास 

कारणीभूत ठरणाऱ्या पररखितीची सािळी या प्रकरणात मृतू्य दंडाची  लशक्षा होऊ शकेि 

इतपत लनणाणयकपणे अपीिकत्याणकडे बोट दशणवू शकत नाही आलण तसे करूही शकत नाहीत .  

 

७९.   वरीि बाबी िक्षात घेता, अपीिकत्याणवर िाविेिे आरोप लसद्ध िािे नाहीत.  

 

८०. या न्यायाियाने अिीकडेच, मगवेंद्र प्रताप वसंग ववरुद्ध छत्तीसगड राज्य (१० २०२३ 

एस एस सी  ऑन लाईन एस सी ४८६) या िटल्यात या न्यायाियाच्या लवलवध लनकािांचा 

संदभण देऊन तपास अलधकाऱ्यांची भूलमका आलण जबाबदाऱ्यांवर भर लदिा होता. यशस्वी 

तपासासाठी आवश्यक असिेल्या अशा तत्त्वांचे पािन केिे िेिे नाही.जन्मठेपेची लशक्षा लकंवा 

मृतू्य दंडाची  लशक्षा यासारख्या कठोर लशक्षांचा समावेश असिेल्या िुन्ह्यांच्या प्रकरणांमधे्य अशा 

जबाबदाऱ्या आणिी वाढतीि हे सांिण्याची िरज नाही.या प्रकरणाचे स्वरूप िक्षात घेता, 

पोलिसांनी नेहमीपेक्षा अलधक पाविे उचििी पालहजेत, सावधलिरी बाळििी पालहजे आलण 

तथ्य-शोध आलण तपासाच्या प्रलरेयेचे रक्षण करण्यासाठी लनणणय घेतिे पालहजेत. 

 

८१. वरीि बाबी िक्षात घेता, अपीिांना परवानिी आहे. पूवणपररणामी,  लजल्हा न्यायाधीश- २ 

आलण अलतररक्त सत्र न्यायाधीश, ठाणे यांनी लदनांक २७.११.२०१४ रोजी सत्र प्रकरण रे. 

४०७/२०१० लदिेल्या आलण उच्च न्यायाियाने लदनांक १३ आलण १४ ऑक्टोबर २०१५ रोजीच्या 

लनकािपत्राद्वारे पुष्ट्ी केिेल्या कन्फमेशन केस रे. ४/२०१४ महाराष्ट्र  राज्य लवरुद्ध प्रकाश लनषाद 

@केवट लिनक लनषाद असे शीषणक असिेिे  आलण  र्ौजदारी अपीि रे. ८८/२०१५  प्रकाश 



लनषाद @केवट लिनक लनषाद लवरुद्ध महाराष्ट्र  राज्य असे शीषणक असिेिे िटल्यातीि 

अपीिकत्याणिा अनुरेमे भारतीय दंड संलहतेच्या किम  ३०२, ३७६, ३७७, आलण २०१ अन्रये 

दोषी ठरवून  लदिेल्या  मृतु्यदंड आलण जन्मठेपेची लशक्षा आलण वर वणणन केिेल्या इतर लशक्षा रद्द 

करून बाजूिा सारण्यात आल्या आहेत. 

 

८२. इतर कोणत्याही प्रकरणात आवश्यक नसल्यास, अपीिकत्याणिा त्वररत मुक्त केिे 

जावे.प्रिंलबत  अजण असतीि तर ते  देिीि लनकािी  काढण्यात आिे.    

 

अपीि मान्य करण्यात आिे. 

 

 

 

 

 

                                                     ***** 

अस्वीकरण 

 

या न्यायलनणणयाच्या मराठी भाषेतीि या अनुवादाचा वापर हा पक्षकारास त्याच्या/लतच्या 

मातृभाषेमधे्य त्याचा अथण समजून घेण्यापुरताच मयाणलदत राहीि आलण त्याचा इतर कोणत्याची 

कारणाकरता वापर करता येणार नाही. तसेच इंग्रजी भाषेतीि न्यायलनणणय  हाच सवण व्यावहाररक 

आलण कायाणियीन वापराकररता लवश्वसनीय असेि आलण तोच त्यातीि आदेशाच्या लनष्पादन 

आलण अंमिबजावणी करता वैध मानिा जाईि. 

                                                     ***** 


