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गुजरात राज्य

(2023 चे फौजदारी अपील क्रमांक 1045-1046)

एप्रि6ल 10,2023

[ एम. आर. शाह आणि: सी. टी. रप्रिर्वोकुमार, जे. जे. ]

दंड  प्रक्रि�या  संक्रि�ता,  1973  -  कलम  167  (2)  -  कसूर  जामीन-

अपीलकता!-आरोपीला 29.01.2022 रोजी अटक करण्यात आली - 90 क्रिदवसांचा

कालावधीची मुदत कलम 167 नुसार क्रिदनांक  29.04.2022  रोजी संपणार �ोती.

तपास अधिधकाऱ्याने  क्रिदनांक  22.04.2022  रोजी तपास पूण!  करण्यासाठी  मुदत

वाढवण्याची क्रिवनंती केली,  न्यायचौकशी  न्यायालयाने  आरोपीच्या अनुपस्थि8तीत

तपासासाठी  30  क्रिदवसांची मदुत वाढवली  -  आरोपीला  क्रिदनांक  23.04.2022



रोजीच मुदतवाढ धिमळाल्याची  माक्रि�ती देण्यात आली.  तपास अधिधकाऱ्याने पुन्हा

मुदत वाढवण्याची क्रिवनंती केली, त्याला 30 क्रिदवसांची परवानगी देण्यात आली-

आरोपीच्या  उपस्थि8तीत  दसुरी  मुदत  वाढ  मंजूर  करण्यात  आली  -  दरम्यान,

आरोपीने कसूर जामीन  अज!  क्रिदनांक  22.  05.  2022  रोजी  सादर  केला

कारण  जेव्हा  पक्रि�ली  मुदतवाढ  देण्यात  आली  �ोती,  तेव्हा  ती  आरोपीच्या

उपस्थि8तीत नव्हती. आधिण आरोपीला �जर ठेवण्यात आले नव्हते, त्यामुळे पक्रि�ली

मुदतवाढ  क्रिवधिधदषु्ट  �ोती  आधिण  त्यामुळे  आरोपीला  कसूर  जामीन  धिमळण्याचा

अधिधकार धिमळाला - न्याय न्यायालयाने अज! फेटाळला. उच्च न्यायालयाने अपील

खारीज केले - अक्रिपलावर, पारिरत केले:  त्यावेळी  कसूर जामीन अज! 10.05.2022

रोजी करण्यात आला  तेव्हा  आधीच  मुदतवाढ  �ोती  आधिण  त्यानंतर�ी

दसुरी मुदतवाढ �ोती जी आरोपीचं्या उपस्थि8तीत �ोती  -  पक्रि�ली मुदतवाढ क्रिकंवा

दसुरी मुदतवाढ याला आरोपीनंी आव्हान क्रिदले ना�ी – मदुतवाढीच्या कालावधीत

आरोपपत्र दाखल केले - आरोपी कसूर जाधिमन घेण्यास पात्र ना�ी.  

न्यायालयाने अपील फेटाळले.

प्रिन:=याप्रियत    :1.  संजय दत्त आणि: णिजगर यांच्या 6कर:ांमध्ये या

न्यायालयाने प्रिदलेल्या कायद्याचा सारांश आणि: सार असा आहे की, कलम 167 (2)

फौजदारी 6प्रिक्रया संहीता अंतग=त प्रिनर्धाा=रिरत केलेल्या कालार्वोर्धाीच्या पलीकडे तपास



पू:=  करण्यासाठी  मुदतर्वोाढ  णिमळार्वोी  यासाठी  तपास  संसे्थने  केलेल्या  अजा=चा

प्रिर्वोचार करताना आरोपीला नोटीस द्यार्वोी लागेल आणि:  /  प्रिकंर्वोा न्यायालयासमोर

हजर राहार्वोे  लागेल,  जे:केरून आरोपीला मुदतर्वोाढ माप्रिगतली जात आहे आणि:

मंजूर केली जात आहे याची माप्रिहती असेल .[परिरचे्छद 6.4] [832-सी-डी]  

2.  या खटल्यातील उपरोक्त प्रिर्वोशेष तथे्य आणि: परिरस्थिस्थतीनंुसार  ,

जेव्हा न्यायालयाने प्रिदलेल्या दोन मुदतर्वोाढीनंा आव्हान प्रिदले जात नाही आणि: जेव्हा

कसूर   जामीन  अज=  प्रिदनांक  10.05.2022  रोजी  करण्यात  आला  होता,  तेव्हा

आर्धाीच मदुतर्वोाढ देण्यात आली होती आणि: त्यानंतरही दसुरी मुदतर्वोाढ देण्यात

आली  होती, जी आरोपीचं्या उपस्थिस्थतीत होती आणि: त्यानंतर, जेव्हा मुदतर्वोाढीच्या

कालार्वोर्धाीत  आरोपपत्र  दाखल  केले  जाते,  तेव्हा  आरोपी  प्रिर्वोनंती  केल्या6मा:े

सांप्रिर्वोणिर्धाक/कसूर जामीनार्वोर मुक्त होण्यास पात्र नसतो.  त्यामुळे,  खटल्याची

तथे्य  आणि:  परिरस्थिस्थती  पाहता,  हे  न्यायालय  उच्च  न्यायालयाने  आरोपीला

सांप्रिर्वोणिर्धाक/कसूर   जामीन नाकार:ाऱ्या  अंप्रितम प्रिनष्कषा=शी  सहमत होते.  र्वोरील

बाबी  लक्षात घेऊन आणि: र्वोर नमूद  केलेल्या कार:ांमुळे  आणि: येथे  र्वोर र्वो:=न

केलेल्या खटल्याची  तथे्य  आणि:  परिरस्थिस्थती  लक्षात  घेता,  अपीलकत्या=ला

सांप्रिर्वोणिर्धाक/कसूर  जाणिमनाचा लाभ णिमळण्याचा हक्क नाही. [परिरचे्छद 7,8] [833-

डी-एफ] 



धिजगर उफ!  धिजमी प्रवीणचंद्र अदक्रितया क्रिव.  से्टट ऑफ गुजरात  2022 एस.

सी.  सी.  ऑनलाईन  एस.  सी.  1290;  क्रि�तेंद्र  क्रिवषू्ण  ठाकूर  आधिण इतर.  क्रिवरुद्ध

म�ाराष्ट्र राज्य आधिण इतर. (1994) 4 एससीसी 602:[1994] 1 पूरक. एस. सी.

आर. 360;  संजय दत्त क्रिवरुद्ध राज्य, सी.  बी.  आय. च्या माध्यमातून,  मंुबई (II)

(1994) 5 एस. सी.  सी. 410:[1994] 3 पूरक.एस. सी.  आर. 263; नरेंदर जी.

गोयल क्रिवरुद्ध म�ाराष्ट्र राज्य (2009) 6 एस. सी. सी. 65:[2009] 8 एससीआर

1004 – संदधि !̀त

सय्यद मो�म्मद.अ�मद काझमी क्रिवरुद्ध राज्य (2012) 12 एस. सी. सी. 1: 

[2012] 9 एस. सी. आर. 836; रामबीर शोकीन क्रिवरुद्ध राज्य (2018) 4 एससीसी

405: [2018] 1 एस. सी. आर. 373 - लागू �ोत ना�ी. 

र्वोापरण्यात आलेले न्यायप्रिन:=य

[1994] 1 पूरक. एस. सी. आर. 360 चा संदभ= परिरचे्छद 4.2

[1994] 3 पूरक एस. सी. आर. 263 संदणिभ=त परिरचे्छद 4.2 

[2012] 9 एस. सी. आर. 836          लागू होत नाही       परिरचे्छद 6.2.3

[2018] 1 एससीआर 373 लागू होत नाही परिरचे्छद 6.3



[2009] 8 एस. सी. आर. 1004 संदणिभ=त परिरचे्छद 5.2

फौजदारी अपील न्यायाणिर्धाकारक्षेत्र

2023 चे फौजदारी अपील   क्रमांक 1045-1046.

सी. आर. एल. ए. क्रमांक 1215 आणि: 1216 मर्धाील अहमदाबाद येथील गुजरात

उच्च न्यायालयाच्या प्रिदनांक      23.09. 2022 च्या प्रिनकाल आणि: आदेशार्वोरून.

       मेहमूद 6ाचा, श्रीमती के.  व्ही. भारती उपाध्याय, सनार्वोर चौर्धारी, जप्रितन

भट्ट, धु्रर्वो यादर्वो, अणिर्धार्वोक्ता अपीलकता=च्या साठी  

तुषार  मेहता,  महान्याययर्वोादी,  रजत  नायर,  स्वाती  णिघस्थिfयाल,  मार्धार्वो

णिसंहल, श्रीमती देर्वोयानी अणिर्धार्वोक्ता  जाब दे:ार साठी 

 न्यायालयाचा न्यायप्रिन:=य एम. आर. शाह, न्या. यांनी प्रिदला .

1. अनमुती मंजूर .

2. अहमदाबाद येथील गुजरात उच्च न्यायालयाने फौजदारी अपील क्रमांक

1215/2022 आणि: 1216/2022, मध्ये पारिरत केलेल्या प्रिदनांक 23.09.2022 या

तारखेच्या आके्षपीत न्याय प्रिन:=य आणि: आदेशामुळे  व्यणिथत आणि: असमार्धाानी



र्वोाटल्याने,  ज्यामध्ये   उच्च न्यायालयाच्या  प्रिर्वोभागीय  खंडपीठाने  उक्त याणिचका

फेटाळल्या आहेत आणि: आरोपी असलेल्या  अपीलकत्या=ला- -  आरोपी फौजदारी

6प्रिक्रया संप्रिहता कलम  167 (2)  अंतग=त र्वोैर्धााप्रिनक जाणिमनार्वोर  (कसूर  जामीन)

सोडण्यास नकार प्रिदला आहे ,त्यामुळे  मूळ आरोपीने सध्याच्या अपील दाखल केले

आहे.

3. सध्याच्या अपीलांकडे ने:ारी तथे्य थोडक्यात खालील6मा:े 

आहेतः -

3. 1 आरोपीला  29.01.2022  रोजी  अटक  करण्यात  आली.  त्यामुळे

फौजदारी  6क्रीया संप्रिहता कलम  167  अंतग=त 6दान केल्यानुसार  90  प्रिदर्वोसांचा

कालार्वोर्धाी 29.04.2022 र्वोर संप:ार होता. तथाप्रिप , प्रिदनांक 22.04.2022 रोजी

तपास अणिर्धाकाऱ्याने तपास पू:= करण्यासाठी मदुतर्वोाढ देण्याची प्रिर्वोनंती केली जी

30  प्रिदर्वोसांच्या कालार्वोर्धाीची मुदतर्वोाढ देऊन सन्माननीय  चौकशी न्यायालयाने

मंजूर  केली.  आरोपीला  मुदतर्वोाढीची  माप्रिहती  23.04.2022  रोजी  6त्यक्ष

कळर्वोण्यात  आली.22.05.2022  रोजी,  तपास  अणिर्धाकाऱ्याने  पुन्हा  पुढील

मुदतर्वोाढीसाठी  प्रिर्वोनंती  केली,  ज्याला  प्रिर्वोद्वान  चौकशी  न्यायालयाने  प्रिदनांक

22.05.2022 रोजी  परर्वोानगी प्रिदली. या टप्प्यार्वोर, हे लक्षात घे:े आर्वोश्यक आहे

की  22.05.2022  र्वोर,  आरोपीच्या  उपस्थिस्थतीत  दसुरी  मुदतर्वोाढ  देण्यात  आली



होती.  दरम्यान,  आरोपीनंी  10.05.2022 रोजी कसूर जामीन अज= या आर्धाारार्वोर

सादर केला की जेव्हा 22.04.2022 रोजी पप्रिहली मदुतर्वोाढ देण्यात आली होती,

तेव्हा ती आरोपीच्या उपस्थिस्थतीत नव्हती आणि: आरोपीला हजर ठेर्वोण्यात आले

नव्हते आणि: म्ह:ून 6थम  मुदतर्वोाढ दे:े प्रिर्वोणिर्धादषु्ट होते आणि: त्यामुळे आरोपीला

10.05.2022  रोजी  कसूर  जामीन  णिमळण्याचा  अणिर्धाकार  णिमळाला.  सन्माननीय

चौकशी  न्यायालयाने  हा  अज=  (एस)  फेटाळला.  उच्च न्यायालयाच्या  प्रिर्वोभागीय

खंडपीठाने  आक्षेप्रिपत  न्यायप्रिन:=य  आणि:  आदेशाप्रिर्वोरुद्ध  केले  अपील   फेटाळले

आहेत.त्यामुळे मळू आरोपीच्या सांगण्यार्वोरून सध्याचे अपील केले जाते.

4.  अपीलकत्या=च्या र्वोतीने  प्रिर्वोद्वान र्वोकील मेहमूद 6ाचा आणि: 6प्रितर्वोादी-

गुजरात राज्याच्या र्वोतीने महान्यायआदी  तुषार मेहता हजर झाले.

4.  1  आरोपीचं्या  र्वोतीने  बाजू  मांड:ारे  प्रिर्वोद्वान  र्वोकील  श्री  6ाचा  यांनी

जोरदारप:े सांप्रिगतले की, उच्च न्यायालयाच्या प्रिर्वोभागीय खंडपीठाने ज्या प्रिन:=यार्वोर

आणि: आदेशार्वोर  भर  प्रिदला  आहे,  तो  नंतर  या  न्यायालयाने  णिजगर  उफ=  णिजमी

6र्वोी:चंद्र अदप्रितया प्रिर्वोरुद्ध गुजरात राज्य 2022 एस. सी. सी. ऑनलाईन एस. सी.

1290. च्या 6कर:ात रद्द केला आहे.



4. 2  आरोपीचं्या र्वोतीने हजर असलेले प्रिर्वोद्वान र्वोकील श्री 6ाचा यांनी पुढे

सादर केले  आहे की,  प्रिफया=दी  पक्षाने  हे  मान्य केले  आहे की,  याणिचकाकत्या=ला

तपासाच्या  पप्रिहल्या  मुदतर्वोाढीसाठी  अजा=चा  प्रिर्वोचार  करताना  सन्माननीय  न्याय

चौकशी  न्यायालयासमोर हजर करण्यात आले नव्हते.  प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण ठाकूर आणि:

इतर  प्रिर्वोरुद्ध  महाराष्ट्र  राज्य  आणि:  इतर.  (1994)  4  एस.  सी.  सी.  602  या

6कर:ात आणि: संजय दत्त प्रिर्वोरुद्ध राज्य सी. बी. आय. च्या माध्यमातून, मंुबई (2)

(1994) 5  एस.  सी.  सी. 410,  च्या बाबतीत असे म्हटले आहे  ,  तपासाचा

कालार्वोर्धाी र्वोाढर्वोण्याच्या अजा=चा प्रिर्वोचार करताना आरोपीला नोटीस दे:े  अप्रिनर्वोाय=

असल्याचे सादर करण्यात आले आहे.  असे सादर केले जाते की संजय दत्तच्या

(स6ुा)  6कर:ात,  या न्यायालयाने पुढे असा अथ= लार्वोला आहे की लेखी नोटीस

अप्रिनर्वोाय= नाही परंतु आरोपीची उपस्थिस्थती पुरेशी आहे.त्यामुळे, संजय दत्त (र्वोरील)

याच्या  6कर:ात  या  न्यायालयाने  प्रिदलेल्या  कायद्यानुसार,  तपासाचा  कालार्वोर्धाी

र्वोाढर्वोण्याच्या अजा=चा प्रिर्वोचार करताना, आरोपीची उपस्थिस्थती आर्वोश्यक आहे, असे

सादर  केले  जाते.त्यामुळे  सध्याच्या  6कर:ात  जेव्हा  पप्रिहली  मदुतर्वोाढ  प्रिदनांक

22.04 .2022  रोजी मंजूर करण्यात आली होती,  तेव्हा आरोपीला न्यायचौकशी

न्यायालय समोर हजर केले गेले नव्हते हे मान्य आहे,  तर स्वतः समोरची पप्रिहली

मुदतर्वोाढ  बेकायदेशीर  आहे  आणि:  कायद्याच्या  नजरेत  मदुतर्वोाढ  नाही  आणि:



म्ह:ूनच, त्यानंतर जेव्हा आरोपीनंी कसूर जामीन/सांप्रिर्वोणिर्धाक  जाणिमनासाठी

फौजदारी  6प्रिक्रया  संप्रिहता  कलम  167  (2)  अंतग=त  अज=  दाखल  केला,  तेव्हा

आरोपीला रै्वोर्धााप्रिनक जाणिमनार्वोर सुटण्याचा अक्षम्य अणिर्धाकार णिमळाला होता, कार:

90  प्रिदर्वोसांचा कालार्वोर्धाी संपला होता आणि: पप्रिहल्या मुदतर्वोाढीकडे दलु=क्ष केले

पाप्रिहजे.

4. 3 पुढे आरोपीचं्या र्वोतीने हजर असलेल्या प्रिर्वोद्वान र्वोप्रिकलाने सादर केले

आहे की सय्यद मोहम्मद अहमद काझमी प्रिर्वोरुद्ध राज्य (2012) 12 एस. सी. सी. 1

यांच्या  6कर:ात  या  न्यायालयाने  प्रिनरीक्ष:  नोदंर्वोले  आणि:  असे  म्हटले  आहे

6ारंणिभक आदेश बाजूला ठेर्वोल्यानंतर, परू्वो=लक्षी 6भार्वोापासून तपासाचा कालार्वोर्धाी

र्वोाढर्वोण्यास परर्वोानगी नाही. 

4.4 आरोपीचं्या र्वोतीने हजर असलेल्या प्रिर्वोद्वान र्वोप्रिकलांनी पुढे सांप्रिगतले

की, अलीकडेच णिजगर (स6ुा ) 6कर:ात, प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण ठाकूर (स6ुा ) आणि: संजय

दत्त (स6ुा ) यांच्या 6कर:ांमध्ये या न्यायालयाचे प्रिन:=य प्रिर्वोचारात घेतल्यानंतर, या

न्यायालयाने  प्रिर्वोशेषतः  या  6स्तार्वोाचा  पुनरुच्चार  केला  आहे  की,  तपासाचा

कालार्वोर्धाी र्वोाढर्वोताना आरोपीला हजर करण्यात अयशस्वी ठरल्याने अशा र्वोाढीर्वो

मुदतीचा कायदेशीर परिर:ाम होतो आणि: आरोपीला सांप्रिर्वोणिर्धाक जामीन णिमळण्याचा

हक्क णिमळतो.



4. 5 र्वोरील प्रिनर्वोेदने आणि: प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण ठाकूर  (स6ुा  )  सय्यद मोहम्मद

अहमद  काझमी  (स6ुा),  संजय  दत्त  (स6ुा  )  आणि:  णिजगर  (स6ुा  ),  यांच्या

6कर:ांमध्ये या न्यायालयाच्या प्रिन:=यांर्वोर मोठ्या 6मा:ात अर्वोलंबून राहून त्यांनी

सध्याच्या अपीलांना परर्वोानगी द्यार्वोी आणि: 6प्रितर्वोादीला अपीलकत्या=ला-आरोपीला

सांप्रिर्वोणिर्धाक जाणिमनार्वोर सोडण्याचे प्रिनद�श द्यार्वोेत अशी 6ाथ=ना केली.

5. सध्याच्या  याणिचकांना  प्रिर्वोरोर्धा  करताना,  राज्याच्या  र्वोतीने  हजर

असलेले प्रिर्वोद्वान महा न्यायर्वोादी अणिभकता= तुषार मेहता यांनी जोरदारप:े सांप्रिगतले

आहे की, प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण ठाकूर (स6ुा ) यांच्या 6कर:ात या न्यायालयाचा प्रिन:=य या

न्यायालयाने संजय दत्त (स6ुा ) यांच्या 6कर:ात नंतर रद्द केला आहे. प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण

ठाकूर  (स6ुा)  यांच्या  खटल्यात,  तपासासाठी  मुदतर्वोाढ  देताना,  प्रिनयुक्त

न्यायालयाने मदुतर्वोाढ देण्यापूर्वो� आरोपीला नोटीस दे:े आर्वोश्यक आहे, असा या

न्यायालयाने  घेतलेला  दृप्रिष्टकोन,  संजय  दत्त  (स6ुा)  यांच्या  खटल्यातील  या

न्यायालयाच्या  त्यानंतरच्या  प्रिन:=याच्या  दृष्टीने,  आता  चांगला  कायदा  राप्रिहलेला

नाही,  असे  सादर  केले  जाते.  संजय दत्तच्या  (स6ुा)  6कर:ात या  न्यायालयाने

प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण ठाकूरच्या (स6ुा) 6कर:ातील प्रिन:=याचे स्पष्टीकर: प्रिदले आहे आणि:

फौजदारी 6प्रिक्रया संप्रिहता च्या कलम 167 (1)  नुसार आरोपीला न्यायालयासमोर

हजर कर:े ही एकमरे्वो आर्वोश्यकता असल्याचे प्रिनरीक्ष: नोदंर्वोले आहे आणि: असे



म्हटले आहे की आरोपीला  मुदतर्वोाढीची कार:े देत लेखी नोटीस देण्यास पात्र

नाही.

5. 1 आता,  णिजगर  (स6ुा)  6कर:ातील  या  न्यायालयाच्या  प्रिन:=यार्वोर

अर्वोलंबून राहण्याचा प्रिर्वोचार करता,  हे जोरदारप:े मांडण्यात आले आहे की,  या

प्रिन:=यार्वोर मोठ्या खंडपीठाने पनुप्रिर्वो=चार कर:े आर्वोश्यक आहे, कार: या प्रिन:=यात

या न्यायालयाने  फौजदारी 6प्रिक्रया संप्रिहता चे कलम  465  प्रिर्वोचारात घेतले नाही.

रामबीर  शोकीन  प्रिर्वोरुद्ध  राज्य  (2018)  4  एस.  सी.  सी.  405  या  6कर:ात

न्यायालय या न्यायालयाने घालून प्रिदलेल्या कायद्याचा प्रिर्वोचार करण्यात अयशस्वी

ठरले आहे,  ज्यामध्ये हे  स्पष्टप:े नमदू करण्यात आले होते  की आरोपी व्यक्ती

तपासासाठी मुदतर्वोाढ देण्याचा अज= फेटाळण्यात आल्यार्वोर  प्रिकंर्वोा प्रिनर्धाा=रिरत र्वोेळेत

आरोपपत्र दाखल न केल्यार्वोरच कसूर जाणिमनाच्या अणिर्धाकारास पात्र आहेत.

5. 2 पुढे असे सादर केले जाते की नरेंदर जी. गोयल प्रिर्वोरुद्ध महाराष्ट्र राज्य

(2009) 6 एस. सी. सी. 65 या 6कर:ात या न्यायालयाने जरी अन्यथा प्रिनरीक्ष:

नोदंर्वोले  आणि:  म्हटले  की  आरोपीला  तपासाच्या  टप्प्यार्वोर  आणि:  प्रिर्वोशेषतः

तपासाच्या कालार्वोर्धाीच्या र्वोाढीच्या टप्प्यार्वोर सुनार्वो:ीचा अणिर्धाकार नाही. हे सादर

केले जाते की या न्यायालयाने प्रिनरीक्ष: केल्या6मा:े आणि: असे म्हटले आहे की,



आरोपीला तपासाचा कालार्वोर्धाी र्वोाढर्वोण्यासाठी तक=  णिमळण्याचा अणिर्धाकार नाही

कार: आरोपीची  तपासाच्या टप्प्यार्वोर सुनार्वो:ी घेण्याचा अणिर्धाकार नाही.

5. 3 पुढे राज्याची बाजू मांड:ारे प्रिर्वोद्वान महान्याय अणिभकता= तुषार मेहता

यांनी  सादर  केले  आहे की,  अन्यथा देखील,  खटल्याची  तथे्य  आणि: परिरस्थिस्थती

पाहता, अपीलकत्या=ला प्रिर्वोनंती केल्या6मा:े,  प्रिर्वोशेषतः  सांप्रिर्वोणिर्धाक  जामीन

णिमळण्याचा हक्क नाही. हे सादर केले जाते की पप्रिहली मुदतर्वोाढ सन्माननीय चौकशी

न्यायालयाने  22.04.2022  रोजी  मंजूर केली होती.  दसुऱ्याच प्रिदर्वोशी,  म्ह:जेच

23.04.2022, रोजी तपासासाठी तात्काळ मुदतर्वोाढ प्रिदल्याची माप्रिहती आरोपीला

देण्यात आली. 29.04.2022 रोजी  (जेव्हा 90 प्रिदर्वोसांचा कालार्वोर्धाी संपला होता)

देखील आरोपीनंी काहीही केले नाही, असे सादर केले जाते.हे सादर केले जाते की

जरी  आरोपीला   प्रिदनाक  23.04.2022  रोजी   तपासासाठी  मुदतर्वोाढ  देण्यात

आल्याची  माप्रिहती  देण्यात  आली  होती,  तरी  10.05.2022  पय�त  त्याने

22.04.2022  रोजी प्रिदलेल्या  30  प्रिदर्वोसांच्या र्वोाढीर्वो कालार्वोर्धाीला आव्हान प्रिदले

नाही.  त्यानंतरही  जेव्हा  प्रिदनांक  22.05.2022  रोजी  दसुरी  मदुतर्वोाढ  माप्रिगतली

गेली  आणि: आरोपी   ज्या  तारखेला  उपस्थिस्थत होता  आणि: ज्याच्या उपस्थिस्थतीत

मुदतर्वोाढ  मंजूर  करण्यात  आली  होती,  तेव्हा  आरोपीनंी  30  प्रिदर्वोसांच्या  पुढील

कालार्वोर्धाीसाठी  मुदतर्वोाढ  दे:ाऱ्या  पूर्वो�च्या  प्रिदनांक  22.04.2022  रोजीच्या



आदेशाची र्वोरै्धाता आणि: रै्वोर्धातेबाबत को:तीही तक्रार केली नाही, असे सादर केले

जाते प्रिक  ,  त्यामुळे,  एकदा उपलब्ध असलेल्या को:त्याही कार:ास्तर्वो प्रिदनांक

22.04.2022  रोजीच्या  र्वोाढीच्या  पप्रिहल्या  आदेशाला  आव्हान  देण्यात  आरोपी

अयशस्वी  झाला  आणि: त्याने  मुदतर्वोाढीचा  कालार्वोर्धाी  मंजूर  केला  गेला  आणि:

त्यानंतर जेव्हा दसुरी मुदतर्वोाढ मंजूर करण्यात आली तेव्हा आरोपी उपस्थिस्थत होता

आणि:  त्याने  प्रिदनांक  22.04.2022  ला  प्रिदलेल्या  पप्रिहल्या  र्वोाढीच्या   संदभा=त

को:तीही तक्रार केली नाही, त्यानंतर, प्रिदनांक 22.04.2022 ला प्रिदलेल्या पप्रिहल्या

र्वोाढीच्या  मंजुरीबाबत  आरोपीला  को:तीही  तक्रार  करण्याची  मुभा  नाही,  असे

सादर केले जाते.

5. 4  असे  सादर  केले  जाते  की,  जेव्हा  आरोपीनंी  10.05.2022  रोजी

सांप्रिर्वोणिर्धाक/कसूर जाणिमनासाठी  अज=  (अज=)  करण्यास 6ार्धाान्य प्रिदले होते,  तेव्हा

22.04.2022  च्या तारखेच्या आदेशानुसार सन्माननीय चौकशी न्यायालय द्वारे

तपासासाठी  आर्धाीच मुदतर्वोाढ देण्यात आली होती,  ज्याला  आरोपीनंी  आव्हान

प्रिदले  नव्हते  आणि:  म्ह:ूनच,  मुदतर्वोाढीच्या  कालार्वोर्धाीत  कसूर  /सांप्रिर्वोणिर्धाक

जाणिमनासाठी केलेला अज= (अज=) तपासासाठी मुदतर्वोाढीच्या कालार्वोर्धाीत केलेला

असल्याने तो कायम राखण्यायोग्य नसेल.  प्रिर्वोद्वान महा न्याय र्वोादी   श्री.  मेहता

यांनी  सादर  केले  आहे की,  प्रिदनांक  10.05.2022  रोजी   सादर केलेल्या कसूर



/सांप्रिर्वोणिर्धाक  जाणिमनासाठीच्या  अजा=तही  आरोपीनंी  हे  उघड  केले  नाही  की,

22.04.2022  च्या तारखेच्या आदेशानुसार,  चौकशी न्यायालयाने  तपासासाठी

मुदतर्वोाढ  प्रिदली  होती,  जी  आरोपीला  प्रिदनांक  23.04.2022  रोजी  कळर्वोण्यात

आली  होती.त्यामुळे,  र्वोरील  तथे्य  लक्षात  घेता,  आरोपीचं्या  र्वोतीने  अर्वोलंबून

असलेल्या या न्यायालयाचा को:ताही प्रिन:=य सध्याच्या खटल्यातील तथ्यांना लागू

हो:ार नाही, असे सादर केले . हे सादर केले जाते की आतापय�त सय्यद मोहम्मद

अहमद काझमी  (स6ुा)  यांच्या 6कर:ात या न्यायालयाच्या प्रिन:=यार्वोर अर्वोलंबून

राहण्याचा संबंर्धा आहे,  प्रिर्वोद्वान महान्याय अणिभकता=   यांनी सादर केले आहे की

तथ्यांर्वोर हा प्रिन:=य सध्याच्या खटल्यातील तथ्यांना लागू हो:ार नाही. हे सादर केले

जाते  की  या  न्यायालयासमोरच्या  खटल्यात,  खरे  तर  मुदतर्वोाढीला  सत्र

न्यायालयासमोर  आव्हान  देण्यात  आले  होते  आणि:  त्यात  मुदतर्वोाढ  प्रिर्वोर्धाी  दषु्ट

असल्याचे म्हटले गेले होते.

5.5 र्वोरील प्रिनर्वोेदने सादर करून,  सध्याचे अपील फेटाळण्याची प्रिर्वोनंती

केली जाते.

6. आम्ही  आरोपीचं्या  र्वोतीने  बाजू  मांड:ारे  प्रिर्वोद्वान  र्वोकील  महमदू

6ाचा, अपीलकता= आणि: गुजरात राज्याच्या र्वोतीने बाजू मांड:ारे प्रिर्वोद्वान महान्याय

अणिभकता= तुषार मेहता यांचे म्ह::े ऐकले आहे.



6. 1  या न्यायालयाच्या प्रिर्वोचाराथ= जो छोटा 6श्न उपस्थिस्थत केला जातो तो

असा आहे की,  6कर:ाची तथे्य आणि: परिरस्थिस्थती पाहता,  जेव्हा तपास संसे्थने

तपास पू:= करण्यासाठी मुदतर्वोाढ देण्याची प्रिर्वोनंती केली होती आणि:  न्यायालयाने

मंजूर  केली  होती,  तेव्हा  आरोपीला  हजर  ठेर्वोले  गेले  नव्हते,  या  आर्धाारार्वोर

अपीलकता=  फौजदारी 6प्रिक्रया संप्रिहता  च्या कलम  167 (2)  अंतग=त सांप्रिर्वोणिर्धाक

/कसूर  जाणिमनासाठी पात्र असेल का ?

6. 2  याणिचकाकता=  -  आरोपीच्या  र्वोतीने  हजर  असलेल्या  प्रिर्वोद्वान

र्वोप्रिकलांनी प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण ठाकूर (स6ुा ); संजय दत्त (स6ुा); सय्यद मोहम्मदअहमद

काझमी  (स6ुा)  आणि:  णिजगर  (स6ुा)   यांच्या  6कर:ांमध्ये  या  न्यायालयाच्या

अलीकडील प्रिन:=यार्वोर  मोठ्या 6मा:ात भर प्रिदला आहे. 

6.2.1  प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण ठाकूरच्या (स6ुा)  6कर:ात,  हे न्यायालय असे

प्रिनरीक्ष:  नोदंर्वोले  गेले  आणि:  असे  म्हटले  गेले  की  जेव्हा  सरकारी  र्वोप्रिकलाद्वारे

मुदतर्वोाढ  मंजूर  करण्यासाठी  प्रिनयुक्त न्यायालयात  अहर्वोाल सादर  केला  जातो,

तेव्हा अशी मुदतर्वोाढ मंजूर करण्यापूर्वो� आरोपीला त्याची नोटीस बजार्वोली जार्वोी

जे:केरून  आरोपीला  त्याला  उपलब्ध  असलेल्या  सर्वो=  र्वोरै्धा  आणि:  कायदेशीर

कार:ांर्वोर मुदतर्वोाढीला प्रिर्वोरोर्धा करण्याची संर्धाी णिमळू शकेल.



6.2.2  तथाप्रिप,  त्यानंतर,  या खटल्यातील या न्यायालयाचा प्रिन:=य

प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण ठाकूर (स6ुा) याच्याबद्दल यापूर्वो� प्रिर्वोचार केला गेला होता. संजय दत्त

(स6ुा) याच्या 6कर:ातील न्यायालय आणि: त्याने घेतलेला दृप्रिष्टकोन प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण

ठाकूर (स6ुा) याच्या 6कर:ात , या न्यायालयाच्या घटनापीठाने ते स्वीकारले नाही

आणि: संजय दत्त (स6ुा) याच्या 6कर:ात असे प्रिनरीक्ष: नोदंर्वोले गेले आहे आणि:

असे  म्हटले  गेले  आहे की,  तपास पू:=  करण्यासाठी  को:तीही  मुदतर्वोाढ मंजूर

करण्यापूर्वो� प्रिनयुक्त न्यायालयाने  आरोपीला नोटीस देण्याची आर्वोश्यकता नाही.

याचा अथ=, जेव्हा न्यायालय तपास पू:= करण्यासाठी को:तीही मुदतर्वोाढ देते तेव्हा

आरोपीला न्यायालयासमोर हजर ठेर्वोले पाप्रिहजे. या न्यायालयाने घेतलेला दृप्रिष्टकोन

प्रिहतेंद्र प्रिर्वोषू्ण ठाकूरच्या  (स6ुा)  बाबतीत अशी नोटीस द्यार्वोी लागेल.  मुदतर्वोाढीला

प्रिर्वोरोर्धा करण्यासाठी आरोपीला प्रिदलेले अज= या न्यायालयाच्या घटनापीठाने संजय

दत्त (स6ुा) याच्या 6कर:ात स्वीकारलेले नाहीत.त्यामुळे फौजदारी 6प्रिक्रया संप्रिहता

योजना  नुसार  आणि: तपास संसे्थने  सादर  केलेल्या अहर्वोालानुसार,  तपास पू:=

करण्यासाठी  मुदतर्वोाढ  देण्याची  प्रिर्वोनंती  संबंणिर्धात  न्यायालयाच्या  समार्धाानाच्या

अर्धाीन  आहे  की  आ:खी  मुदतर्वोाढ  द्यार्वोी  की  नाही.ज्या  कार:ांर्वोर  मुदतर्वोाढ

माप्रिगतली जाते त्यार्वोर न्यायालयाचे समार्धाान हो:े आर्वोश्यक आहे.



 6.2.3  आता या न्यायालयाचा,  सय्यद मोहम्मद अहमद काझमी

(स6ुा)  यांच्या  खटल्यातील  प्रिन:=यार्वोर  अर्वोलंबून  राहण्याइतपत  -प्रिर्वोद्वान

अपीलकत्या=च्या  र्वोतीने  हजर  असलेला  र्वोकील  संबंणिर्धात  आहे,  सुरुर्वोातीला,  हे

लक्षात घे:े आर्वोश्यक आहे की हा प्रिन:=य सध्याच्या खटल्यातील तथ्यांना लागू

हो:ार नाही. या न्यायालयासमोरच्या  खटल्यात,  खरे  तर,  मुख्य  महानगर

दंडाणिर्धाकाऱ्यांनी प्रिदलेल्या मुदतर्वोाढीला या आर्धाारार्वोर आव्हान देण्यात आले होते

की,  मुख्य  महानगर  दंडाणिर्धाकाऱ्यांना  आरोपीचं्या  न्यायालयीन  कोठडीत  र्वोाढ

करण्याचा  को:ताही  अणिर्धाकार  ही.सन्माननीय  अप्रितरिरक्त सत्र न्यायार्धाीशांनी  ते

स्वीकारले. तथाप्रिप, त्यानंतर, नर्वोीन मदुतर्वोाढ माप्रिगतली गेली जी फौजदारी 6प्रिक्रया

संप्रिहता च्या कलम  167  अंतग=त प्रिनर्धाा=रिरत केलेल्या कालार्वोर्धाीच्या पलीकडे होती

आणि: म्ह:ूनच,  या  न्यायालयाने  असे  प्रिनरीक्ष: नोदंर्वोले आणि: असे  म्हटले की

परू्वो=लक्षी 6भार्वोापासून तपासाच्या कालार्वोर्धाीसाठी मुदतर्वोाढ प्रिदली जा:ार नाही. 

6. 3 त्याच6मा:े,  प्रिर्वोद्वान महा न्याय अणिभकता=   यांनी रामबीर शोकीन

(स6ुा) याच्या खटल्यातील या न्यायालयाचा प्रिन:=य देखील सध्याच्या खटल्यातील

तथ्यांना लागू  हो:ार नाही.  तपास पू:=  करण्यासाठी मदुतर्वोाढ णिमळार्वोी यासाठी

तपास  संसे्थने  रामबीर  शोकीन  (स6ुा)  याच्या  6लंप्रिबत  अजा=मध्ये,  आरोपीनंी

सांप्रिर्वोणिर्धाक / कसूर जाणिमनासाठी अज= केला आणि: त्यार्वोर या न्यायालयाने प्रिनरीक्ष:



नोदंर्वोले  आणि: असे  म्हटले की  तपास संसे्थने  6लंप्रिबत ठेर्वोलेल्या र्वोेळेत  प्रिर्वोनंती

केलेल्या  तपास  पू:=  करण्यासाठी  मुदतर्वोाढ  णिमळार्वोी  यासाठी  दाखल  केलेल्या

अजा=चा प्रिन:=य 6थम न्यायालयाने घेतला पाप्रिहजे.

6. 4 अशा 6कारे,  या न्यायालयाने प्रिदलेल्या कायद्याची तात्पया=थ=  संजय

दत्त  (स6ुा)  आणि: णिजगर  (स6ुा)  ची 6कर:े अशी आहेत की फौजदारी 6प्रिक्रया

संप्रिहता  कलम  167  (2)  अंतग=त  प्रिनर्धाा=रिरत  कालार्वोर्धाीच्या  पलीकडे  तपास  पू:=

करण्यासाठी मदुतर्वोाढ णिमळार्वोी यासाठी  तपास संसे्थने  केलेल्या अजा=चा  प्रिर्वोचार

करता आरोपीला नोटीस द्यार्वोी लागेल आणि:/प्रिकंर्वोा न्यायालयासमोर हजर राहार्वोे

लागेल,  जे:केरून आरोपीला  मुदतर्वोाढ माप्रिगतली गेली आहे आणि: मंजूर  केली

गेली आहे याची माप्रिहती असेल.

6. 5 तथाप्रिप,  खटल्यातील तथे्य आणि: परिरस्थिस्थतीमंध्ये,  आमचे असे मत

आहे की अपीलकता=  सांप्रिर्वोर्धाीक  /  कसूर जाणिमनासाठी  प्रिदलासा णिमळण्यास पात्र

नाही.सध्याच्या 6कर:ात तथे्य स्पष्ट आहेत जी खालील6मा:े आहेतः  

".....आरोपीला  29.01.2022  रोजी   अटक

करण्यात आली.अशा 6कारे कलम  167  फौजदारी 6प्रिक्रय संप्रिहता

अंतग=त  6दान  केलेले  90  प्रिदर्वोस  29.04.2022  रोजी  कालबाह्य



होतील.90  प्रिदर्वोसांच्या  कालार्वोर्धाीत,  म्ह:जेच  प्रिदनांक

22.04.2022  रोजी,  तपास अणिर्धाकाऱ्याने  अहर्वोाल सादर  केला

आणि: तपास पू:=  करण्यासाठी  मुदतर्वोाढ  देण्याची  प्रिर्वोनंती  केली,

ज्याला  प्रिर्वोद्वत्तापू:=  न्यायचौकशी  न्यायालयाने   30  प्रिदर्वोसांचा

कालार्वोर्धाी  र्वोाढर्वोून  परर्वोानगी  प्रिदली.हे  खरे  आहे की,  तपास पू:=

करण्यासाठी मदुतर्वोाढ देण्यासाठी तपास अणिर्धाकाऱ्याने   सादर

केलेल्या अहर्वोालाचा  न्याय चौकशी न्यायालयाने प्रिर्वोचार केला तेव्हा

को:त्याही  कार:ास्तर्वो  आरोपीला  हजर  ठेर्वोण्यात  आले  नव्हते.

तथाप्रिप,  आरोपीला दसुऱ्याच प्रिदर्वोशी मुदतर्वोाढीची माप्रिहती देण्यात

आली,  म्ह:जे  प्रिदनांक  23.04.२०२२  रोजी  .आरोपीने  त्याला

उपलब्ध  असलेल्या  को:त्याही  आर्धाारार्वोर  मुदतर्वोाढीला  आव्हान

प्रिदले नाही आणि:/प्रिकंर्वोा अशी मुदतर्वोाढ बेकायदेशीर आणि:/प्रिकंर्वोा

कायद्याच्या प्रिर्वोरोर्धाात असल्याची को:तीही तक्रार केली नाही.हे खरे

आहे  की,  तपास  पू:=  करण्यासाठी  मुदतर्वोाढ  देण्यासाठी  तपास

अणिर्धाकाऱ्याने सादर केलेल्या अहर्वोालाचा सन्माननीय न्यायचौकशी

न्यायालयाने  प्रिर्वोचार केला तेव्हा को:त्याही कार:ास्तर्वो आरोपीला

हजर ठेर्वोण्यात आले नव्हते. या टप्प्यार्वोर, हे लक्षात घे:े आर्वोश्यक



आहे  की  जेव्हा  कसूर  /सांप्रिर्वोणिर्धाक  जाणिमनासाठी  सध्याचा  अज=

करण्यात  आला  होता.  प्रिदनांक  10.05.2022,  रोजी  सन्माननीय

चौकशी न्यायालयाने आर्धाीच  मदुतर्वोाढ प्रिदली होती जी अस्थिस्तत्वात

होती  आणि:  मदुतर्वोाढ  प्रिदनांक  22.05.2022  पय�त  होती.या

टप्प्यार्वोर,  हे  लक्षात  घे:े  आर्वोश्यक  आहे  की  तपास  पू:=

करण्यासाठी  मदुतर्वोाढ  प्रिदल्याबद्दल  प्रिदनांक  23.04.2022  रोजी

माप्रिहती   प्रिदली  गेली  असली तरी,  आरोपीनंी  10.05.2022  रोजी

सादर केलेल्या कसूर जामीन/सांप्रिर्वोणिर्धाक  जाणिमनासाठीच्या अजा=त

ती उघड केली नाही.त्यानंतर,  प्रिदनांक  22.05.2022  रोजी तपास

अणिर्धाकाऱ्याने  तपास पू:= करण्यासाठी आ:खी मदुतर्वोाढ णिमळार्वोी

यासाठी  पुन्हा  अहर्वोाल  सादर  केला,  ज्याला  सन्माननीय

न्यायचौकशी  न्यायालयाने  परर्वोानगी  प्रिदली/मंजूर  केले,  जे

आरोपीच्या उपस्थिस्थतीत होते आणि: त्यार्वोेळी आरोपी उपस्थिस्थत होते.

आरोपीनंी पप्रिहली मदुतर्वोाढ प्रिकंर्वोा दसुरी मदुतर्वोाढ याला  आव्हान

प्रिदले नाही."

7. म्ह:ून,  र्वोरील  6कर:ातील  प्रिर्वोशेष  तथे्य  आणि:  परिरस्थिस्थतीनुसार,

जेव्हा न्यायालयाने प्रिदलेल्या दोन मुदतर्वोाढीनंा आव्हान प्रिदले जात नाही आणि: जेव्हा



कसूर जामीन अज= प्रिदनांक 10.05.2022 रोजी करण्यात आला होता तेव्हा आर्धाीच

मुदतर्वोाढ होती आणि: त्यानंतरही दसुरी मुदतर्वोाढ होती जी आरोपीच्या उपस्थिस्थतीत

होती  आणि: त्यानंतर,  जेव्हा  मुदतर्वोाढीच्या  कालार्वोर्धाीत  आरोपपत्र दाखल केले

जाते,  तेव्हा  आरोपीला  प्रिर्वोनंती  केल्या6मा:े  सांप्रिर्वोणिर्धाक/कसूर   जामीनार्वोर

सोडण्याचा अणिर्धाकार  नाही.  त्यामुळे,  खटल्याची तथे्य आणि: परिरस्थिस्थती  पाहता,

उच्च न्यायालयाने आरोपीला सांप्रिर्वोणिर्धाक /कसूर जामीन नाकारून प्रिदलेल्या अंप्रितम

प्रिनष्कषा=शी आम्ही सहमत आहोत.

8.   र्वोरील बाबी लक्षात घेऊन आणि: र्वोर नमूद केलेल्या कार:ांमुळे आणि:

येथे  र्वोर  र्वो:=न  केलेल्या  खटल्याची  तथे्य  आणि:  परिरस्थिस्थती  लक्षात  घेता,

अपीलकत्या=ला  सांप्रिर्वोणिर्धाक  /कसूर  जाणिमनाचा  लाभ णिमळण्याचा हक्क नाही.अशा

परिरस्थिस्थतीत, सध्याचे अपील फेटाळले जा:े योग्य आहे आणि: त्यानुसार फेटाळले

जात आहे.  तथाप्रिप,  कायद्यानुसार  आणि: स्वतः च्या गु:र्वोत्तनेुसार  प्रिर्वोचार  करता

येईल  अशा  प्रिनयणिमत  जाणिमनासाठी  प्रिर्वोनंती  कर:े  आरोपीसंाठी  खुले

असेल.त्यानुसार सध्याचे अपील फेटाळले जातात.

अंप्रिकत ज्ञान                                               अपील फेटाळले

(सहाय्यकः  अणिभषेक अप्रि�होत्री आणि: आश= चौर्धारी, एल. सी. आर. ए.एस )



अस्वीकर: -

या न्यायप्रिन:=याच्या मराठी भाषेतील या अनुर्वोादाचा र्वोापर हा पक्षकारास त्याच्या/

प्रितच्या  मातृभाषेमध्ये  त्याचा  अथ=  समजून  घेण्यापुरताच  मया=प्रिदत  राहील  आणि:

त्याचा  इतर  को:त्याही  कार:ाकरिरता  र्वोापर  करता  ये:ार  नाही  तसेच  इंग्रजी

भाषेतील  न्यायप्रिन:=य  हाच  सर्वो=  व्यार्वोहारिरक  आणि:  काया=लयीन  र्वोापराकरिरता

प्रिर्वोश्वसनीय असेल आणि: तोच त्यातील आदेशाच्या प्रिनष्पादन आणि: अंमलबजार्वो:ी

करता रै्वोर्धा मानला जाईल.

x-x-x


