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मुं बई      येथील उच्च     न्यायालयात     :  

नागपूर खंडपीठ  :   नागपूर  .  

2021     चे फौजदारी     अपील     क्रमांक     202  

अपीलकता&         : नागेश पुत्र जोगय्या येळकुचीवार, 

वय 26 वर्षे0, व्यवसाय.: मजूर, 

 रा.शिशवशिलंगपूर, ता. अहेरी, 

शिज.गडशिचरोली. 

विवरुद्ध

प्रवितवादी          : महाराष्ट्र राज्य, पीएसओच्या माध्यमातनू, 

पोशिलस से्टशन अहेरी, ता. अहेरी, शिज.गडशिचरोली. 

************************************************************

श्री.साविहल उमरेडकर, वकील यापुढे अपीलकर्त्याा&चे वकील श्री.ए. सी. जलतरे. 

श्री.सी.ए. लोखंडे, प्रवितवादी/राज्याचे एपीपी. 

************************************************************

कोरम :    जी  .   ए  .   सानप  ,   जे  .  

विदनांक :    9      विडसेंबर     2024   .  

विनर्ण&य     :   

 या अविपलात गडशिचरोली येथील विवशेर्षे न्यायालय,  गडशिचरोली येथील विवद्वान 

न्यायाधीशयांनी विदलेल्या 23.02.2021 रोजीच्या विनर्ण&याला व आदेशाला आव्हान 



2

देण्यात आले आहे;  ज्यात विवद्वान न्यायाधीशांनी अपीलकर्त्याा&ला भारतीय दंड संविहता, 

1860 (थोडक्यात‘आयपीसी’),  कलम 354 व 323 अन्वये दंडनीय गुन्ह्यांसाठी दोर्षेी 

ठरविवले आहे आशिर्ण र्त्यााला भादंविव कलम 354 अन्वये दंडनीय गुन्ह्यासाठी 4 वर्षे0 

सक्तमजुरी व रु.5,000/-  दंड व 3 मविहने साधा कारावास व 1 वर्षे& सक्तमजुरी व 

रु.1,000/- दंड भरर्णे व भादंविव कलम 323 अन्वये दंडनीय गुन्ह्यासाठी एक मविहन्याची 

‘साधा कारावास भोगर्णे’ अशी शिशक्षा सनुावली.

2] पार्श्व&भूमी     तथे्य  :

पीडब्ल्यू-1 हा बळी आहे.  वितच्या अहवालावरून अपीलकर्त्याा&विवरुद्ध गुन्हा दाखल 

करण्यात आला. अहवाल आशिर्ण इतर साविहर्त्याातनू गोळा करता येर्णारे विफया&दीचे प्रकरर्ण 

असे आहे की, पीविडत मलुगी गाव अल्लापल्ली, तहसील अहेरी,  शिज.गडशिचरोली येथील 

रविहवासी आहे.  ही घटना 9 जुलै 2016 रोजी घडली होती.  र्त्याावेळी र्त्याा नागुलवाही 

येथील शिजल्हा परिरर्षेद प्राथशिमक शाळेत शिशशिक्षका म्हर्णून काय&रत होर्त्याा.  सकाळी 

अकराच्या सुमारास डु्यटीवर हजर झाल्यानंतर र्त्याा अल्लापल्लीला परत येत होर्त्याा. र्त्याा 

विदवशी मुसळधार पाऊस झाला होता. वाटेत तानबोडी गावाजवळ एक नाला आहे. या 

नाल्याला पूर आला होता.  पीविडत तरुर्णी सकाळी पावर्णेअकराच्या समुारास आपल्या 

सू्कटीवरून नाल्याजवळ पोहोचली. नाला ओसंडून वाहत असल्याने वितने आपली सू्कटी 

थांबवली.  तवेढ्यात जंगलातून एक अनोळखी व्यक्ती आली.  पीविडतलेा एकटं 
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पाविहल्यानंतर र्त्यााने वितचा विवनयभंग करण्याचा प्रयत्न केला.  र्त्यााने वितच्या स्तनाला स्पश& 

केला.  पीविडतेने अपीलकर्त्याा&च्या या कृर्त्यााला विवरोध केला.  र्त्याामुळे याशिचकाकता& 

संतापला आशिर्ण र्त्याांनी पीविडतवेर दगडफेक केली.  यात पीविडतचे्या डोक्याला आशिर्ण 

खांद्याला दखुापत झाली आहे.  र्त्याावेळी समोरून एक वाहन आले. वाहन पाविहल्यानंतर 

विफया&दी घटनास्थळावरून पसार झाला.  र्त्याामुळे पीविडतेने घडलेला प्रकार गाडीतील 

प्रवाशानंा सांविगतला.  या घटनेची माविहती वितने आपल्या नातेवाइकांनाही फोनवरून 

विदली. वाहनातील प्रवाशांनी परिरसरातील अपीलकर्त्याा&चा शोध घेतला. र्त्याांना अपीलकता& 

झडुपात लपलेला विदसला. र्त्याांनी र्त्यााच्यावर ताबा शिमळवला. वितचे नातवेाईक तेथे आले. 

र्त्याानंतर ती अल्लापल्ली पोलीस ठाण्यात गेली.  घटनास्थळ अहेरी पोशिलस ठाण्याच्या 

हद्दीत असल्याने पीविडतेला अहेरी पोशिलस ठाण्यात जाण्याचे आदेश देण्यात आले होते. 

पीविडतेने अहेरी पोशिलस ठाण्यात जाऊन विफया&द विदली. 

3] पीविडतेच्या विफया&दीवरून अज&दाराविवरुद्ध क्र.52/2016 चा गुन्हा दाखल करण्यात 

आला. अपीलकर्त्याा&ला अटक करण्यात आली. पीविडत मविहला अनुसूशिचत जातीची आहे. 

पीडब्ल्यू-6  ने एफआयआर दाखल केला आहे.  पुढील तपास पीडब्ल्यू-7 ने केला. 

पीविडतेला वैद्यकीय तपासर्णीसाठी पाठविवण्यात आले.  साक्षीदारांचे जबाब नोदंविवण्यात 

आले. तपास पूर्ण& झाल्यानंतर पीडब्ल्यू-7 ने अपीलकर्त्याा&विवरोधात न्यायालयात आरोपपत्र 

दाखल केले. 
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4] विवद्वान न्यायाधीशांनी अपीलकर्त्याा&विवरुद्ध आरोप विनशि}त केले.  अपीलकर्त्याा&ने 

आपला गुन्हा फेटाळून लावला. र्त्यााचा बचाव खोटा आहे.  नाला ओसंडून वाहत होता, 

हा र्त्याांचा बचाव आहे.  पीविडतनेे आपली सू्कटी नाल्याच्या दसुऱ्या बाजूला नेण्यासाठी 

मदत करण्याची विवनंती केली. पीविडतेने सू्कटी हातात घेतली होती. याशिचकाकत0 सू्कटीला 

पुरातनू ढकलत होते.  या दरम्यान पीविडत मलुगी पाण्यात खाली पडली.  ती शिचडली. 

पीविडतनेे र्त्यााला बेदम मारहार्ण केली.  अपीलकर्त्याा&च्या अहवालावर फौजदारी खटला 

होऊ नये म्हर्णून खोटा अहवाल दाखल करण्यात आला. विफया&दीने अपीलकर्त्याा&चा दोर्षे 

दाखवण्यासाठी सात साक्षीदार तपासले. विवद्वान न्यायाधीशांनी पुराव्यांचा विवचार करून 

अपीलकर्त्याा&ला वरील गुन्ह्यांसाठी दोर्षेी ठरवले आशिर्ण वरीलप्रमार्णे शिशक्षा ठोठावली. 

याशिचकाकर्त्याा&ची अनुसूशिचत जाती व अनुसूशिचत जमाती (अर्त्यााचार प्रवितबंधक) 

अशिधविनयम,  1989 अन्वये दंडनीय गुन्ह्यांतून विनद�र्षे मुक्तता करण्यात आली.  र्त्याामुळे 

व्यशिथत होऊन अपीलकर्त्याा&ने या अपीलाच्या माध्यमातून या न्यायालयाचे दरवाजे 

ठोठावले आहेत. 

5] मी अपीलकर्त्याा&चे विवद्वान वकील श्री.  साविहल उमरेडकर आशिर्ण प्रवितवादी / 

राज्याचे विवद्वान एपीपी श्री.  सी.  ए.  लोखंडे यांचे म्हर्णर्णे ऐकले आहे.  रेकॉड& आशिर्ण 

काय&वाहीचा अभ्यास केला. 
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6] अपीलकर्त्याा&च्या विवद्वान वविकलाने युक्तिक्तवाद केला की, अपीलकर्त्याा&ला अनेक 

जखमा झाल्या आहेत. विफया&दीने अपीलकर्त्याा&ला झालेल्या जखमांचे स्पष्टीकरर्ण विदलेले 

नाही.  र्त्याामुळे पीविडता आशिर्ण वितच्या नातवेाईकांनी र्त्यााला बेदम मारहार्ण केल्याचा 

याशिचकाकर्त्याा&चा बचाव संभाव्य आशिर्ण स्वीकाराह& आहे; असा युक्तिक्तवाद करण्यात आला 

आहे. पीविडतेचे पुरावे (पीडब्ल्यू-1) घटनेबाबत आत्मविवर्श्वास विनमा&र्ण करत नाहीत, असा 

युक्तिक्तवाद विवद्वान वविकलांनी केला.  पीविडतेने सांविगतलेला घटनेचा वृत्तांत अनैसविग&क 

वाटतो.  पीविडतचे्या पुराव्यात मोठ्या तु्रटी आशिर्ण सुधारर्णा आहेत.  पीविडतनेे साक्ष 

विदल्याप्रमार्णे घटना शिसद्ध करण्यासाठी पीविडतेचे पुरावे पुरेसे नाहीत.  रेकॉड&वर ठेवलेला 

घटनेचा लेखाजोखा अवितशयोक्तीपूर्ण& आहे.  पीविडतेची तपासर्णी 22 जुलै 2016 रोजी 

करण्यात आली होती;  तर ही घटना 9 जुलै 2016 रोजी घडली होती.  पीविडतेच्या 

डोक्याला जखम झाल्याचे डॉक्टरांच्या लक्षात आले नाही.  पीविडतेची बहीर्ण पीडब्ल्यू-3 

चा पुरावा विवर्श्वासाह& नाही. या घटनेच्या र्त्याा प्रर्त्याक्षदश� साक्षीदार नव्हर्त्याा. पीडब्ल्यू-3 ने 

या घटनेचा अवितरंशिजत वृत्तांत रेकॉड&वर ठेवला आहे.  पुरावे डळमळीत आशिर्ण 

अविवर्श्वसनीय आहेत.  पीडब्ल्यू-1 आशिर्ण पीडब्ल्यू-3 च्या पुराव्यांची विवर्श्वासाह&ता 

डळमळीत झाली आहे. अपीलकर्त्याा&ने आपला बचाव संभाव्य केला आहे आशिर्ण म्हर्णूनच 

विवद्वान न्यायाधीशांनी र्त्यााला संशयाचा लाभ द्यायला हवा होता. अशिभयोजन पक्षाने सादर 

केलेल्या पुराव्यांची योग्य कदर करण्यात विवद्वान न्यायाधीश अपयशी ठरले आहेत आशिर्ण 

चुकीच्या विनष्कर्षेा&पय�त पोहोचले आहेत; असा युक्तिक्तवाद विवद्वान वविकलानंी केला. 
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7] 'विवद्वान एपीपी'ने विदलेल्या माविहतीनुसार घटनेच्या विदवशी पीविडत मविहला 43 

वर्षेा�ची होती आशिर्ण शिशशिक्षका म्हर्णनू काम करत होती.  अपीलकता& आशिर्ण पीविडतेमध्ये 

कोर्णताही वाद तसेच वैर नव्हते.  याशिचकाकर्त्याा&ने घटनास्थळी उपक्तिस्थत असल्याची 

कबुली विदली आहे.  अपीलकर्त्याा&चा बचाव र्त्यााच्या फेस वॅ्हलू्यवर स्वीकारला तरी तो 

स्वीकारर्णे शक्य होर्णार नाही, असा युक्तिक्तवाद एपीपीने केला. जर अज&दाराने पीविडतेला 

ओसंडून वाहर्णारा नाला ओलांडण्यास मदत केली असती आशिर्ण या प्रविक्रयेत ती खाली 

पडली तर सामान्य परिरक्तिस्थतीत वितला मारहार्ण करण्याचे काहीच कारर्ण नसते.  र्त्याामुळे 

हा बचाव म्हर्णजे घटनास्थळावरील र्त्याांची उपक्तिस्थती स्पष्ट करण्याचा प्रयत्न आहे;  असे 

म्हर्णर्णे आहे.  सामान्य परिरक्तिस्थतीत पीविडतनेे अपीलकर्त्याा&वर असा आरोप केला नसता. 

अशा प्रकारची माविहती पीविडतनेे पोशिलसांना खात्रीने विदल्याने वितच्या प्रवितषे्ठला धक्का 

बसला असता. गावकऱ्यांनी आशिर्ण वितच्या साथीदार शिशक्षकांनी वितच्या चारिरत्र्यावर शंका 

उपक्तिस्थत केली असती.  वितच्या बविहर्णीच्या पुराव्याने (पीडब्ल्यू-3)  तसेच वैद्यकीय 

पुराव्यांद्वारे वितच्या पुराव्याला पुष्टी शिमळाली आहे, असे एपीपीने सादर केले. 

8] तोडंी आशिर्ण कागदोपत्री पुराव्यांचा मी बारकाईने अभ्यास केला आहे.  विवद्वान 

न्यायमूत�नी विदलेला विनकाल आशिर्ण आदेश मी वाचला आहे.  विवद्वान न्यायमूत�नी 

आपल्या विनष्कर्षेा�च्या समथ&नाथ& नोदंवलेले पुरावे आशिर्ण कारर्णे पाविहल्यावर या अविपलात 

काहीही तथ्य नसल्याचे मला समाधान वाटते.  पीविडतेच्या उलटतपासर्णीत तसेच 

पीडब्ल्यू-3 च्या उलटतपासर्णीत अपीलकर्त्याा&ने घटनास्थळी उपक्तिस्थत असल्याची कबुली 
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विदली आहे.  घटनेच्या तारखेस अपीलकता& 23 वर्षेा�चा होता.  या घटनपेूव� 

याशिचकाकर्त्याा&ची पीविडतशेी ओळख नव्हती.  विदलेल्या तारखेला मुसळधार पाऊस झाला 

आशिर्ण र्त्याामुळे नाला ओसंडून वाहत होता,  असे रेकॉड&वर आले आहे.  पीविडत तरुर्णी 

आपल्या सू्कटीवरून ड्युटी आटोपनू गावी परतत होती.  नाल्याला पूर आल्याने तो 

ओलांडता आला नाही,  र्त्याामुळे ती रस्त्यावर थांबली होती,  असे पीविडतनेे म्हटले आहे. 

र्त्याावेळी अपीलकता& जंगलातून आला आशिर्ण वितचा विवनयभंग करण्याच्या हेतनूे वितच्यावर 

हल्ला केला, असे वितन ेम्हटले आहे. वितने म्हटले आहे की अपीलकर्त्याा&ने वितच्या स्तनाला 

स्पश& केला.  याशिचकाकर्त्याा&च्या या कृर्त्यााला आपर्ण विवरोध केल्याचे वितने म्हटले आहे. 

अपीलकता& शिचडला आशिर्ण म्हर्णनू र्त्यााने वितच्यावर दगडफेक केली.  वितच्या डोक्याला 

आशिर्ण खांद्याला दखुापत झाल्याचे पीविडतनेे सांविगतले आहे.  पीविडतेने म्हटले आहे की, 

जेव्हा वितच्यात आशिर्ण अपीलकर्त्याा&मध्ये ही हार्णामारी सुरू होती; तेव्हा एक वाहन विवरुद्ध 

विदशनेे आले. याशिचकाकर्त्याा&ने हे वाहन पाविहल्यानंतर तो झडुपात लपनू बसला. पीविडतेने 

सांविगतले आहे की वितन ेहा प्रकार गाडीतील प्रवाशांना सांविगतला; तसेच वितन ेफोनवरून 

आपल्या नातवेाइकांना ही घटना सांविगतली. ते वितथे आले. र्त्याांनी अपीलकर्त्याा&चा शोध 

घेतला. अपीलकर्त्याा&ला अटक करण्यात आली. 

9] या संदभा&त अपीलकर्त्याा&ला झालेल्या जखमांची दखल घेर्णे आवश्यक आहे. 

पीविडतेने सांविगतल्याप्रमार्णे अपीलकर्त्याा&ने केलेले कृर्त्या गंभीर आहे.  अपीलकर्त्याा&ने 
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पीविडतचे्या परिरक्तिस्थतीचा गैरफायदा घेतला.  ती एकटीच होती.  नाला ओसंडून वाहत 

असल्याने वितला तो ओलांडता आला नाही.  अपीलकर्त्याा&ने परिरक्तिस्थतीचा फायदा घेत 

वितचा विवनयभंग करण्याच्या हेतूने वितच्यावर अर्त्यााचार केला. पीविडतनेे सांविगतल्याप्रमार्णे 

याशिचकाकर्त्याा&ने वितच्या स्तनाला स्पश& केला.  हे लक्षात घेण्यासारखे आहे की 

अपीलकर्त्याा&ने विफया&दीचा खटला फेटाळून लावला नाही की र्त्यााला जागेवरच पकडण्यात 

आले. विवशेर्षे म्हर्णजे पीविडतेचा विवनयभंग करण्याच्या हेतनूे वितच्यावर झालेल्या हल्ल्याचे 

वर्ण&न झाल्यानंतर घटनास्थळी जमलेल्या लोकांनी याशिचकाकर्त्याा&ला मारहार्ण केली 

असावी. र्त्याामुळे माझ्या मते अपीलकर्त्याा&ला झालेल्या जखमांचा उपयोग अपीलकर्त्याा&ला 

आपला बचाव शिसद्ध करण्यासाठी करता येत नाही.  याशिचकाकर्त्याा&चा बचाव या साध्या 

कारर्णास्तव शक्य नाही की जर र्त्यााने पीविडतलेा ओसंडून वाहर्णारा नाला 

ओलाडंण्यासाठी मदत केली असती आशिर्ण या प्रविक्रयेत जर पीविडता पडला असती तर 

पीविडतनेे अपीलकर्त्याा&ला दोर्षे विदला नसता.  याशिचकाकर्त्याा&च्या बचावानुसार पीविडतेला 

र्त्यााने आबद्ध केले होते. पुढे नमूद करर्णे आवश्यक आहे की, जर नाला ओसंडून वाहत 

असेल तर अपीलकर्त्याा&च्या मदतीनेही तो ओलाडंण्याचा प्रश्नच उद्भवत नव्हता.  अशा 

क्तिस्थतीत पार्णी पातळी कमी होईपय�त पीविडतेला वाट पाहावी लागत होती. र्त्याामुळे माझ्या 

मते हा बचाव संभाव्य वाटत नाही.  याशिचकाकर्त्याा&ला खोट्या पद्धतीने अडकवण्याचा 

पीविडतेचा कोर्णताही वैर विकंवा हेतू नव्हता.  सन्माननीय शिशक्षक असलेल्या पीविडतनेे 

सामान्य परिरक्तिस्थतीत अपीलकर्त्याा&वर असा आरोप केला नसता.  पीडब्ल्यू-1 सारख्या 
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सन्माननीय व्यक्तीने अशा प्रकरर्णाची माविहती पोशिलसांना विदल्यास र्त्यााचे कलंविकत 

परिरर्णाम भोगावे लागले असते.  र्त्याामुळे पीविडतेचे पुरावे नाकारण्याचे आशिर्ण र्त्याावर 

विवर्श्वास ठेवण्याचे कोर्णतेही कारर्ण मला विदसत नाही.  विवद्वान न्यायमूत�नी वितच्या 

पुराव्याची योग्य दखल घेतली आहे. 

10] पीडब्ल्यू-3 ही पीविडतेची बहीर्ण आहे.  ती या घटनेची प्रर्त्याक्षदश� साक्षीदार 

नव्हती.  9 जुलै 2016 रोजी सकाळी 11.30 ते दपुारी 12.00 च्या समुारास बविहर्णीचा 

फोन आला.  बविहर्णीने वितला आपल्या घरी बोलावले होते;  असे वितन े सांविगतले आहे. 

र्त्याावेळी पाऊस थांबला होता;  असे वितन े म्हटले आहे.  पीविडतचे्या घरी गेल्यानंतर वितने 

संपूर्ण& घटना सांविगतली; असे वितन ेम्हटले आहे. वितने म्हटले आहे की, संबंशिधत व्यक्तीने 

वितला मारहार्ण केली आशिर्ण वितचे स्तन दाबण्याचा प्रयत्न केला.  र्त्याांनी वितचे सांत्वन 

केल्याचे वितन ेम्हटले आहे.  ती मानशिसकदृष्ट्या अस्वस्थ होती.  ती घाबरली होती.  वितला 

दखुापत झाली होती. र्त्याावेळी पीविडतचे्या शाळेतील इतर शिशक्षक वितच्या घरी आले होते, 

असेही वितन े म्हटले आहे.  र्त्याानंतर ते घटनास्थळी गेल्याचे वितन े सांविगतले आहे. 

अपीलकर्त्याा&ला अटक करण्यात आली. पीडब्ल्यू-3 ची उलट तपासर्णी करण्यात आली. 

उलट तपासर्णीत अपीलकर्त्याा&चा बचाव वितच्यासमोर ठेवण्यात आला.  वितने हा बचाव 

फेटाळून लावला आहे. नाला ओसंडून वाहत असल्याने लोक आपली वाहने नाल्याच्या 

दसुऱ्या बाजूला नेण्यासाठी इतरांची मदत घेत असल्याचे र्त्याांनी नमूद केले आहे. 
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घटनेच्या 2-3 तासांनंतर ते पोलीस ठाण्यात गेले आहेत. ही घटना सकाळी साडेअकरा ते 

दपुारी बारा वाजेच्या दरम्यान घडली.  रात्री साडेआठ वाजता हा अहवाल दाखल 

करण्यात आला. अहेरी पोलीस से्टशन अल्लापल्ली येथून 7 ते 8 विकमी अंतरावर आहे. 

र्त्यााच विदवशी हा अहवाल दाखल करण्यात आला.  पीडब्ल्यू-1  आशिर्ण पीडब्ल्यू-3  च्या 

पुराव्यांमध्ये असे समोर आले आहे की सरुुवातीला ते अल्लापल्ली पोशिलस से्टशनमध्ये 

गेले, परंतु तेथे अहवाल घेण्यात आला नाही. ही घटना अहेरी पोशिलस ठाण्याच्या हद्दीत 

घडल्याने र्त्याांना अहेरी पोशिलस ठाण्यात पाठविवण्यात आले.  पोशिलस ठाण्यात अहवाल 

दाखल करण्याच्या प्रविक्रयेला थोडा वेळ लागतो.  र्त्याामुळे या प्रकरर्णात अहवाल दाखल 

करण्यास उशीर होत नाही. 

11] पीविडतलेा खटल्यापासनू वाचविवण्यासाठी र्त्यााच्याविवरोधात खोटा अहवाल दाखल 

करण्यात आला,  असा याशिचकाकर्त्याा&चा बचाव आहे.  अज&दाराने 9 जुलै 2016 रोजी 

विकंवा दसुऱ्या विदवशी पोशिलसांकडे तक्रार दाखल केली नाही.  र्त्यााने सुचविवल्याप्रमार्णे 

पीविडतनेे र्त्यााला मारहार्ण केली असती तर र्त्यााने तक्रार दाखल केली असती.  पुराव्यांचा 

संपूर्ण& अभ्यास केल्यास आशिर्ण उपक्तिस्थत परिरक्तिस्थतीचा विवचार केल्यास; र्त्यााचा बचाव 

शक्य नाही.  घटनेच्या तारखेस अपीलकता& 23 वर्षेा�चा होता.  पीविडत 42 वर्षे�य 

शिशशिक्षकेने याशिचकाकर्त्याा&सारख्या व्यक्तीवर एकाकी विठकार्णी हल्ला करण्याचे विकंवा 

मारहार्ण करण्याचे धाडस केले नसते.  नाला ओलाडंताना ती पडली असती तर वितने 

स्वत:ला दोर्षे विदला असता,  अपीलकर्त्याा&ला नाही.  र्त्याामुळे पीविडता आशिर्ण वितच्या 
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बविहर्णीचा (पीडब्ल्यू-3)  पुरावा नाकारण्याचे आशिर्ण र्त्याावर विवर्श्वास ठेवण्याचे कोर्णतेही 

कारर्ण मला विदसत नाही. 

12] पुढचा महत्त्वाचा पुरावा वैद्यकीय अशिधकाऱ्याचा (पीडब्ल्यू-5)  आहे.  22  जुलै 

2016  रोजी अहेरी येथील उपशिजल्हा रुग्णालयात पीविडतेची तपासर्णी केली होती. 

तपासर्णी केली असता र्त्याांना दोन जखमा आढळल्या, (अ) डाव्या खांद्याच्या सांध्याचे 

विवघटन (खांद्याला हालचाल करण्यास असमथ&ता)  आशिर्ण (ब)  डाव्या हाताच्या 24.1 

आतील बाजूस 6 बाय 3 सें.मी. कडक आशिर्ण बोथट वसू्तच्या मारामुळे ही जखम झाली 

असावी,  असे र्त्याांनी म्हटले आहे.  पविहली दखुापत गंभीर आशिर्ण दसुरी दखुापत साधी 

होती. पीविडतलेा गडशिचरोली येथील ऑथ�पेविडक सज&नकडे पाठविवल्याचे र्त्याांनी सांविगतले 

आहे.  र्त्यााचे वैद्यकीय प्रमार्णपत्र प्रदश&न-  35 येथे आहे.  उलटतपासर्णीत डॉक्टरांनी 

जखमांचे वय नमूद केले नसल्याची कबुली विदली आहे.  पीविडतेच्या अंगावर र्त्यााला 

विदसलेल्या जखमा खडबडीत पृष्ठभागावर पडल्याने झाल्या असाव्यात,  अशी कबुलीही 

र्त्यााने विदली आहे. वितच्या डोक्याला आशिर्ण खांद्याला दखुापत झाल्याचे पीविडतनेे सांविगतले 

आहे. खांद्याला दखुापत झाली होती. र्त्याामुळे माझ्या मते हा वैद्यकीय पुरावा पीविडतचे्या 

म्हर्णण्याला दजुोरा देतो.  वसु्तक्तिस्थती आशिर्ण परिरक्तिस्थतीमध्ये,  मला पीविडत आशिर्ण वितच्या 

बविहर्णीच्या (पीडब्ल्यू -3)  पुराव्यांना नाकारण्याचे आशिर्ण अविवर्श्वास ठेवण्याचे कोर्णतेही 
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कारर्ण विदसत नाही.  वैद्यकीय अशिधकाऱ्याच्या (पीडब्ल्यू-5)  पुराव्यांवरून पीविडतेच्या 

पुराव्याला दजुोरा शिमळाला आहे. 

13] विफया&दी पक्षाने सबळ आशिर्ण ठोस पुरावे सादर करून हे शिसद्ध केले आहे की, 

अपीलकर्त्याा&ने पीविडतेच्या एकाकीपर्णाचा फायदा घेतला. र्त्यााने परिरक्तिस्थतीचा फायदा घेत 

पीविडतेचा विवनयभंग करण्याच्या हेतनूे वितला मारहार्ण केली. पीविडत मुलगी एकटीच होती. 

अपीलकर्त्याा&ने वितच्या स्तनाला स्पश& केला.  अपीलकर्त्याा&चा हेतू र्त्यााच्या कृतीतून स्पष्ट 

होतो.  र्त्याामुळे र्त्यााला भादंविवच्या कलम 354 आशिर्ण 323 अन्वये दोर्षेी ठरवर्णे विवद्वान 

न्यायाधीशांनी योग्यच होते. 

14] याशिचकाकर्त्याा&च्या वविकलांनी सांविगतले की,  घटनेच्या तारखेस अपीलकता& 23 

वर्षेा�चा होता. र्त्यााची पत्नी आशिर्ण लहान मुले र्त्यााच्यावर अवलंबून आहेत, असा युक्तिक्तवाद 

करण्यात आला आहे. तब्बल 3 वर्षे& 10 मविहन्यांपासनू तो तुरंुगात आहे. याशिचकाकर्त्याा&ने 

आधीच भोगलेली शिशक्षा पुरेशी असले,  असा युक्तिक्तवाद विवद्वान वविकलांनी केला. 

तुरंुगवासाच्या कालावधीत अपीलकर्त्याा&ने आपला दोर्षे प्रवितविबंविबत केला असावा;  असे 

सादर केले जाते. र्त्यााने आधीच भोगलेली शिशक्षा ही शिसद्ध गुन्ह्याच्या गांभीया&च्या प्रमार्णात 

असल्याने न्यायाच्या उविद्दष्टांची पूत&ता करेल; असा युक्तिक्तवाद केला जातो. आयपीसीच्या 

कलम 354 नुसार शिशक्षा एक वर्षेा&पेक्षा कमी नसावी, तर ती पाच वर्षेा�पय�त वाढू शकते 

आशिर्ण दंडही होऊ शकतो.  भारतीय दंड संविहतेच्या कलम 354 अन्वये झालेल्या 
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गुन्ह्यासाठी 4 वर्षे0 सक्तमजुरी आशिर्ण कलम 323 अन्वये गुन्ह्यासाठी 1 वर्षे& सक्तमजुरीची 

शिशक्षा विवद्वान न्यायाधीशांनी सुनावली आहे.  र्त्यााने आधीच भोगलेला तुरंुगवासाचा 

कालावधी पुरेसा असेल; असा युक्तिक्तवाद करण्यात आला आहे. 

15] गुन्ह्याचे स्वरूप लक्षात घेता मूळ शिशक्षा न्याय्य आशिर्ण योग्य ठरेल, असे 'एपीपी'ने 

सादर केले.  अशा गुन्ह्यातील शिशक्षा गुन्ह्याच्या गांभीया&च्या प्रमार्णात असर्णे आवश्यक 

आहे,  असा युक्तिक्तवाद केला जातो.  असे सादर केले जाते की,  जर अपीलकर्त्याा&साठी 

विवद्वान वविकलाने सादर केलेले म्हर्णर्णे मान्य केले गेले; तर अपीलकर्त्याा&ने आधीच 

भोगलेली शिशक्षा गुन्ह्याच्या गांभीया&पेक्षा जास्त असेल. 

16] मी विनवेदनांचा विवचारपूव&क विवचार केला आहे. याशिचकाकर्त्याा&ने जवळपास 3 वर्षे0 

10 मविहने तरंुुगवास भोगला आहे. तरंुुगवासाच्या या कालावधीत अपीलकर्त्याा&ने आपल्या 

गुन्ह्याचा विवचार केला असावा आशिर्ण र्त्यााबद्दल प}ाताप केला असावा. केलेल्या गुन्ह्याचा 

प}ाताप होर्णे अरं्त्यात गरजेचे आहे.  र्त्यााने आधीच भोगलेली शिशक्षा र्त्यााला र्त्यााच्या 

आयुष्याचा धडा शिशकवण्यासाठी पुरेशी ठरेल.  ही वसु्तक्तिस्थती लक्षात घेता आशिर्ण र्त्यााचे 

कुटंुब आशिर्ण र्त्यााचे कुटंुब र्त्यााच्यावर अवलंबून आहे,  हे लक्षात घेता र्त्यााने आधीच 

भोगलेली शिशक्षा न्यायाच्या शवेटापय�त पोहोचेल. म्हर्णून, मी खालील आदेश देतो:
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हुकूम

i] फौजदारी अपील फेटाळले जाते.

ii] विवशेर्षे न्यायालय,  गडशिचरोली येथील विवद्वान न्यायाधीशांनी अपीलकर्त्याा&विवरुद्ध 

विदलेला विनकाल व शिशक्षेचा आदेश विदनांक 23.02.2021 विवशेर्षे अॅट्रॉशिसटी प्रकरर्ण 

क्रमांक 07/2017 मध्ये भारतीय दंड संविहता 1860 च्या कलम 354 व 323 अन्वये 

दंडनीय गुन्ह्यांसाठी कायम ठेवण्यात आले आहे.

iii] विवद्वान न्यायाधीशांनी सुनावलेल्या मूळ शिशक्षेत बदल केला जातो.

iv] याशिचकाकत0 -  नागेश पुत्र जोगय्या येलकुशिचवार यांना यापूव�च भोगलेली शिशक्षा 

भोगण्याचे आदेश देण्यात आले आहेत.

v] वसु्तक्तिस्थती आशिर्ण परिरक्तिस्थती पाहता दंडाची शिशक्षा होर्णार नाही. 

अपीलकता&/आरोपी तुरंुगात आहे.  इतर कोर्णर्त्यााही प्रकरर्णात/गुन्ह्यात गरज नसल्यास 

र्त्यााची तात्काळ सटुका करण्यात यावी.

vi] फौजदारी अपील वरील अटीमंध्ये विनकाली काढले जाते. 

          (जी. ए. सानप, जे.)

* * * * *
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अस्वीकरर्ण
 

या न्यायविनर्ण&याच्या मराठी भार्षेेतील या अनवुादाचा वापर हा पक्षकारास र्त्यााच्या/ 

वितच्या मातृभार्षेेमध्ये र्त्यााचा अथ& समजून घेण्यापुरताच मया&विदत राहील आशिर्ण र्त्यााचा  

इतर  कोर्णर्त्यााही  कारर्णाकरता  वापर  करता  येर्णार  नाही  तसेच  इंग्रजी  भार्षेेतील 

न्यायविनर्ण&य हाच सव& व्यावहारिरक आशिर्ण काया&लयीन वापराकरिरता विवर्श्वसनीय असेल  

आशिर्ण तोच र्त्याातील आदेशाच्या विनष्पादन आशिर्ण अंमलबजावर्णी करता  वैध मानला  

जाईल.

x-x-x-x


