
( इंग्रजीमधे्य टंकलिखित केिेल्या न्यायलनर्णयाचा मराठी अनुवाद ) 

     [२०२३+ ३ S.C. R. ६६६             

           अलनि कुमार        

    

लवरुद्ध 

     हररयार्ा राज्य आलर् इतर.   

    (ररट याचीका (फौ.) क्रमांक ४६/२०२२)   

   

२४ माचण २०२३ 

न्यायमूती एम. आर. शाह आलर् न्यायमूती सी. टी. रवीकुमार 

  हररयाणा सदाचारी बंदी (तातु्परती सुटका) कायदा, १९८८ कलम ३(३)- कोविड-१९ 

महामारीमुळे सिोच्च न्यायालयाने जारी केलेल्या आदेशानुसार स्थावित उच्चावधकार 

सवमतीच्या वनणणयानुसार यावचकाकर्त्ाणला आित्कालीन /तातु्परर्त्ा अवभिचन रजेिर 

सोडण्यात आले होते- अशा अवभिचन रजेचा कालािधी जर यावचकाकर्त्ाणच्या एकूण 

वशके्षच्या कालािधीत गणला जाईल का?- वनणणय घेण्यात आला- हररयाणा राज्यामधे्य 

तातु्परर्त्ा अवभिचन रजेचा कालािधी हा अवधवनयम १९८८ च्या िैधावनक तरतुदीनुंसार 

अवधशावसत केली जातो- १९८८ च्या कायद्यातील समाविष्ट  कलम ३ (३), ज्यामधे्य विशेषतः  

अशी तरतूद आहे की तातु्परर्त्ा सुटकेचा कालािधी कैद्यांच्या वशके्षच्या एकूण 

कालािधीमधे्य गणला जाणार नाही.- जेव्हा यावचकाकर्त्ाणला भारतीय दंड विधानामधील 

कलम ३०२/३४ अंतगणत गुन्ह्ांसाठी दोषी ठरिले जाते आवण र्त्ाला जन्मठेिेची वशक्षा 

सुनािली जाते, तेव्हा र्त्ाला माफीच्या संदभाणत कोणर्त्ाही वनयम/धोरणाच्या अधीन राहूनच 

ही वशक्षा भोगािी लागते आवण ज्या कालािधीत र्त्ाला आित्कालीन/अंतररम अवभिचन 



रजेिर सोडण्यात आले आहे तो कालािधी प्रर्त्क्ष कारािासाच्या उदे्दशासाठी िगळण्यात 

यािा.- यावचकाकर्त्ाणला प्रसू्तत ररट यावचकेत विनंती केलेल्या कोणर्त्ाही वदलाशासाठीचा 

दािा करण्याचा अवधकार नाही.-दंड संवहता, १८६०-  कलम ३०२/३४- भारतीय राज्य 

घटना - अनुचे्छद ३२   

 रोहन धंुगट आवण इतर विरुद्ध गोिा राज्य आवण इतर (लवशेष 

अनुमती यालचका (फौ.) क्र. १२५७४-७७/२०२२): (2023 SSC 

Online SC 16);  हररयाणा राज्य आवण इतर विरुद्ध मोवहंदर 

वसंग (२०००) ३ SCC ३९४: *२०००+ १ S. C. R. ६९८- भर 

देण्यात आला 

अितार वसंग विरुद्ध हररयाणा राज्य (२००२)३ S.C.C१८: *२००२+ 

१ S. C. R. १०८२- संदलभणत 

 

लनर्णय लवधी संदभण 

 

[२००२+ १ S. C. R . १०८२     संदभण देण्यात आिा           पररचे्छद ३.३ 

[२००२+ १ S. C. R . ६९८     भर देण्यात  आिा               पररचे्छद ३.३ 

 

अलनि कुमार लवरुद्ध हररयार्ा राज्य आलर् इतर 

 फौजदारी मूळ न्यायालधकार के्षत्र 

ररट यालचका (फौ.) क्रमांक ४६/२०२२ 

 



भारतीय राज्य घटनेच्या अनुचे्छद ३२ अंतगणत- 

तुषार मेहता, एसजी, कु ऐश्वयाण भाटी, बलबीर वसंग, ए.एस.जी., श्रीमती गररमा प्रसाद, 

सीवनयर ए.ए.जी., कु बांसुरी स्वराज, ए.ए.जी., सौ. अंवकता चौधरी, डी.ए.जी., एस. सी. िमाण, 

िररष्ठ अॅड., कु ररतू कुमार, सर्त् वमत्रा, श्रीकांत नीलप्पा तेरदल, डॉ. एन. विशाकमूती, अंकुर 

तलिार, कु. स्वाती वघलवडयाल, रजत नायर, कु. आना उिाध्याय, सुश्री मन्या हवसजा, 

आकाश वसंग, वनहार धमाणवधकारी, कु. सम्प्रीती बक्सी, डॉ. मोवनका गुसैन, मनीष कुमार, 

विजय कुमार, राहुल देि वसंग, विनोद शमाण, मे. िारेख अँड कंिनी, तल्हा अबु्दल रहमान, 

मलक मनीष भट्ट, कु. उत्तरा ब्र, कु. से्नहा कवलता, गौरि अग्रिाल, वििेक नारायण शमाण, 

कु. मवहमा भारद्वाज, कु. लक्षा भिनानी, शुभम अिस्थी, प्रांशु कौशा, राजीि कुमार झा, राम 

कुमार, टी.एल.व्ही. रामाचारी, वहतेश कुमार शमाण, अखखलेश्वर झा, कु. वनहाररका वद्विेदी, 

अवमतकुमार चािला, टी.एन. रामाराि, अशोक रेड्डी, जी. एन. रेड्डी, कु जयश्री सातिुते, प्रसन्न 

एस., वनमणल कुमार अंबस्थ, कु.अखिता वबसायाण, डॉ. जोसेफ अररस्टॉटल एस., शोवभत 

वद्विेदी, कु.नुिुर शमाण, मनेंद्र िाल गुप्ता, िरुण िमाण, धनेश ईशधन, व्ही. एन. रघुिती, 

िुहंृबम रमेश कुमार, करुण शमाण, कु. अनुिमा नगंगोम, कु. तरुणा अधेन्हदुमौली प्रसाद, 

श्रीरंग बी. िमाण, वसद्धाथण धमाणवधकारी, आवदर्त् ए. िांडे, भरत बागला, सौरि वसंग, एम. 

योगेश कन्ना, अविवजत मणी वत्रिाठी, उिेंद्र वमश्रा, िी.एस. नेगी, कृष्णानंद िांडे, वनवनणमेष 

दुबे, वसदे्धश कोतिाल, वनहार धमाणवधकारी, कु.संप्रीती बक्षी, नीरज शेखर, डॉ.सुवमत कुमार, 

आशुतोष ठाकूर, केशि बाहेती, चंद्र प्रताि, राज बहादूर यादि, हरमीत वसंग रुिराह, 

अनुिम रैना, इशाणद अहमद, जी. एम. कािूसा, कु िलक वमत्तल, शैलेश मवडयाल, कु. 

वसमरन सद्योरा, मोहम्मद. फरहान खान, विनोद शमाण, कु. आस्था शमाण, श्रीसर्त्ा मोहंती, 

संजीि कौवशक, कु. मवतका हरयानी, शे्रयस अिस्थी, वहमांशू चहृिती, कु. ररिुल स्वाती 

कुमारी, भानू वमश्रा, कु. मुस्कान सुराणा, कु. सुवप्रया जुनेजा, वशबावशष वमश्रा, के. राजीि, 

मैबाम नबाघनश्याम वसंग, श्रीधर िाई वचतळे, प्रणय वचतळे, सुश्री मुक्ती चौधरी, कनै्हया 

वसंघल, जसमीत एस. चढ्ढा, प्रसन्ना, िी.एस. सुधीर, ऋषी माहेश्वरी, ऍनी मॅथू्य, भरत सूद, कु 

शु्रती जोस, संदीि वसंग, सुभाष चंद्रन, सयुज मोहनदास एम. कु. कविता केटी, राकेश कुमार 

वसंग, अशोक आनंद, समंथा िधान, राजीि रंजन, मे. वं्यकट िालिाई लॉ असोवसएट्स, कु. 

के. इनाटोली सीमा, सुश्री वलमवयन्हला जमीर, अवमत कुमार वसंग, कु. चुबलेमला चांग, प्रांग 

नू्यमाई, कु. रावधका गौतम, श्रीमती तरुणा वसंग गोवहल, महफूज अहसान नाझकी, िोलंकी 

गौथम, शेख मोहम्मद हनीफ, टी विजया भास्कर रेड्डी, सुश्री राजेश्वरी मुखजी, सुश्री वनती 

ररचाररया, के.व्ही. वगरीश चौधरी, वमवलंद कुमार, तिेश कुमार वसंग, महेश ठाकूर, मैबम 

नबाघनश्याम वसंग, ऋषी मल्होत्रा, मे. लांबट आवण लेगीटम, वकशोर लांबट, कु. काखिरा 

लांबट, सवचन िाहिा, सुजा जोशी, सुमीर सोधी, देिावशष वतिारी, संतोष कुमार, मे. अिुणथम 

अरुणा आवण कंिनी, अिनीश अिुणथम, कु. अनुराधा अिुणथम, अंवकत शमाण, गौरि खन्ना, 

गुरमीत वसंग मक्कर, विनय अरोरा, संजयकुमार िाठक, अरविंदकुमार वत्रिाठी, सौ.शशी 



िाठक, अमरीश कुमार, वनशे राजेन शोनकर, श्रीमती अनु के जॉय, अलीम अन्रर, एम. 

शोएब आलम, जी. प्रकाश, कु. वबनू टमटा, मनीष कुमार, प्रशांत श्रीकांत कें जळे, वनखखल 

गोयल, कु. निीन गोयल, आवदर्त् कोशी रॉय, वसबो शंकर वमश्रा, सुनील मंुड, वनरंजन साहू, 

देबब्रत दाश, कु. अिूिण शमाण, अरविंद एस., कु. उमा भुिनेश्वरी. सी, अ्ास. बी., समीर 

अभं्यकर, कु. वनशी संगतानी, कु. िाणी िंदना छेत्री, सवचन िाटील, नरेंद्र कुमार, राघिेंद्र 

कुमार, आनंदकुमार दुबे, सुश्री राजलक्ष्मी वसंग, सुनील सरोगी, अिूिण कुरूि, कु. वनधी 

वमत्तल, विषू्ण शंकर जैन, कु.रंजीता रोहतगी, शुभदीि रॉय, साई शशांक, दीियन दत्ता, एस. 

थनंजयन, कु. मृणाल गोिाल एलकर, सुशील तोमर, श्रीहषण िेचारा, धुवु्वरी सुब्रह्मण्य भानू, 

राजीि कुमार चौधरी, अनूि प्रकाश अिस्थी, वििेक कुमार वतिारी, सुश्री वदव्या वद्विेदी, 

अवभमनू्य वतिारी, कु. एवलझा बार,- िक्षकारांसाठी उिखस्थत असलेले  िवकल 

न्यायालयाने िुढाकार घेऊन 

अजणदार व्यखक्तशः  उिखस्थत असल्याने 

न्यायमूती एम. आर. शाह यांनी न्यायवनणणय वदला : 

१.   भारतीय राज्यघटनेच्या कलम ३२ अन्रये दाखल केलेल्या या ररट यावचकेद्वारे, 

हररयाणा राज्यातील यावचकाकताण-वसद्धदोषी ने या न्यायालयाच्या स्वावधकारे ररट यावचका 

हृ. १/२०२० मधे्य िाररत वदनांक २३/०३/२०२० च्या आदेशानुसार स्थावित उच्चावधकार 

सवमतीचा वदनांक ०९/०५/२०२१ चा वनणणय रद्द करून बाजूला सारण्याचा आदेश वकंिा 

वनदेश देण्याची विनंती केली आहे , र्त्ात असे नमूद केले आहे की, अंतररम अवभिचन 

रजेिर सुटण्याचा कालािधी दोषी कैद्याच्या वशके्षच्या एकूण कालािधीमधे्य गणला जाणार 

नाही.   

२.   यावचकाकर्त्ाणच्या ितीने उिखस्थत असलेल्या विद्वान िकील कु. ररतू कुमार 

यांनी जोरदारिणे असे वनिेदन केले की, यावचकाकर्त्ाणला या न्यायालयाने SWM (C)  

हृमांक १/२०२० मधे्य वदलेल्या वनदेशानुसार स्थावित उच्चावधकार सवमतीने घेतलेल्या 

वनणणयानुसार आित्कालीन अवभिचन रजेिर सोडण्यात आले होते. या न्यायालयाने 

र्त्ानंतरच्या आदेशात असे वनदेश वदले आहेत की, उच्चावधकार सवमतीच्या वनणणयानुसार 



ज्या दोषीनंा यािूिी तातडीच्या अवभिचन रजेिर सोडण्यात आले होते, र्त्ांना िुढील 

आदेशाियंत शरण येण्यास सांवगतले जाणार नाही. असे सादर करण्यात आले आहे की , 

यावचकाकर्त्ाणची सुटका ही यावचकाकर्त्ाणने केलेल्या कोणर्त्ाही अजाणद्वारे आवण/वकंिा 

हररयाणा सदाचारी बंदी (तातु्परती सुटका) कायदा, १९८८ (यािुढे कायदा, १९८८ म्हणून 

संदवभणत) च्या कलम ३(३) अंतगणत झालेली नसुन र्त्ास उच्चावधकार सवमतीच्या वनणणयानुसार 

सोडण्यात आले आहे. असे सादर करण्यात आले आहे  की, र्त्ानंतर ०९/०५/२०२१ रोजी 

झालेल्या बैठकीत, उच्चावधकार सवमतीने अंतररम/विशेष अवभिचन रजेिरील सुटकेचा 

कालािधी हा कैदी/दोषी यांच्या वशके्षच्या एकूण कालािधीमधे्य गणला जाणार नाही असा 

वनणणय घेऊ शकले नाहीत. 

२.१    असे वनिेदन केले गेले की, वजथियंत इतर राज्यांचा संबंध आहे, अंतररम 

अवभिचन रजेिरील सुटकेचा कालािधी दोषी/कैद्याच्या एकूण वशके्षच्या कालािधीमधे्य 

मोजला जाण्याचे वनदेश आहेत. 

२.२     यावचकाकर्त्ाणच्या ितीने उिखस्थत असलेल्या विद्वान िवकलांनी िुढे असे सादर 

केले आहे की,  जर यावचकाकर्त्ाणची अंतररम अवभिचन रजेिर सुटका झाली नसती आवण 

र्त्ाने वशक्षा भोगलेली असती, तर अशा िररखस्थतीत वशके्षच्या ठराविक कालािधीनंतर तो 

माफीसाठी िात्र ठरला असता. िुढे असे वनिेदन करण्यात आले आहे की, यावचकाकर्त्ाणला 

अंतररम अवभिचन रजेिर  सोडण्यात आले होते आवण जर हा कालािधी वशके्षच्या एकूण 

कालािधीमधे्य मोजला गेला नाही तर अशा िररखस्थतीत माफीचा दािा करण्याचा र्त्ाचा 

कालािधी िाढिला जाईल जो यावचकाकर्त्ाणसाठी अवहतकारक ठरू शकतो. 



२.३    िरील वनिेदने सादर करून, ज्या ररटसाठी विनंती केली आहे ती जारी 

करण्याची प्राथणना केली जात आहे. 

३.   राज्याच्या ितीने हजर असलेल्या विद्वान ए. ए. जी. (A.A.G. ) बांसुरी स्वराज 

यांनी प्रसू्तत ररट यावचकेला तीव्र विरोध केला आहे. 

३.१.    राज्याच्या ितीने हजर असलेल्या विद्वान िवकलांनी जोरदारिणे सादर केले 

आहे की प्रसू्तत प्रकरणात यावचकाकते-दोषी यांना भारतीय दंड विधान च्या कलम ३०२/३४ 

अंतगणत गुन्ह्ांसाठी दोषी ठरिण्यात आले आहे आवण र्त्ांना जन्मठेिेची वशक्षा सुनािण्यात 

आली आहे.हे सादर केले आहे की, विद्वान संिरीक्षा न्यायालयाने वदलेला वशक्षादेश आवण 

दोषवसद्धी या न्यायालयाियंत  कायम ठेिण्यात आली आहे आवण विशेष अनुमती यावचका 

फेटाळण्यात आली आहे. असे सादर  करण्यात आले आहे की, र्त्ामुळे यावचकाकर्त्ाणला 

कायद्यानुसार आवण संिरीक्षा न्यायालयाने वदलेल्या वशके्षनुसार जन्मठेिेची वशक्षा भोगािी 

लागेल. 

३.२     र्त्ानंतर, कोविड-१९ महामारीमुळे या न्यायालयाने SWM (C) हृ. १/२०२० 

मधे्य जारी केलेल्या वनदेशांनुसार स्थावित उच्चावधकार सवमतीच्या आदेशानुसार  

यावचकाकर्त्ाणला आित्कालीन /तातु्परर्त्ा अवभिचन रजेिर सोडण्यात आले आहे.असे 

सादर करण्यात आले आहे की, तातु्परता/आित्कालीन अवभिचन रजा मंजूर करताना 

सुरुिातीला उच्चावधकार सवमतीने १२/११/२०२० रोजी झालेल्या बैठकीच्या इवतिृत्तात 

िररचे्छद ४ मधे्य विशेषत: असे वनदशणनास आणले आहे की, वशके्षमधे्य विशेष अवभिचन 

रजेचा कालािधीची गणना न करण्यासाठी कोणतेही विवशष्ट वनदेश िैधावनक तरतुदी लक्षात 

घेऊन करणे आिश्यक नाही आवण अवधकाऱयांना िैधावनक तरतुदीनुंसार उक्त बाबीिंर 



वनणणय घेण्याचे वनदेश वदले आहेत. असे सादर केले आहे की १९८८ च्या कायद्याच्या कलम 

३(३) नुसार, तातु्परती सुटका/अवभिचन रजेचा कालािधी कैद्यांच्या वशके्षच्या एकूण 

कालािधीमधे्य गणला जाणार नाही. असे सादर केले आहे  की र्त्ानंतर जेव्हा या 

न्यायालयाने जारी केलेल्या िुढील वनदेशांनुसार आित्कालीन /तातु्परती अवभिचन रजा 

आणखी िाढविण्यात आली, तेंव्हा उच्चावधकार सवमतीने बैठकीच्या इवतिृत्तात नमूद 

केल्यानुसार विशेषत: अंतररम अवभिचन रजेिर सुटका करण्याचा कालािधी दोषी - 

कैद्याच्या एकूण वशके्षच्या कालािधीत गणला जाणार नाही, जे िैधावनक तरतुदीशंी सुसंगत 

आहे.र्त्ामुळे, उच्चावधकार सवमतीने ०९/०५/२०२१ रोजी घेतलेल्या बैठकीत अंतररम 

अवभिचन रजेिर सुटका करण्यात आलेल्या कालािधीबाबत घेतलेला वनणणय कैदी/दोषी 

यांच्या वशके्षच्या एकूण कालािधीत गणला जाणार नाही, असा वनणणय बेकायदेशीरही नाही 

आवण वकंिा िैधावनक तरतुदीचं्या विरोधातही नाही. 

३.३    िुढे असे सादर करण्यात आले आहे की अवभिचन रजेचा कालािधी हा दोषी-

कैद्यांच्या वशके्षच्या एकूण कालािधीसाठी मोजला जाणार आहे की नाही हा मुद्दा रोहन 

धंुगट आलर् इतर लवरुद्ध गोवा राज्य आलर् इतर (लवशेष अनुमती यालचका (फौ.) क्र. 

१२५७४-७७/२०२२): (2023 SSC Online SC 16) या प्रकरणातील या न्यायालयाच्या 

अलीकडे  वदलेल्या  न्याय वनणणयाचा विचार करता निीन मुद्दा नाही ज्यािर अद्याि वनणणय 

झालेला नाही. असे सादर करण्यात आले आहे की, या मुद्द्यािर कायद्याचा विचार 

केल्यानंतर आवण िूिीचे न्याय वनणणय विचारात घेतल्यानंतर, या न्यायालयाने विशेषतः  असे 

वनरीक्षण नोदंिले आहे आवण असे म्हटले आहे की, ज्या कालािधीत एखाद्या दोषीला 

अवभिचन रजेिर सोडण्यात आले आहे तो कालािधी प्रर्त्क्ष कारािासाचा विचार करताना 

मोजला जाणार नाही. 



असे सादर करण्यात आले आहे की, अवतार लसंग लवरुद्ध हररयार्ा राज्य (२००२) ३ 

SCC १८ या प्रकरणात या न्यायालयाने '१९८८ कायद्याच्या ' कलम ३(३) च्या घटनात्मक 

िैधतेचा विचार केला आवण घटनात्मक िैधता धारण करताना, या न्यायालयाने असे 

वनरीक्षण नोदंविले  की,  िैध विवधमंडळ कायद्यानुसार, दोषी - कैद्याने भोगलेल्या िास्तविक 

वशके्षची मोजणी करताना अवभिचन राजेिरील तातु्परती सुटका करण्यात आलेला 

कालािधी नाकारला जाऊ शकतो. असे  सादर करण्यात आले आहे की, र्त्ानंतर 

हररयार्ा राज्य आलर् इतर लवरुद्ध मोलहंदर लसंग (२०००) ३ SCC ३९४, या प्रकरणात 

या न्यायालयाने विशेष वनरीक्षण नोदंविले आहे  आवण असे मानले आहे की अवभिचन 

रजेचा कालािधी वशके्षच्या एकूण कालािधीमधे्य मोजला जाऊ नये कारण जेव्हा एखादा 

कैदी अवभिचन रजेिर असतो तेव्हा र्त्ाच्या सुटकेचा कालािधी वशके्षच्या एकूण 

कालािधीमधे्य मोजला जात नाही. 

३.४    िरील वनिेदने सादर करून, प्रसू्तत  ररट यावचका फेटाळण्याची विनंती 

करण्यात आली आहे . 

४.   या न्यायालयाच्या विचाराथण प्रसू्तत प्रश्न हा आहे की, या न्यायालयाने 

एस.डबू्ल्य.एम. (SWM) (फौ.) हृमांक १/२०२० या प्रकरणात वदलेल्या आदेशानुसार गवठत 

उच्चावधकार सवमतीच्या वनणणयानुसार तातु्परर्त्ा /आणीबाणीच्या अवभिचन रजेिर सुटका 

करण्यात आलेल्या दोषी/कैदी यांच्या अवभिचन रजेचा कालािधी दोषी - कैद्याच्या एकूण 

वशके्षच्या कालािधीत गणला जाईल का? 

४.१    प्रारंभीच, हे लक्षात घेणे आिश्यक आहे की, हररयाणा राज्याचा विचार करता, 

अवभिचन  राजेिरील करण्यात आलेली तातु्परती सुटका ही हररयाणा सदाचारी बंदी 



(तातु्परती सुटका) अवधवनयम, १९८८ च्या िैधावनक तरतुदीनुंसार अवधशावसत केली जाते. 

१९८८ च्या कायद्यातील समाविष्ट  कलम ३ (३), ज्यामधे्य विशेषतः  अशी तरतूद आहे की 

तातु्परर्त्ा सुटकेचा कालािधी कैद्यांच्या वशके्षच्या एकूण कालािधीमधे्य गणला जाणार नाही. 

र्त्ानंतर, या न्यायालयाने जारी केलेल्या वनदेशांनुसार स्थािन केलेल्या उच्चावधकार सवमतीने 

१२/११/२०२० रोजी झालेल्या बैठकीच्या इवतिृत्तात दोषी/कैद्यांना तातु्परर्त्ा /आित्कालीन 

अवभिचन रजेिर सोडण्याचे वनदेश वदले आवण असे वनरीक्षण नोदंिले की वशके्षमधे्य विशेष 

अवभिचन रजेचा कालािधीची गणना न करण्यासाठी कोणतेही विवशष्ट वनदेश िैधावनक 

तरतुदी लक्षात घेऊन करणे आिश्यक नाही आवण अवधकाऱयांना िैधावनक तरतुदीनुंसार 

उक्त बाबीिंर वनणणय घेण्याचे वनदेश वदले आहेत. र्त्ानंतर, जेव्हा या न्यायालयाने िाररत 

केलेल्या आदेशांनुसार आित्कालीन/तातु्परर्त्ा अवभिचन रजेला आणखी मुदतिाढ देण्यात 

आली आहे, तेव्हा बैठकीच्या कायणिृत्तांत/नोदंीत विशेषतः  अशी तरतूद आहे की, उच्च-

शक्ती सवमतीच्या वनणणयानुसार सुटकेचा कालािधी कैदी/दोषीच्या वशके्षच्या एकूण 

कालािधीमधे्य गणला जाणार नाही. र्त्ामुळे सदर नोदंी ्ा १९८८ च्या कायद्यातील  कलम 

३ (३) या िैधावनक तरतुदीशी िूणणिणे सुसंगत आहे. 

५.   या टप्प्यािर, हे लक्षात घेणे आिश्यक आहे की कायदा, १९८८ कायद्यातील 

अंतभूणत  कलम ३ (३) च्या अवधकारके्षत्रास  या न्यायालयासमोर आव्हान देण्यात आले होते 

आवण अितार वसंग (उिरोक्त) या प्रकरणामधे्य वदलेल्या वनकाल आवण आदेशाद्वारे, या 

न्यायालयाने १९८८ कायद्यातील अंतभूणत  कलम ३ (३) चे अवधकारके्षत्र कायम ठेिले आहे. 

५.१    र्त्ानंतर, मोलहंदर लसंग (उपरोक्त) प्रकरणात, या न्यायालयाने विशेष 

वनरीक्षण नोदंिले आहे आवण असा वनणणय वदला आहे की अवभिचन रजेचा कालािधी 



वशके्षच्या एकूण कालािधीमधे्य गणला जाणार नाही. असे वनरीक्षण नोदंिले जाते आवण असे 

मानले जाते की जेव्हा एखादा कैदी अवभिचन राजेिर असतो तेव्हा र्त्ाच्या सुटकेचा 

कालािधी वशके्षच्या एकूण कालािधीमधे्य गणला जात नाही. 

५.२ रोहन धंुगट (उपरोक्त) प्रकरणातील या न्यायालयाने  नुकर्त्ाच वदलेल्या वनणणयात, या 

न्यायालयाला तत्सम मुद्दा/प्रश्न विचारात घेण्याचा एक प्रसंग होता आवण अवभिचन रजेचा  

उदे्दश आवण हेतू विचारात घेऊन, या न्यायालयाने असे वनरीक्षण नोदंिले आहे आवण असे 

म्हटले आहे की अवभिचन रजेिरील  सुटकेचा कालािधी प्रर्त्क्ष कारािासाचा विचार 

करण्याच्या उदे्दशाने मोजला जाणार नाही आवण अवभिचन रजेचा उक्त कालािधी िगळला 

गेला िावहजे. रोहन धंुगट (उिरोक्त) प्रकरणात, या न्यायालयाने िररचे्छद १० मधे्य 

खालीलप्रमाणे वनरीक्षण नोदंिले आहेः  

"१०. १४ िषांच्या प्रर्त्क्ष कारािासाचा विचार करताना अवभिचन 

रजेचा कालािधी समाविष्ट करायचा आहे, असे कैद्यांच्या ितीने 

सादर केलेले वनिेदन जर स्वीकारले गेले, तर अशा िररखस्थतीत, 

प्रभाि िाडू  शकणाऱया कोणर्त्ाही कैद्याला अनेक िेळा अवभिचन 

रजा वमळू शकते कारण र्त्ािर कोणतेही वनबंध नाहीत आवण तो 

अनेक िेळा अवभिचन रजा मंजूर करून घेऊ शकतो आवण 

कैद्यांच्या ितीने सादर केलेला अजण स्वीकारला गेला तर तो प्रर्त्क्ष 

कारािासाचा उदे्दश आवण हेतूच वनष्फळ करू शकतो. प्रर्त्क्ष 

कारािासाचा विचार करण्याच्या उदे्दशाने अवभिचन राजेचा 

कालािधी िगळला जािा, असे आमचे ठाम मत आहे.उच्च 

न्यायालयाने असे गृहीत धरलेल्या दृवष्टकोनाशी आम्ही िूणणिणे 

सहमत आहोत." 

 



६.   िरील बाबी लक्षात घेता आवण जेव्हा यावचकाकर्त्ाणला भारतीय दंड 

विधानामधील कलम ३०२/३४ अंतगणत गुन्ह्ांसाठी दोषी ठरिले जाते आवण र्त्ाला 

जन्मठेिेची वशक्षा सुनािली जाते, तेव्हा र्त्ाला माफीच्या संदभाणत कोणर्त्ाही 

वनयम/धोरणाच्या अधीन राहून ही वशक्षा भोगािी लागते आवण ज्या कालािधीत र्त्ाला 

आित्कालीन/अंतररम अवभिचन रजेिर सोडण्यात आले आहे तो कालािधी प्रर्त्क्ष 

कारािासाच्या उदे्दशाने िगळण्यात यािा. या िररखस्थतीत, यावचकाकर्त्ाणला प्रसू्तत ररट 

यावचकेत विनंती केलेल्या कोणर्त्ाही वदलाशासाठीचा दािा करण्याचा अवधकार नाही. 

या िररखस्थतीत, प्रसू्तत यावचका गुणित्ता विरवहत आहे आवण ती फेटाळण्यास िात्र आहे 

आवण र्त्ानुसार फेटाळली जात आहे. 

        [न्यायमूती एम. आर. शाह+   

        [न्यायमूती सी. टी. रलवकुमार+ 

नवी लदल्ली; 

    २४ माचण २०२३ 

             ***** 

 

अस्वीकरर् 

 

या न्यायवनणणयाच्या मराठी भाषेतील या अनुिादाचा िािर हा िक्षकारास 

र्त्ाच्या/वतच्या मातृभाषेमधे्य र्त्ाचा अथण समजून घेण्यािुरताच मयाणवदत राहील आवण र्त्ाचा 

इतर कोणर्त्ाची कारणाकरता िािर करता येणार नाही. तसेच इंग्रजी भाषेतील न्यायवनणणय  

हाच सिण व्यािहाररक आवण कायाणलयीन िािराकररता विश्वसनीय असेल आवण तोच र्त्ातील 

आदेशाच्या वनष्पादन आवण अंमलबजािणी करता िैध मानला जाईल. 

***** 


