
(इंग्रजीमध्ये टंकलि�खि�त के�ेल्या न्यायनि�र्ण�याचा मराठी अ�वुाद)

१५८  सव&च्च न्याया�याचा अहवा� [१९९४]

सोह� पाठक आलिर्ण सन्स 

निव.

आयकर आयुक्त, यू. पी.

[मा. मुख्य न्यायमूत6 पतंज�ी शास्त्री,मा. न्यायमूत6  मु�ज6या, मा.न्यायमूत6  निवनिवय� बोस,

मा. न्यायमूत6  गु�ाम हस� आलिर्ण मा. न्यायमूत6  जगन्नाथदास ]

       अनितरिरक्त �फा कर अलि?नि�यम  (  १९४० चा १५ वा),  क�म ४,५,१०  -  अ-निहंदू

अनिवभालिजत कुटंुब  -  आंलिशक निवभाज� सदस्यांमध्ये मा�मत्ता आलिर्ण व्यवसायाच्या दानियते्व

निवभालिजत  करर्णे  -  भागीदार  म्हर्णू�  व्यवसाय  करर्णारे  सदस्य  -  निवभाज�ाची  वै?ता  -

अनितरिरक्त �फ्याचे दानियत्व कमी करण्यासाठी कृनिMम व्यवहार कर.

       एका निहंदू अनिवभालिजत कुटंुबा�े  सावकारी  आलिर्ण जरतारी कापडाचा  व्यवसाय के�ा.

निद.  १६ जु�ै १९४३ रोजी सदस्यांमध्ये अंशतः  निवभागर्णी झा�ी,  ज्याद्वारे जरतारी कापडाचा

व्यवसाय निवभाग�ा गे�ा आलिर्ण त्याची मा�मत्ता आलिर्ण दानियते्व कुटंुबाती� सदस्यांमध्ये समा�

समभागांमध्ये  निवभाग�ी  गे�ी.  दसुऱ्या  निदवशी  कुटंुबाती�  सज्ञा�  सदस्यां�ी  अल्पवयी�

मु�ां�ा त्यांच्या �ाभासाठी स्वीकारर्णाऱ्या दो� भागीदारी तयार केल्या आलिर्ण दो� वेगवेगळ्या



कंपन्यांच्या  �ावां�ा�ी  जरतारी  कापडाचा   व्यवसाय  चा�ू  ठेव�ा,  तरीही  त्यां�ी  संयुक्त

कुटंुबात  राहर्णे  चा�ू  ठेव�े.  प्राप्तीकर  अलि?काऱ्या�े  आंलिशक  निवभाज�  स्वीकार�े  आलिर्ण

कुटंुबाचा  जरतारी  कापडाचा   व्यवसाय  बंद  झाल्याचे  मा��े,  परंतु  अनितरिरक्त  �फा  कर

अलि?काऱ्या�े असे मत मांड�े की अंशतः  निवभाज�ाचा मुख्य उदे्दश कर टाळर्णे हा होता,  तो

एक कृनिMम व्यवहार होता आलिर्ण व्यवसाय अ�ंड असल्याचे मा�ू�, निवभाज�ाच्या तार�ेपयbत

करदात्यां�ी  संयुक्त  कुटंुब  म्हर्णू�  के�ेल्या  �फ्यात  भर  घा�ू�,  आकारण्यायोग्य  �े�ा

का�ाव?ीत निवभाज�ा�ंतर दो� कंपन्यां�ी के�ेल्या �फ्यात भर घा�ू� अनितरिरक्त �फा कर

कायद्याच्या क�म १०-अ अंतग�त समायोज� के�ेः

      (i) अनितरिरक्त �फा कर कायद्याच्या क�म ४ आलिर्ण ५ अन्वये, ज्या व्यवसाया�े संबंलि?त

आकारण्यायोग्य �े�ा  का�ाव?ीत  कोर्णताही  �फा  कमाव�ा  �ाही  अशा  व्यवसाया�ा  हा

कायदा �ागू  होऊ शकत �ाही आलिर्ण जरतारी कापडाचा जु�ा संयुक्त कुटंुब व्यवसाय बंद

करण्यात आ�ा होता  आलिर्ण संबंलि?त आकारण्यायोग्य �े�ा का�ाव?ीत त्यां�ी  कोर्णताही

�फा कमाव�ा �व्हता, त्यामुळे अपी�कतj त्या व्यवसायाच्या संदभा�त निहंदू अनिवभालिजत कुटंुब

म्हर्णू� कर भरण्यास जबाबदार �व्हते;

(ii) अनितरिरक्त �फा कर अलि?नि�यम ए�ाद्या निवलिशष्ट व्यवसाया�ा �ागू होतो की �ाही हा मुद्दा

केवळ कायद्याचे क�म ५ संदभा�त गे�ा पानिहजे, आलिर्ण. १० – अ केवळ अशा प्रकरर्णां�ा �ागू

असल्याचे समज�े पानिहजे जेथे व्यवसाय कायदा �ागू होतो असे आढळू� आ�े आहे, या

क�मात  �मूद  के�ेल्या  प्रकारचा  व्यवहार  के�ा  गे�ा  आहे;  आलिर्ण.  जु�ा  संयुक्त  कुटंुब



व्यवसाय संपुष्टात आ�ा होता  आलिर्ण पुढे  संयुक्त कुटंुबा�े  तो चा�ू ठेव�ा �व्हता.  असा

नि�ष्कर्ष� �क्षात घेता, संबंलि?त आकारण्यायोग्य �े�ा का�ाव?ी दरम्या�, त्याच व्यवसाया�ा

त्याच कायद्याच्या क�म ४ आलिर्ण ५ सह वाच�ेल्या अनितरिरक्त �फा कर कायद्याच्या क�म

१ 0-अ च्या उदे्दशा�े  अशा का�ाव?ीच्या संदभा�त  अ�ंड चा�ू  असल्याचे  कायदेशीररिरत्या

मा��े जाऊ शकत �ाही.

निदवार्णी अपी�अलि?कार क्षMे :  १९५२ चे निदवार्णी अपी� क्रमांक ४७ ते ५०.

       अ�ाहाबाद येथी� उच्च न्याया�याती� (मलि�क सी. जे. आलिर्ण भाग�व जे.) १९४९ च्या

निकरकोळ केस क्रमांक १३९ म?ी�, १९४८ च्या निकरकोळ केस क्रमांक १९७ शी संबंलि?त, ११ मे

१९५० रोजीच्या, नि�का� आलिर्ण हुकुम�ामावरी� अपी�.

अपी�कत्या�साठी जी. एस. पाठक (जी. सी. माथूर, त्यांच्यासोबत).

उत्तरवादी�ंकडू�  भारताचे  महालि?वक्ता  एम.  सी.  सीत�वाड  (जी.  ए�.  जोशी,

त्यांच्यासमवेत).

निद. २३ सप्टेंबर १९५३ न्याया�याचा न्यायनि�र्ण�य पारीत. 

      मा. मुख्य न्यायमूत6 पतंज�ी शास्त्री - अनितरिरक्त �फा कर कायद्याच्या क�म २६ अंतग�त

आयकर अपी� न्यायालि?करर्ण, अ�ाहाबाद �ंडपीठा�े अ�ाहाबाद येथी� उच्च न्याया�या�ा

निद�ेल्या संदभा�तू�  अपी�ांचा  एक गट उद्भवतो,  ज्या�ा  यापुढे  “कायदा”  म्हर्णू�  संबो?�े

जाई�.  या  अपी�ांमध्ये  आव्हा�  निद�े�े  मूल्यमाप�  वगेवगेळ्या  आकारण्यायोग्य  �े�ा



का�ाव?ीशी संबंलि?त आहे परंतु उपखि�त के�े�े प्रश्न सव� प्रकरर्णांमध्ये समा� आहेत.

अपी�कतj हे मयत  सोह� पाठक यांच्या चार मु�ांचे प्रनितनि�लि?त्व करर्णाऱ्या चार शा�ांचे एक

निहंदू अनिवभालिजत कुटंुब आहे.  या कुटंुबा�े ब�ारस येथे सोह� पाठक अँड सन्सच्या �ावा�े

आलिर्ण शै�ीत सावकारी आलिर्ण जरतारी कापडाचा व्यवसाय के�ा.  निद.  ८ ऑक्टोबर १९४३

रोजी  संप�ेल्या  शुल्क  आकारण्यायोग्य  �े�ा  का�ाव?ीशी  संबंलि?त  मूल्यांक�ात,

अपी�कत्याb�ी असा आरोप के�ा की,  निद.  १६ जु�ै १९४३ रोजी कुटंुबाती� सदस्यांमध्ये

अंशतः  निवभागर्णी झा�ी होती, ज्यामध्ये ब�ारस जरतारी कापडाचा व्यवसाय चार शा�ांमध्ये

समा� भागांमध्ये निवभाग�ा गे�ा होता आलिर्ण दसुऱ्या निदवशी कुटंुबाती� सज्ञा� सदस्यां�ी

अल्पवयी� मु�ां�ा  त्याचा �ाभ लिमळवू� देण्यासाठी  दो� भागीदारी  केल्या आलिर्ण त्या�ंतर

ब�ारस येथे  सोह� पाठक निगर?र पाठक आलिर्ण जी.  एम.  पाठक अँड कंप�ी या संबंलि?त

कंपन्यांच्या �ावां�ा�ी जरतारी  कापडाचा व्यवसाय सुरू के�ा.  सोह� पाठक आलिर्ण सन्स

यालिचकाकत्याb�ी असा दावा के�ा की निद. १६ जु�ै, १९४३ �ंतर कुटंुबा�े ब�ारसच्या जरतारी

कापडाचा व्यवसाय करर्णे बंद के�े,  जरी ते संयुक्त खि�तीमध्ये रानिह�े,  आलिर्ण निद.  १७ जु�ै

१९४३ �ंतर वर �मूद के�ेल्या दो� भागीदारीतू� लिमळर्णाऱ्या �फ्याचे मूळ संयुक्त कौटंुनिबक

व्यवसायाचा �फा म्हर्णू� मूल्यांक� के�े जाऊ शकत �ाही, कारर्ण दो� भागीदारीदं्वारे चा�व�े

व्यवसाय वगेळे आलिर्ण �व्या�े सुरू के�े�े व्यवसाय होते आलिर्ण कायद्या�े निकंवा प्रत्यक्षात जनु्या

जरतारी कापडाचा व्यवसायाचा पाठपुरावा म्हर्णू� मा��े जाऊ शकत �ाहीत.  या दाव्याच्या

समथ��ाथ� अपी�कत्याb�ी या परिरखि�तीवर ठामपर्णे भर निद�ा की, आयकर अलि?काऱ्या�े जु�ा



व्यवसाय  हा  अंशतः  निवभागर्णी�ंतर  कुटंुबा�े  चा�ू  ठेव�ा  होता  असे  मा��े  आलिर्ण  निहंदू

अनिवभालिजत कुटंुब म्हर्णू� अपी�कत्याbच्या आयकर मूल्यांक�ात भारतीय आयकर कायद्याच्या

क�म  २५(३)अंतग�त  त्या  आ?ारावर  निद�ासा  निद�ा.  तथानिप,  अनितरिरक्त  �फा  कर

अलि?काऱ्या�े हा दावा फेटाळ�ा कारर्ण त्यांचे असे मत होते की अंशतः  निवभागर्णी आलिर्ण दो�

भागीदारीच्या नि�लिम�तीचा मुख्य उदे्दश अनितरिरक्त �फा करासाठी अपी�कत्याbचे दानियत्व टाळर्णे

निकंवा कमी करर्णे हा होता आलिर्ण त्यां�ी निवभागर्णीच्या तार�ेपयbत संयुक्त निहंदू कुटंुब म्हर्णू�

अपी�कत्याb�ी के�ेल्या �फ्यात शुल्क आकारण्यायोग्य �े�ा का�ाव?ीत दोन्ही कंपन्यां�ी

के�ेल्या  �फ्यात  भर  घा�ू�  कायद्याच्या  क�म  १०-अ  अंतग�त  समायोज�  के�े.  अपी�

सहाय्यक  आयुक्त  आलिर्ण  अपी�  न्यायालि?करर्णा�े  अनितरिरक्त  �फा  कर  अलि?काऱ्याच्या

नि�ष्कर्षा��ा  आलिर्ण  आदेशा�ा  दजुोरा  निद�ा,  परंतु  अपी�कत्याbच्या  सांगण्यावरू�

न्यायालि?करर्णा�े आपल्या नि�र्ण�यासाठी �ा�ी� प्रश्न उच्च न्याया�याकडे पाठव�ेः

    १. आयकर अलि?काऱ्या�े अंशतः  निवभागर्णी स्वीकार�ी होती आलिर्ण व्यवसाय हा आयकर

कायद्यांतग�त मूल्यांक�ाच्या उदे्दशा�े बंद के�ा होता असे मा��े होते हे �क्षात घेता,  त्याच

कायद्याच्या क�म  ४ आलिर्ण ५ सह वाचल्या जार्णाऱ्या अनितरिरक्त �फा कर कायद्याच्या क�म

१०-अ च्या उदे्दशा�े त्याच आकारण्यायोग्य �े�ा का�ाव?ीच्या संदभा�त तोच व्यवसाय अ�ंड

चा�ू रानिह�ा असे कायदेशीररिरत्या मा��े जाऊ शकते?

   २.  निद.  १६ जु�ै १९४३ रोजी झा�ेल्या निहंदू अनिवभालिजत कुटंुबाच्या अंशतः  निवभागर्णीचा

आलिर्ण  सोह�  पाठक  अँड  सन्स  या  दो�  वेगवेगळ्या  कंपन्यांच्या  �ाप�ेचा  परिरर्णाम  हा



अनितरिरक्त �फा कर कायद्याच्या क�म   १०-अ च्या अंतग�त  झा�े�ा व्यवहार होता का?

    ३.  �टल्याच्या  नि�वदे�ाच्या  परिरचे्छद  ७  मधे्य  �मूद  केल्याप्रमार्णे  न्यायालि?करर्णा�े

आढळ�ेल्या तथ्यांवर,  अंशतः  निवभागर्णीमागी� मुख्य उदे्दश अनितरिरक्त �फा कराचे दानियत्व

टाळर्णे निकंवा कमी करर्णे हा होता असा नि�ष्कर्ष� काढर्णे न्याय्य होते का?

न्याया�या�े अपी�कत्याbनिवरुद्ध निवरो?ात या प्रश्नांची उत्तरे निद�ी परंतु या न्याया�यात अपी�

करण्याची परवा�गी निद�ी.

       या  यालिचकांच्या आ?ीच्या सु�ावर्णीत या  न्याया�याचे  असे  मत होते  की अंशतः

निवभागर्णी  आलिर्ण  भागीदारीच्या  नि�लिम�तीशी  संबंलि?त  भौनितक  तथे्य  आलिर्ण  त्यासंबंलि?त

न्यायालि?करर्णाचे  नि�ष्कर्ष� न्यायालि?करर्णा�े  �टल्याच्या मूळ जबाबात स्पष्टपर्णे �मूद के�े�े

�ाहीत. न्याया�या�े सांनिगत�े:

       "हे �रे अस�े तरी, �टल्याच्या जबाबात एका निठकार्णी न्यायालि?करर्ण जुन्या कौटंुनिबक

जरतारी  कापडाचा  व्यवसाय  अंशतः  निवभागर्णी�ंतर  निवराम  � घेता  सुरू  असल्याचे  सांगत

अस�े तरी, दसुऱ्या निठकार्णी त्या व्यवसायाच्या मा�मत्तेची चार शा�ांमध्ये समा� निवभागर्णी

करण्यात आल्याचा संदभ� निद�ा जातो. अशा प्रकारे जरतारी कापडाचा व्यवसायाची निवभागर्णी

प्रत्यक्षात कशी झा�ी याचा कोर्णताही स्पष्ट नि�ष्कर्ष� �ाही-मग ती समभागांच्या निवभागर्णीमुळे

अस�े,  प्रत्येक  शा�े�े  अ�ेकांमध्ये  आप�ा  वाटा  ?ारर्ण  के�ा  असे�  आलिर्ण  व्यवसाय

पूव6प्रमार्णेच भागीदारीच्या आ?ारावर चा�व�ा जात असे�,  निकंवा प्रत्यक्ष निवतरर्ण आलिर्ण



शा�ांम?ी� निवलिशष्ट मा�मत्ता आलिर्ण दानियते्व यांचे वाटप यामुळे त्या व्यवसायात व्यत्यय आ�ा

अस�े.

        त्या�ुसार  मा.  न्याया�या�े  निद.  १२ जा�ेवारी  १९५३ च्या आदेशाद्वारे  दश�निव�ेल्या

मुद्द्यांवरी� तथ्यांचे आर्ण�ी स्पष्ट जबाब मानिगत�े.

             त्या�ंतर मा.  न्यायालि?करर्णा�े या प्रकरर्णाचे पुरवर्णी जबाब सादर के�े आहे,

ज्यामध्ये  निवभागर्णी�ंतर  कुटंुबाती�  सदस्यां�ी  के�ेल्या  दो�  कंपन्यांच्या  निवभागर्णीच्या

व्यव�ेचा आलिर्ण �ाप�ेचा तपशी� पूर्ण�पर्णे �मूद के�ा आहे.

           या जबाबावरू� असे निदस�ू येते की भांडव�ाचा निहस्सा तसेच “व्यापाराती� सव�

साठा,  रो� रक्कम,  बँकांम?ी�  रो�  रक्कम,  त्या  तार�ेपयbतची  सव�  थकबाकी  आलिर्ण त्या

तार�ेपयbतची निवनिव? दानियते्व,  प्रत्येक १४ सह-भागीदारांमध्ये निवभाग�ी गे�ी होती,  प्रत्येक

शा�ेच्या  अ�ुसूचीत  �मूद  केल्याप्रमार्णे,  करदात्यां�ी  दा��  के�े�ी  आलिर्ण  निववरर्णपMात

सं�ग्न केल्याप्रमार्णे  चार  आ�ा   (२५  पैसे  )  समभाग  देण्यात  आ�े  होते  जे  दश�वते  की

निवभागर्णी केवळ समभागांच्या निवभागर्णीद्वारे �वे्ह तर मा�मत्ता आलिर्ण दानियते्व यांच्या निवलिशष्ट

निवतरर्णाद्वारे होते. अशा प्रकारे निवतरिरत के�ेल्या मा�मत्ता आलिर्ण दानियत्वांसह, दोन्ही भागीदारी

स्वतंMपर्णे  अंशतः  निवभागर्णीपूव6  संयुक्त  कुटंुबा�े  चा�निवल्याप्रमार्णे  जरतारी  कापडाचा

व्यवसाय चा�वत होत्या. दोन्ही कंपन्यांच्या भागीदारांची �ावे �मूद के�े�ी आहेत आलिर्ण असे

निदसते की प्रत्येक कंप�ीत चारही शा�ांचे प्रनितनि�लि?त्व करर्णारे सदस्य होते,  त्यापैकी काही

प्रौढ  आलिर्ण  काही  अल्पवयी�  होते,  प्रत्येक    प्रकरर्णात  अल्पवयी�ां�ा  माM  भागीदार



फायद्यांसाठी प्रवेश निद�ा जात होता.

या तथ्यांवर श्री. पाठक यां�ी (अपी�कत्या�च्या बाबतीत) असा युखिक्तवाद के�ा की अनितरिरक्त

�फा  कर  अलि?काऱ्याच्या  नि�ष्कर्षा��ुसार,  अंशतः  निवभागर्णीचा  आलिर्ण �वी�  भागीदारीच्या

नि�लिम�तीचा मुख्य उदे्दश अपी�कत्या�चे अनितरिरक्त �फा कराचे दानियत्व टाळर्णे निकंवा कमी करर्णे

हा होता,. कोर्णत्याही जोडीदारा�े अलिभ�े�ाती� समथ�� निद�े �ाही. दसुरे म्हर्णजे, अलि?कारी

अशा नि�ष्कर्षा�पयbत पोहोचू  शक�े असते असे गृहीत ?रू�,  ब�ारसच्या जरतारी कापडाचा

जु�ा कौटंुनिबक व्यवसाय प्रत्यक्षात बंद झा�ा होता, निद. १७ जु�ै १९४३ �ंतर दोन्ही कंपन्यां�ी

के�ेल्या �फ्यात भर घा�ू� कायद्याच्या क�म १०-अ अंतग�त समायोज� करण्यासाठी त्या

व्यवसायाच्या �फ्याचे  मूल्यांक� करण्याचा अलि?कार अलि?काऱ्या�ा �व्हता आलिर्ण शवेटी,

आलिर्ण वैकखिल्पकरिरत्या,  निद.  १६ जु�ै  १९४३ �ंतर  जु�ा  व्यवसाय चा�वर्णाऱ्या व्यक्तीमंध्ये

नि�ः संशयपर्णे बद� झा�ा.  जरी तो अजू�ही चा�ू असल्याचे मा��े जात अस�े,  तरी निहंदू

अनिवभालिजत कुटंुब हे ते तयार करर्णाऱ्या व्यक्तीपंेक्षा वेगळे  'व्यक्ती' [क�म २(१७)]  आहे

आलिर्ण क�म ८(१) अंतग�त, असा व्यवसाय कायद्याच्या सव� हेतंूसाठी  (येथे सामग्री �स�े�ा

व्यवसाय वगळता) बंद करण्यात आ�ा आहे आलिर्ण �वी� व्यवसाय सरुू करण्यात आ�ा आहे

आलिर्ण त्याच परिरर्णामांचे अ�ुसरर्ण के�े गे�े पानिहजे.  श्री.  पाठक यां�ी युखिक्तवाद के�ा �ाही

अंशतः  निवभागर्णी  दो�  भागीदारीची  �ाप�ा  ही  क�म १०-अ च्या अथाbतग�त  "व्यवहार"

�व्हती. तसेच त्यां�ी असा आग्रह ?र�ा �ाही की आलिर्ण आयकर कायद्याच्या क�म २५(४)

अंतग�त  आयकर  अलि?काऱ्याद्वारे  निवभागर्णी  आलिर्ण  सव�तीचा  भत्ता  स्वीकारू�,  या



काय�वाहीच्या सुरुवातीच्या टप्प्यात सूलिचत केल्याप्रमार्णे,  आयकर कायद्याच्या क�म १०-अ

च्या उदे्दशा�े  हे  प्रकरर्ण संपव�े.  जसे की या काय�वाहीच्या सुरुवातीच्या टप्प्यात युखिक्तवाद

के�ा गे�ा आहे.

           पनिह�ा वाद काही शब्दांमध्ये नि�का�ी काढ�ा जाऊ शकतो. कर अलि?काऱ्यां�ा तसेच

अपी� न्यायालि?करर्णा�ा आढळ�ेल्या तथ्यांवरू� असे  निदसते की अंशतः  निवभाज� आलिर्ण

भागीदारीची नि�लिम�ती अशा वेळी करण्यात आ�ी होती जेव्हा ब�ारसच्या जरतारी कापडाचा

व्यवसायाच्या �फ्यात नि�लि�तच वाढ निदस�ू आ�ी होती.  जर सदर व्यवहारांचा मुख्य उदे्दश

अनितरिरक्त �फा कराचे दानियत्व टाळर्णे हा �स�े, तर अपी�कत्याb�ा उदे्दश काय आहे हे स्पष्ट

करण्यास सांनिगत�े आलिर्ण ते म्हर्णा�े की त्यां�ा अल्पवयी� सदस्यांच्या निहतसंबं?ांचे  रक्षर्ण

करायचे आहे, ज्यांचे भागीदारी मा�मत्तांम?ी� समभाग कंप�ीच्या कोर्णत्याही �कुसा�ासाठी

जबाबदार �सती�, तर संपूर्ण� कौटंुनिबक मा�मत्ता कौटंुनिबक व्यवसायात झा�ेल्या कोर्णत्याही

�कुसा�ासाठी  जबाबदार  असे�.  हे  स्पष्टीकरर्ण स्वीकाराह�  �व्हते  कारर्ण  जेव्हा  कौटंुनिबक

व्यवसाय कमी �फा कमवत होता तेव्हा अशा संरक्षर्णाचा निवचार के�ा जात �व्हता आलिर्ण

भागीदारीच्या  घट�े�ुसार,  प्रत्येक शा�े�ा  समा� व्याज  देण्यात आ�े होते. ज्या  शा�ेत

निकरकोळ सदस्य �व्हते त्या शा�े�ा होर्णाऱ्या �कुसा�ाची जबाबदारी,  ज्या शा�ेत सज्ञा�

सदस्य �व्हते त्या शा�े�ा  सोसावी  �ागर्णाऱ्या रकमेपेक्षा  जास्त असे�,  ही  निवर्षमता,  जी

अपी�कत्याb�ी मांड�े�ी होती,  ती स्पष्ट करण्यात अयशस्वी ठर�ी.  या परिरखि�तीत,  अंशतः

निवभागर्णी  आलिर्ण  भागीदारीच्या  नि�लिम�तीकरण्यामागी�  मुख्य  उदे्दश  कौटंुनिबक  व्यवसायाचे



अनितरिरक्त  �फा  कराचे  दानियत्व  टाळर्णे  निकंवा  कमी  करर्णे  हा  होता,  असे  अपी�

न्यायालि?करर्णा�े  काढ�ेल्या  नि�ष्कर्षा��ा  समथ��  देण्यासाठी  पुरेशी  सामग्री  होती,  या  उच्च

न्याया�याच्या नि�र्ण�याशी आम्ही सहमत आहोत.

     अपी�ांम?ी� �रा आलिर्ण महत्त्वाचा प्रश्न हा आहे की,  जु�ा कौटंुनिबक व्यवसाय बंद

करण्यात  आ�ा  होता  हे  वास्तव  �क्षात  घेता,  त्याची  मा�मत्ता  आलिर्ण  दानियते्व  प्रत्यक्षात

भागीदारांमध्ये निवतरिरत के�े गे�े होते आलिर्ण संबंलि?त जबाबदार �े�ा का�ाव?ीत संयुक्त

कुटंुबाद्वारे  यापुढे  चा�ू  ठेव�े  �व्हते.  या  वसु्तखि�तीचा  नि�ष्कर्ष�  पाहता,  क�म  १०-अ या

प्रकरर्णा�ा �ागू होते का? प्रश्न क्रमांक १, ज्या�े हा मुद्दा उपखि�त के�ा असावा, तो आ�ंदा�े

तयार करण्यात आ�ा �व्हता.  आ?ी सांनिगतल्याप्रमार्णे,   श्री.  पाठक यां�ी असा युखिक्तवाद

के�ा �ाही की जु�ा कौटंुनिबक व्यवसाय बंद करण्याबाबत आयकर अलि?काऱ्याच्या के�ेल्या

नि�ष्कर्षा�मुळे  अनितरिरक्त �फा कर अलि?काऱ्या�ा  या  समसे्यचा निवचार करण्यापासू� रो��े

गे�े.  आता हे नि�लि�त झा�े आहे की, कायद्याच्या उदे्दशांसाठी, व्यवसाय हे मूल्यांक�ाचे एक

एकक आहे आलिर्ण क�म ४ मध्ये “हा कायदा ज्या व्यवसाया�ा �ागू होतो त्या कोर्णत्याही

व्यवसायाच्या”  �फ्याच्या  संदभा�त  आकारल्या जार्णाऱ्या  कराची  तरतूद  आहे.  "हा  कायदा

कोर्णत्या व्यवसायां�ा �ागू होतो. हे क�म ५ नि�निद�ष्ट करते आलिर्ण भारतीय  आयकर कायदा,

१९२२ च्या काही निवलिशष्ट तरतुदी�ंुसार, ज्या व्यवसायांसाठी आकारण्यायोग्य �े�ा का�ाव?ीत

के�ेल्या �फ्याचा कोर्णताही भाग करपाM आहे, असे ते व्यवसाय आहेत. या क�मांत काही

तरतुदी आहेत,  ज्यापैकी एकात “भाग ब राज्यात जमा होर्णारा निकंवा नि�मा�र्ण होर्णारा संपूर्ण�



�फा अस�ेल्या कोर्णत्याही व्यवसाया�ा” �ागू करर्णे वगळ�े आहे."अशा प्रकारे हे स्पष्ट होते

की  ज्या  व्यवसाया�े  संबंलि?त  शुल्क  आकारण्यायोग्य  �े�ा  का�ाव?ीत  कोर्णताही  �फा

कमाव�ा �ाही अशा व्यवसाया�ा हा कायदा �ागू होऊ शकत �ाही. दसुऱ्या शब्दांत सांगायचे

तर, जर ए�ादा व्यवसाय बंद करण्यात आ�ा असे� आलिर्ण संबंलि?त �े�ा का�ाव?ीत त्या�े

कोर्णताही �फा कमाव�ा �स�े, तर अशा व्यवसायाच्या संदभा�त कोर्णताही अनितरिरक्त �फा

कर आकार�ा जाऊ शकत �ाही आलिर्ण ब�ारसच्या जरतारी कापडाच्या व्यवसायाची जनु्या

संयुक्त  कुटंुब  व्यवसायाच्या  संदभा�त   ही  खि�ती  असल्या�े,  अपी�कतj  त्या  व्यापाराच्या

संदभा�त निहंदू अनिवभालिजत कुटंुब म्हर्णू� कर आकारण्यास जबाबदार �ाहीत.

परंतु, निवद्वा� महालि?वक्त्याचा युखिक्तवाद आहे की, कायद्याच्या क�म १०-अ मुळे हा नि�का�

येऊ शकत �ाही जो �ा�ी�प्रमार्णे आहेः

      १०- अ. अनितरिरक्त �फा कर भरण्याची दानियत्व टाळण्यासाठी निकंवा कमी करण्यासाठी

के�े�े व्यवहार.- (१)  अनितरिरक्त �फा कर  (दसुरी दरुुस्ती)  कायदा,  १९४१ संमत होण्यापूव6

निकंवा �ंतर)  कोर्णताही व्यवहार निकंवा व्यवहार ज्या मुख्य उदे्दशासाठी करण्यात आ�ा होता

निकंवा करण्यात आ�ा होता, असे अनितरिरक्त �फा कर अलि?काऱ्याचे मत असे�, तो अनितरिरक्त

�फा कराचे  दानियत्व टाळर्णे  निकंवा  त्यात कपात करर्णे  हा  मुख्य उदे्दश होता,  तो  तपासर्णी

सहाय्यक आयुक्तांच्या पूव6च्या मान्यतेसह, अनितरिरक्त �फा कर आयुक्तांच्या दानियत्वासंदभा�त

असे समायोज� करू शकतो जे त्या�ा योग्य वाटे� जेर्णेकरू� अनितरिरक्त �फा कराचे दानियत्व

टाळर्णे निकंवा कमी करर्णे जे अन्यथा व्यवहार निकंवा व्यवहारांमुळे प्रभानिवत होई�.



           दावा के�ा जातो की, ही तरतूद अनितरिरक्त �फा कर अलि?काऱ्या�ा, ज्याचा मुख्य

उदे्दश अनितरिरक्त �फा कराचे  दानियत्व टाळर्णे  निकंवा कमी करर्णे  हा  होता  अशा कोर्णत्याही

व्यवहाराकडे (व्यवहारांकडे) द�ु�क्ष करण्याचा आलिर्ण अशा व्यवहारांवर परिरर्णाम झा�ा �व्हता

अशा आ?ारावर पुढे जाण्याचा अलि?कार देते आलिर्ण सध्याच्या प्रकरर्णात,  अंशतः  निवभागर्णी

तसेच भागीदारीची  त्या�ंतरची नि�लिम�ती  हे  व्यवहार असल्याचे  आढळू� आ�े आहे,  ज्याचा

मुख्य उदे्दश अनितरिरक्त �फा कराचे दानियत्व टाळर्णे निकंवा त्यात कपात करर्णे हा होता, त्यामुळे

संबंलि?त  आकारण्यायोग्य  �े�ा  का�ाव?ीत  ब�ारस  जरतारी  कापडाच्या  व्यवसायामध्ये

अपी�कत्याbच्या जनु्या कौटंुनिबक व्यवसायाचे  मूल्यांक� करण्याचा अलि?कार अलि?काऱ्या�ा

होता. हा युखिक्तवाद आम्ही मान्य करू शकत �ाही.

         `जर, क�म ५ सह वाच�ेल्या कायद्याच्या क�म ४ अंतग�त, जु�ा संयुक्त कौटंुनिबक

व्यवसाय  "ज्या�ा हा कायदा �ागू होतो"  असा मा��ा जाऊ शकत �स�े,  तर कायद्याच्या

तरतुदीपंैकी  एक,  क�म  १०-अ,  अशा  व्यवसाया�ा  �ागू  होऊ  शकत  �ाही.  हा  कायदा

कोर्णत्याही निवलिशष्ट व्यवसाया�ा �ागू होतो की �ाही हे ठरवण्यासाठी क�म  ४ आलिर्ण ५  हे

क�म १०-अ सह  वाच�े  पानिहजे,  असा  निवद्वा�  महालि?वक्त्याचा  युखिक्तवाद,  ज्यामध्ये  हा

कायदा निद�ेल्या व्यवसाया�ा �ागू होतो की �ाही हा प्रारंलिभक मुद्दा नि�लि�त करता�ा, तुम्हा�ा

केवळ कायद्याची व्याप्ती आलिर्ण अंम�बजावर्णी परिरभानिर्षत करर्णाऱ्या तरतुदीकडेच �वे्ह तर

त्याच्या अंम�बजावर्णीची पूव�कल्प�ा करर्णाऱ्या इतर तरतुदीकंडेही �क्ष द्यावे �ागे�. आमचे

असे मत आहे की हा कायदा निवलिशष्ट व्यवसाया�ा �ागू होतो की �ाही हा मुद्दा केवळ क�म ५



च्या संदभा�त नि�लि�त के�ा गे�ा पानिहजे  आलिर्ण क�म  १०-अ चा अथ� असा �ाव�ा गे�ा

पानिहजे.  ज्या  व्यवसाया�ा  हा  कायदा  �ागू  होतो,  तो  व्यवसाय  असल्याचे  आढळू� आ�े

अस�े,  अशा प्रकरर्णांमध्येच क�मामध्ये उले्लखि��ेल्या प्रकारचा व्यवहार के�ा गे�ा असे�

आलिर्ण �ागू झा�ा असे�,  तरच अशा प्रकरर्णांमध्यचे तो �ागू होतो.  निवद्वा� महालि?वक्त्या�े

आयुक्तां�ा मान्य के�े की, जर ए�ादी व्यक्ती अनितरिरक्त �फा कर भरत असे�,  तर त्यां�े

व्यवसाय भाग ब राज्या हस्तांतरिरत के�ा असे�, तर अनितरिरक्त �फा कर अलि?काऱ्या�ा क�म

१०-अ  अंतग�त  कारवाईचे  समायोज�  करण्यासाठी  करण्यास  सक्षम  होर्णार  �ाही,  या

आ?ारावर  करपाM व्यखिक्त अशा  हस्तांतरर्णापूव6प्रमार्णेच त्याच निठकार्णी  आप�ा व्यवसाय

चा�ू  ठेवण्यासाठी,  जरी  असे  आढळू� आ�े की  हस्तांतरर्ण अनितरिरक्त �फा कराचे  त्याचे

दानियत्व टाळण्याच्या निकंवा कमी करण्याच्या मुख्य उदे्दशा�े  के�े  गे�े  होते.  त्या प्रकरर्णात,

महालि?वक्त्या�े कबू� के�े की,  ज्या क�म ५ चा संदभ�  देण्यात आ�ा आहे त्या तरतुदीत

समानिवष्ट अस�ेल्या स्पष्ट नि�रे्ष?ाच्या निवरो?ात अलि?कारी ?ाव घेती� आलिर्ण त्यां�ी मुं बई उच्च

न्याया�याच्या त्या नि�र्ण�याच्या शुद्धते�ा आव्हा� निद�े �ाही, (अनितरिरक्त �फा कर आयुक्त,

मंुबई शहर निवरुद्ध मोहो�ा� मग��ा�).  परंतु त्या प्रकरर्णाती� आलिर्ण  सध्याच्या प्रकरर्णाती�

तत्त्वतः  फरक  समज�ू  घेण्यात  आपर्ण  अपयशी  ठरतो,  कारर्ण  क�म  ५  द्वारे  हा  कायदा

दोघां�ाही �ागू होत �ाही.  मंुबई �टल्याती� निवद्वा� न्याया?ीशांचा असा तक� ,  की जर हा

कायदा ए�ाद्या निवलिशष्ट व्यवसाया�ा �ागू होत �स�े आलिर्ण त्यामुळे त्या व्यापाराच्या संदभा�त

अनितरिरक्त �फा कराचे कोर्णतेही दानियत्व �स�े,  तर क�म १०-अ अंतग�त अनितरिरक्त �फा

कराचे कोर्णतेही दानियत्व टाळण्याचा निकंवा कमी करण्याचा कोर्णताही प्रश्न उद्भवू शकत �ाही,



जो सध्याच्या प्रकरर्णा�ा निततकाच �ागू होई� आलिर्ण त्याच परिरर्णामां�ा कारर्णीभूत ठरे�.

        क�म २ (५) च्या तरतुदीवरी� युखिक्तवादादरम्या� महालि?वक्त्या�े संदभ� निद�ा होता,

ज्यामध्ये असे म्हट�े आहे की, "हा कायदा ज्या सव� व्यवसायां�ा �ागू होतो, ते सव� व्यवसाय,

ज्या एकाच व्यक्ती�े  चा�व�े आहेत,  ते  या  कायद्याच्या उदे्दशांसाठी एक व्यवसाय म्हर्णू�

मा��े  जाती�".  या  समसे्यचा  मुद्दा  या  क�माचा  काय  प्रभाव  आहे  याचे  कौतुक  करर्णे

आम्हा�ा  कठीर्ण  वाटते.  हे  स्पष्ट  आहे  की  हा  कायदा  ज्या  व्यवसाया�ा  �ागू  होतो  त्या

व्यवसायाच्या संदभा�त ही अट �ागू होऊ शकते आलिर्ण अन्यथा �ाही आलिर्ण त्यात हे प्रकरर्ण

पुढे �े�े जात �ाही.

        आम्ही वर व्यक्त के�ेल्या मता�ुसार, कायद्याच्या क�म ८(१) वर आ?ारिरत पया�यी वाद

हाताळर्णे अ�ावश्यक आहे.

आम्ही अपी�ां�ा परवा�गी देतो, उच्च न्याया�या�े क्रमांक १ प्रश्ना�ा निद�े�े उत्तर रदद् करू�

त्याचे  उत्तर  �ा�ी�प्रमार्णे  देतोः  ब�ारसच्या  जरतारी  कापडाचा  जु�ा  संयुक्त  कौटंुनिबक

व्यवसाय संपुष्टात आ�ा होता आलिर्ण संबंलि?त कर आकारण्यायोग्य �े�ा का�ाव?ीत संयुक्त

कुटंुबा�े तो यापुढे चा�ू ठेव�ा �व्हता,  हे वास्तव �क्षात घेता,  त्याच कायद्याच्या क�म ४

आलिर्ण ५ सह वाचल्या गे�ेल्या अनितरिरक्त �फा कर कायद्याच्या क�म १०-अ च्या उदे्दशा�े

त्याच  व्यवसाया�ा  अशा  का�ाव?ीच्या  संदभा�त  अ�ंनिडतपर्णे  चा�ू  ठेव�े  गे�े  असे

कायदेशीररिरत्या मा��े जाऊ शकत �ाही.  उच्च न्याया�याचा न्यायनि�र्ण�य इतर प्रकरर्णांमध्ये

निटके�. अपी�कत्याb�ा त्यांच्या अपी�ांचा �च� अस�े. त्यांमध्येच वनिक�ांचे शुल्क असे� 



अपी�ां�ा परवा�गी देण्यात आ�ी.

       अपी�कत्याbसाठी  प्रनितनि�?ीः  �ौ�ीत  �ा�.  उत्तरवादी�ंसाठी  प्रनितनि�?ीः जी.  एच.

राजाध्यक्ष.

अस्वीकरर्ण

या न्यायनि�र्ण�याच्या  मराठी  भारे्षती� या  अ�वुादाचा  वापर  हा  पक्षकारास त्याच्या/  नितच्या

मातृभारे्षमध्ये त्याचा अथ� समजू� घेण्यापुरताच मया�निदत राही� आलिर्ण त्याचा इतर कोर्णत्याही

कारर्णाकरता  वापर  करता  येर्णार  �ाही  तसेच  इंग्रजी  भारे्षती�  न्यायनि�र्ण�य  हाच  सव�

व्यावहारिरक  आलिर्ण  काया��यी�  वापराकरिरता  निवश्वस�ीय  असे�  आलिर्ण  तोच  त्याती�

आदेशाच्या नि�ष्पाद� आलिर्ण अंम�बजावर्णी करता वै? मा��ा जाई�.
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