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[१९९७] १ एस. सी. आर  ११८

गोरी गौरी �ायडू (अज्ञा� ) आलिर्ण अन्य 

निवरुद्ध 

थँड्रोथो बोडेमा आलिर्ण इतर 

९ जा�ेवारी १९९७. 

[ न्यायमूनित� जी. ए�. राय आलिर्ण  न्यायमूनित� जी. बी. पट�ायक ]

दि�वाणी प्रदि	या संदि
ता, १९०८ : 

कलम  ११-   प्राड्न्याय  -  जरी  चुकीचे  असले  तरी,  सक्षम  अधि%कारके्षत्राच्या

न्यायालयाने  जर 
ा  दिनण)य  दि�ला  असेल तर आंतरपक्षीय दिनण)य  पक्षकाराला  बं%नकारक

करतो  -पूव/च्या  एका  दिनण)यात  न्यायालयाने  घोदि2त  केले  की  बक्षीस  दिवलेख   दि
�ूं

कायद्यानुसार  वै%  ना
ी  -  असे  मत  व्यक्त  करण्यात  आले  की   
ा  दिनण)य  पक्षांसाठी

बं%नकारक 
ोता - या मालमत्तचे्या सं�र्भाा)त आ�ाता  कोणत्या
ी मालकीचा �ावा करू शकत

ना
ीत  -कौटंुदिबक  तडजोडीमुळे  दिवरो%ी  पक्षाला   बक्षीस  पत्राच्या  वै%तेला  आव्हान

�ेण्यापासून वगळण्यात आले 
ोते, असा यकु्तिक्तवा� करणे त्यांच्यासाठी खुले नव्हते.

काले  आधिण  इतर  -  दिवरुद्ध  -   डेप्युटी  डायरेक्टर  फॉर  कॉक्तिMडेशन  आधिण  इतर,

[१९७६] ३ डी एस. सी. सी. ११९, लागू न करण्यायोग्य.

निदवार्णी अपी� अलि7कारिरता : निदवार्णी अपी� क्र. २४२/१९८७. 

 ए�.  पी.  ए.  क्रमांक १३४/१९८०  म7ी� आंध्र प्रदेश उच्च न्याया�याच्या निद�ांक

३१.०३.८६  रोजीच्या नि�का� आलिर्ण आदेशावरू�.

अपी�कर्त्यांाIसाठी  के.  रामकुमार,  आशा  �ायर,  वाय.  सुब्बा  राव  आलिर्ण  सी.

बा�सुब्रमण्यम. 

उत्तरवादीसंाठी आर. वेर्णुगोपा� रेड्डी आलिर्ण बी. कांता राव.

न्याया�या�े पुढी� आदेश निद�ा. 

आंध्र प्रदेश उच्च न्याया�याच्या �ंडपीठा�े �ेटर पेटंट अपी� क्रमांक १३४/१९८०

मध्ये निद�ांक ३१ माच� १९८६ रोजी निद�ेल्या नि�र्ण�याच्या निवरो7ात हे अपी� के�े आहे.  ए.



एस. क्रमांक २९/१९७७  म7ी� २३ एनिप्र� १९७९ रोजी निद�ेल्या नि�का�ातू� हे �ेटर पेटंट

अपी� आ�े.

या  न्याया�यासमोर अपी�कतT  हे  ओ.  एस.  क्रमांक १०/१९७३  म7ी� प्रनितवादी

क्रमांक ४ चे वारस आहेत, जे उत्तरवादी  एम. थांद्रोथू बोडेम्मा यां�ी निवद्वा� एक� न्याया7ीश

पाव�ती पुरम यांच्या न्याया�यात दा�� के�े होते.  पूवYच्या आलिर्ण भनिवष्याती� �फ्यासह

वादीच्या मा�मत्तेच्या ए आलिर्ण एफ अ�ुसूचीती� नितच्या अध्या�  भागाची निवभागर्णी आलिर्ण

स्वतंत्र ताबा लिमळवण्यासाठी उपरोक्त वादी�े  हा  �ट�ा दा�� के�ा होता.  असा दावा

निवद्वा� अ7ी�स्थ न्याया7ीशां�ी फेटाळ�ा होता परंतु उच्च न्याया�यासमोर अपी� क्रमांक

५१४/१९६८ म्हर्णू� दा�� के�े�े अपी� उच्च न्याया�या�े मंजूर के�े आलिर्ण र्त्यांा�ंतर वादी�े

आंध्र प्रदेश उच्च न्याया�यासमोर अपी� क्रमांक २९/१९७७ के�े.  कौटंुनिबक तडजोडीती�

पक्षां�ा अशा कराराच्या वै7तेस आव्हा� देण्यापासू� भाग पाडण्यात आ�े होते, जेव्हा र्त्यांांची

निवभागर्णी  के�ी जात होती,  तेव्हा र्त्यांां�ा उक्त कौटंुनिबक तडजोडीद्वारे �ाभ लिमळा�े होते,

असे मत व्यक्त करू� उच्च न्याया�या�े  अशी अपी�  दे�ी� फेटाळ�ी होती.  र्त्यांा�ंतर

वादी�े  �ेटस�  पेटंटच्या  क�म १५  अंतग�त  �ंडपीठासमोर  अपी�  के�े.  अशा  अपी�ा�ा

आके्षनिपत  नि�का�ाद्वारे परवा�गी देण्यात आ�ी आहे आलिर्ण �ंडनिपठा�े असे म्हट�े आहे की

गौरम्मा�े  अंम�ात  आर्ण�े�े  चारही  बक्षीसपत्र    रद्द  घोनिlत  के�े  गे�े  होते  आलिर्ण  या

दस्तऐवजां�ा�ी कोर्णर्त्यांाही हक्कावर दावा करण्यासाठी ते �ु�े �व्हते.  र्त्यांामुळे हा �ट�ा

�ंडपीठा�े नि�का�ी काढ�ा.

अपी�कर्त्यांा�ची बाजू मांडर्णारे निवद्वा� वकी� श्री.  राम कुमार यां�ी सादर के�े आहे

की कुटंुबाती� पक्ष आलिर्ण जवळच्या �ार्त्यांाती� वंशज याचं्याती� कौटंुनिबक तडजोड निकंवा

व्यवसे्थ�ा योग्य पानिवत्र्य निद�े गे�े पानिहजे आलिर्ण जर कौटंुनिबक तडजोड फसवर्णुकी�े दूनिlत

होत �से�,  तर कौटंुनिबक व्यवसे्थती� पक्षांमध्ये उक्त कौटंुनिबक व्यवस्था �ागू  के�ी गे�ी

पानिहजे,  या युखिक्तवादाच्या समथ��ाथ�  र्त्यांां�ी या न्याया�याच्या काळे  आलिर्ण इतर  निवरुद्ध

डेप्युटी डायरेक्टर ऑफ कॉंसॉलि�डॅश�  [१९७६]३ एससीसी ११९ म7ी� नि�र्ण�यावर भर निद�ा

आहे.  या  नि�र्ण�यात  असे  म्हट�े  गे�े  आहे  की  जेव्हा  कुटंुबाती�  सदस्य  निकंवा  जवळचे

�ातेवाईक  र्त्यांांचे  मतभेद  आलिर्ण  वाद  लिमटवण्याचा  प्रयत्न  करतात,  तेव्हा  कुटंुबात  संपूर्ण�

स�ो�ा आलिर्ण सद्भाव�ा आर्णण्यासाठी म�ः शांती लिमळनिवण्यासाठी र्त्यांांचे परस्परनिवरो7ी दावे



निकंवा  निववानिदत  शीl�के  कायमचे  सोडवतात  आलिर्ण  नि�योलिजत  करतात  ,  तेव्हा  कौटंुनिबक

व्यवस्था  तांनित्रक  कारर्णास्तव  काढू�  टाक�ी   जाऊ  शकत  �ाही.  कौटंुनिबक  व्यवस्था

स्वतः साठी निवलिशष्ट अस�ेल्या एका निवशेl समा�तेद्वारे  नि�यंनित्रत केल्या जातात आलिर्ण जर

प्रामालिर्णकपर्णा के�ा गे�ा तर ते सक्तीचे के�े जाती�,  जरी ते एक वच� म्हर्णू� अलिभप्रेत

�स�े तरी ते सव� पक्षांच्या चुकांपासू� पुढे गे�े  आहेत,  जे र्त्यांांच्या अलि7कारांवर प्रर्त्यांक्षात

काय अव�ंबू� आहे याबद्द�च्या चुकीमुळे निकंवा वस्तुखिस्थतीच्या अज्ञा�ातू� उद्भव�े आहेत.

या  नि�का�ात  असेही  सूलिचत के�े  गे�े  आहे  की   व्यवसे्थचा  उदे्दश  दीघ�काळ  चा��ेल्या

�टल्यांपासू� निकंवा कायमस्वरूपी संघlाIपासू� कुटंुबाचे  संरक्षर्ण करर्णे हा आहे,  ज्यामळेु

कुटंुबाची एकता आलिर्ण ऐक्य  नि�मा�र्ण होते आलिर्ण कुटंुबाती� निवनिव7 सदस्यांमध्ये  दे्वl नि�मा�र्ण

होतो. कौटंुनिबक व्यवसे्थचा निवचार करता, न्याया�ये कौटंुनिबक व्यवसे्थच्या बाजू�े झकुतात,

असे न्याया�या�े म्हट�े आहे.  तांनित्रक निकंवा कु्षल्लक आ7ारांकडे द�ु�क्ष के�े जाते.  तोडगा

काढ�ेल्या  वादाचे  नि�राकरर्ण  टाळण्यासाठी  स्थनिगतीचा  नि�यम  सेवेत  ठेव�ा  जातो.  या

नि�र्ण�यावर भर देत,  श्री.  रामकुमार यां�ी सादर के�े आहे की उच्च न्याया�याच्या निवद्वा�

एक� न्याया7ीशां�ी कौटंुनिबक तडजोडीती� पक्षकारांच्या बाबतीत हे प्रनितषं्टभ तत्त्व �ागू के�े

आहे आलिर्ण �ंडपीठा�े निवद्वा� एक� न्याया7ीशाचा हा सु-तक� युक्त नि�का� बाजू�ा ठेवाय�ा

�को होता. 

तथानिप,  आम्हा�ा  असे  निदसते  की  यापूवY  पक्षांमध्ये  निवद्वा�  अ7ी�स्थ न्याया7ीश

श्रीकाकु�म यांच्या न्याया�यात  मळू दावा  क्रमांक ५०/१९५४ हा आर्ण�ी एक दावा  दा��

करण्यात आ�ा होता. या �टल्यात, बोवारेम्मा�े के�ेल्या बक्षीसपत्राच्या  वै7तेवर प्रश्नलिचन्ह

उपखिस्थत करण्यात आ�े होते. निवद्वा� अ7ी�स्थ न्याया7ीशा�े असे म्हट�े होते की बक्षीसपत्र

हे   निहदूं  कायद्या�ुसार  वै7  �ाही.  अपी�  क्रमांक  ५१४/१९६८  अन्वये  आंध्र प्रदेश  उच्च

न्याया�यात  अपी�  करण्यात  आ�े  आलिर्ण  निद�ांक  १२.२.१९७१  च्या  नि�का�ाद्वारे,  उच्च

न्याया�या�े  ५१४/१९६८  क्रमांकाच्या  अपी�  नि�का�ी  �ावण्यात  आ�ी  ,  ज्यामध्ये  उच्च

न्याया�या�े असे म्हट�े की बक्षीसपत्र हे  कायद्या�े अवै7 आहे. आके्षनिपत  नि�र्ण�याद्वारे, आंध्र

प्रदेश  उच्च न्याया�याच्या   �ंडपीठा�े  असे  म्हट�े  आहे  की  बक्षीसपत्र   अवै7  घोनिlत

करण्याच्या दृष्टी�े, बक्षीसपत्राच्या  निकंवा कौटंुनिबक तडजोडीच्या आ7ारे मा�कीचा कोर्णताही

दावा के�ा जाऊ शकत �ाही.  आमच्या मते,  �ंडपीठाचा असा नि�र्ण�य न्याय्य आहे कारर्ण



बक्षीसपत्र  अवै7 घोनिlत करण्याचा उपरोक्त पूवYचा नि�र्ण�य पक्षकारां�ा  बं7�कारक आहे.

पक्षांम7ी� आ7ीच्या दाव्याती�  उक्त कृर्त्यांांच्या वै7तेवरी� पूवYच्या नि�र्ण�याच्या दृष्टी�े,  हे

निव�े�   वै7  ठरवण्यासाठी  या  प्रकरर्णाच्या  तथ्ये  आलिर्ण  परिरखिस्थतीमंध्ये  निवद्वा�  एक�

न्याया7ीशां�ी  निवचार केल्यापासू� प्रनितषं्टभ या तत्त्वाचा निवचार करण्याची कोर्णतीही सं7ी

�ाही. कायदा सुखिस्थतीत आहे की जरी चुकीचा अस�ा तरी, सक्षम अलि7कारके्षत्राचे न्याया�य

असे� तर आंतरपक्षीय नि�र्ण�य पक्षकारा�ा बं7�कारक असतो.  कायदा सुखिस्थतीत आहे की

जरी चुकीचा अस�ा तरी,  सक्षम अलि7कारके्षत्राच्या न्याया�या�े नि�र्ण�य घेत�ा  असे� तर

आंतरपक्षीय नि�र्ण�य पक्षकारा�ा बं7�कारक असतो.  र्त्यांामुळे उच्च न्याया�याच्या आके्षनिपत

नि�र्ण�यात  हस्तके्षप  करण्याचे  आम्हा�ा  कोर्णतेही  कारर्ण  निदसत  �ाही.  र्त्यांामुळे  हे  अपी�

अयशस्वी होते आलिर्ण �चा�बाबत कोर्णर्त्यांाही आदेशालिशवाय फेटाळ�े जाते.

टी. ए�. ए अपी�  फेटाळण्यात आल्या.

अस्वीकरर्ण 

"या न्यायनि�र्ण�याच्या मराठी भाlेती� अ�ुवादाचा  वापर हा पक्षकारास र्त्यांाचा/नितच्या

मातृभाlेमध्ये  र्त्यांाचा  अथ�  समजू�  घेण्यापुरताच  मया�निदत  राही�  आलिर्ण  र्त्यांाचा  इतर

कोर्णर्त्यांाही कारर्णाकरिरता वापर करता येर्णार �ाही. तसेच, इंग्रजी भाlेती� न्यायनि�र्ण�य हाच

सव�  व्यावहारिरक आलिर्ण काया��यी� वापराकरिरता  निवश्वस�ीय असे� आलिर्ण तोच र्त्यांाती�

आदेशाच्या नि�ष्पाद� आलिर्ण अंम�बजावर्णीकरिरता वै7 मा��ा जाई�".


