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साहि�बजादा सय्यद म�ंमद

अमिमराब्बास अब्बासी आमि� इतर

हि�रुद्ध

मध्य भारत राज्य आमि� इतर

(बी. पी. मिसन्हा, सी.जे., जपर इमाम, ए. के. सरकार,  के.एन.�ांचू आमि� जे. सी. शा�, जे.

जे.)

पस.नल लॉ - पालकत्वाचा अमि3कार—घटनात्मक उपायांद्वारे लागू करता येत असेल तर—

भारतीय राज्यघटना, कलम 32.

पमि=म पाहिकस्तानात स्थलांतरिरत झालेल्या पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने यामिचकाकतD 2 आमि� 3,

र्त्याांची अल्प�यीन मुले यांना चुकीच्या पद्धतीने बंहिदस्त केल्याच्या आरोपा�रून न्यायालयासमोर

�जर करण्याचे हिनदDश मिमळा�ेत यासाठी बंदी प्रर्त्याक्षीकर�ाच्या रिरटसाठी मध्य भारत उच्च

न्यायालयात  अज. केला आमि� �ा अज. फेटाळल्यानंतर रतलामच्या मिजल्हा न्याया3ीशांकडे र्त्याा

व्यक्तीचे पालक म्ह�ून हिनयुक्तीसाठी आमि�  संबंमि3त अल्प�यीन मुलांची मालमत्तेच्या

देखभालीसाठी  गाहिड.यन अँड �ॉड.  अ \ॅ क्ट अंतग.त अज. केला.  मिजल्हा न्याया3ीशांनी �ा अज.

फेटाळून ला�त दसुऱ्या प्रहित�ादीची पालक म्ह�ून नमे�ूक केली. पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने मिजल्हा

न्याया3ीशांच्या या आदेशाहि�रो3ात उच्च न्यायालयात अपील केले परंतु ते अपील फेटाळण्यात

आले. र्त्याांनी या न्यायालयात अपील करण्यासाठी हि�शेष पर�ानगीसाठी अज. केला प� तो अज.�ी
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फेटाळण्यात आला. र्त्याानंतर पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने यामिचकाकतD 2 आमि� 3 चे नैसहिग.क पालक

म्ह�ून घटनेच्या कलम ३२ अन्वये सध्याची यामिचका दाखल केली.  दसु-या प्रहित�ादीचे हि�त

अल्प�यीन मुलांच्या हि�ताचे प्रहितकूल आ�े,  र्त्यााने र्त्याांच्या मालमत्तेचा गैर�ापर केला आ�े आमि�

पहि�ला प्रहित�ादी,  मध्य भारत राज्य अल्प�यीन मुलांच्या मालमत्तेचे रक्ष� करण्यासाठी पा�ले

उचलण्यास बां3ील आ�े, जे करण्यात ते अपयशी ठरले �ोते आमि� अशा प्रकारे अल्प�यीन मुलांचे

नकुसान भरून काढण्यासाठी स्वत: ला जबाबदार 3रले �ोते.

परिर�ाम,�ी यामिचका पू�.प�े चुकीची असून ती फेटाळण्यात या�ी, असे म्हटले आ�े.

राज्यघटनेच्या भाग 3 ने हिदलेल्या मूलभूत अमि3कारांच्या अंमलबजा��ीतच न्यायालय घटनेच्या

कलम ३२ अन्वये अमि3कारक्षेत्राचा �ापर करू शकते. जेथे सक्षम अमि3कारक्षेत्राच्या न्यायालयाच्या

हिन�.यामुळे यामिचकाकर्त्याा.ने आरोप केलेला अमि3कार अस्तिस्तत्वात ना�ी आमि� र्त्याामुळे र्त्यााचे उलं्लघन

�ोऊ शकत ना�ी,  तेव्हा �े न्यायालय कमिथत अमि3काराच्या संरक्ष�ासाठी र्त्याा कलमांतग.त दाखल

केलेल्या यामिचके�र सुना��ी करू शकत ना�ी.

कायद्यासमोर समानता नाकारण्याचा हिकं�ा कायद्यांचे समान संरक्ष� नाकारण्याचा दा�ा

काय.कारी कार�ाई हि�रुद्ध हिकं�ा कायदेशीर प्रहिoयेच्या हि�रो3ात केला जाऊ शकतो परंतु सक्षम

अमि3कारक्षेत्राच्या न्यायालयाच्या हिन�.याहि�रुद्ध ना�ी.

तसेच घटनेच्या कलम 136  अन्वये हि�शेष पर�ानगीचा अज. फेटाळण्याचा या न्यायालयाचा

आदेश कलम ३२ अन्वये रिरटच्या अजा.द्वारे टाळता ये�ार ना�ी.

मूळ अमि3कार के्षत्र : १९५६ ची यामिचका oमांक २१७.
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अब्बासी भारतीय राज्यघटनेच्या कलम ३२ अन्वये मूलभूत �क्कांच्या अंमलबजा��ीसाठी

यामिचका.

यामिचकाकर्त्यााvसाठी पंहिडत नानक चंद.

आय. एन. श्रॉफ, प्रहित�ादी o.1 साठी

1960 फेब्र�ुारी 26. न्यायालयाचा हिन�.य शा� जे.  द्वारे हि�तरिरत केले गेले.

श�ा, जे.—�ी साहि�बजादा सय्यद मो�म्मद अमिमराब्बास अब्बासी यांनी दाखल केलेली यामिचका

आ�े,  ज्यांना स्वत:च्या �तीने पहि�ले यामिचकाकतD म्ह�ून आमि� र्त्याांच्या दोन अल्प�यीन मुलांचे

कमाल अब्बास आमि� जे�नाजेब बानो यांचे नैसहिग.क पालक म्ह�ून संबो3ले जाईल, मध्य भारत

राज्य  (आताचे मध्य प्रदेश राज्य) आमि� �ेहिबयस कॉप.सच्या योग्य रिरट हिकं�ा रिरटसाठी यामिचकाकतD

oमांक 2 आमि� 3 आमि� इतर तीन प्रहित�ादी, मंदामस, सहिट.ओरी, प्रहितषे3 � इतर को�ती�ी रिरट,

हिनदDश हिकं�ा आदेश  मध्य भारत राज्याला अल्प�यीन यामिचकाकतD 2 � 3 यांच्या मालमत्तेचा ताबा

तात्काळ घेण्याचे आमि� अल्प�यीन मुलांच्या नकुसानीची रक्कम हिनमि=त करण्याचे हिनदDश दे�े आमि�

मध्य भारत राज्य � इतर प्रहित�ादीनंा र्त्याांच्या संबंमि3त कत.व्यांच्या पालनात �लगज}प�ामुळे

गमा�लेल्या मालमत्तेच्या संपू�. मूल्याची भरपाई देण्याचे आ�ा�न कर�े, अल्प�यीन मुलांच्या

मालमत्तेचे रक्ष� करण्यात अपयशी ठरल्याबद्दल आमि� चौथ्या प्रहित�ादीला अल्प�यीन मुलांना या

न्यायालयासमोर �जर करण्याचे आ�ा�न कर�े आमि� अल्प�यीन  मुलांना र्त्याांचा ताबा घेण्यासाठी

�ैयस्तिक्तक कायद्यानुसार सक्षम असलेल्या एखाद्या नाते�ाइकाच्या ताब्यात देण्याचे हिनदDश दे�े आमि�

मध्य भारत राज्याच्या मुख्य समिच�ांना दसुऱ्या प्रहित�ादीच्या बाजूने सोडलेल्या ट्रस्ट मालमत्तेचा
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संपू�. तपशील सादर करण्यास सांग�े आमि� हिनदDश दे�े.  पहि�ल्या प्रहित�ादीला  29 माच. 1948

पासून र्त्यााच्या ताब्यात असलेल्या दाहिगन्यांच्या पेटीस� �जर कर�े आमि� मालमत्तेचा  संपू�.

तपशील दे�े.  आमि�  अल्प�यीन  यामिचकाकर्त्यााvना झालेला तोटा आमि� र्त्यााचे प्रमा� आमि�

खटल्याच्या परिरस्तिस्थतीत न्यायालय न्याय्य आमि� योग्य म्ह�ून देऊ शकेल, अशा पुढील स�लतीच्या

संदभा.तील प्रहित�ादीचंी जबाबदारी जा�ीर कर�े .

प्रथमदश.नी दा�ा केलेल्या स�लती राज्यघटनेच्या कलम ३२ अन्वये रिरट साठीच्या यामिचकेची

व्याप्ती मध्ये समाहि�ष्ट ना�ीत. या न्यायालयाला र्त्याा कलमांतग.त  राज्यातील रिरटस� हिनदDश, आदेश

हिकं�ा रिरट जारी करण्याचा अमि3कार आ�े. बंदी प्रर्त्याक्षीकर�, परमादेश, प्रहितषे3, इ.

को�र्त्याा�ी मूलभूत �क्कांच्या अंमलबजा��ीसाठी जबरदस्तीने ताब्यात घे�े आमि� प्रामि3लेख जे

जे योग्य असोत;  परंतु या यामिचकेद्वारे,  प्रथम यामिचकाकर्त्याा.ने यामिचके�र दा�ा केला आ�े की,

प्रहित�ादीनंी यामिचकाकतD 2 -  आमि� 3  च्या मालमत्तेचा गैर�ापर केला आ�े,  एक रिरट हिकं�ा रिरट

ज्यात अल्प�यीन मुलांचे नकुसान हिनमि=त केले जा�े आमि� ते चांगले केले जा�े असे हिनदDश हिदले

आ�ेत आमि� या न्यायालयाकडे र्त्याांच्या पस.नल लॉ नुसार अल्प�यीन मुलांचा ताबा देण्याची तरतूद

करण्याची माग�ी केली आ�े. 

यामिचकेला बळ दे�ारी �स्तुस्तिस्थती अशी आ�े -

पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने 1940 मध्ये नायर ज�ाँ बेगम ना�ाच्या व्यक्तीशी हि��ा� केला

आमि� हितच्यापासून र्त्याांना यामिचकाकतD 2 आमि� 3 अशी दोन मुले झाली.  नायर ज�ाँ बेगम यांचे

1943  मध्ये हिन3न झाले आमि� र्त्याानंतर यामिचकाकतD 2 आमि� 3 ची देखभाल नायर ज�ाँ बेगम
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यांची आई मुशर.फ ज�ाँ बेगम यांनी केली. हितचे �डील नायर ज�ाँ बेगम यांच्याकडून हितला का�ी

मौल्य�ान मालमत्तेचा �ारसा मिमळाला �ोता आमि� हितची आई मुशर.फ ज�ाँ बेगम यांच्याकडून हितला

लग्नाच्या �ेळी बऱ्यापैकी हंुडा मिमळाला �ोता. 6 माच. 1949 रोजी मुशर.फ  ज�ाँ बेगम यांचे हिन3न

�ोण्यापू�} मुशर.फ ज�ाँ बेगम यांनी यामिचकाकतD 2 � 3 यांच्या फायद्याच्या का�ी मालमत्तेसंदभा.त

ट्रस्ट तयार केला �ोता.  नायर ज�ाँ बेगम यांच्या मृर्त्याूनंतर पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने दसुरे लग्नाचा

करार केला �ोता  आमि�  र्त्याा हि��ा�ातून तीन मुले झाली.  मुशर.फ ज�ाँ बेगम यांच्या �यातीत

पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने यामिचकाकतD 2 आमि� 3 मध्ये रस घेतला ना�ी आमि� 1948 मध्ये क3ीतरी

ते पमि=म पाहिकस्तानात स्थलांतरिरत झाले आमि� रा�ळहिपंडीत �ास्तव्यास आले. मुशर.फ ज�ाँ बेगम

यांच्या मृर्त्याूनंतर पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने मध्य भारत उच्च न्यायालयात बंदी प्रर्त्याक्षीकर�ाच्या

स्वरूपातील रिरट साठी अज. केला आमि� यामिचकाकतD 2 आमि� 3 यांना चुकीच्या पद्धतीने ताब्यात

घेतल्याच्या आरोपा�रून र्त्याांना न्यायालयात �जर करण्याचे हिनदDश द्या�ेत, अशी हि�नंती केली. उच्च

न्यायालयाने �े हिनदDश देण्यास नकार हिदला आमि� आदेश हिदला की, पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ला सल्ला

हिदला की योग्य तो हिदलासा मिमळण्यासाठी पालक � प्रभाग कायद्यांतग.त अज. करा�ा.  र्त्याानंतर

पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने 

रतलाम येथील मिजल्हा न्याया3ीशांच्या न्यायालयात अज. केला की न्यायालयाने यामिचकाकतD 2 �

3 चे � र्त्याांच्या मालमत्तेचे पालक म्ह�ून नमे�ूक करा�ी, असा आदेश हिदला. 23 नोव्हेंबर 1949

रोजी दसुरा प्रहित�ादी  मुशर.फ ज�ाँ बेगमचा चुलत भाऊ  सुलतान �मीद खान याने यामिचकाकतD 2

� 3 च्या व्यक्ती � मालमत्तेचे  पालक म्ह�ून हिनयुक्त करण्याची हि�नंती केली आमि� ५ हिडसेंबर,
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1949 च्या आदेशाने मिजल्हा न्यायालयाने र्त्याांची पालक म्ह�ून नमे�ूक केली आमि� पहि�ल्या

यामिचकाकर्त्याा.ने दाखल केलेला अज. फेटाळून ला�ला. रतलाम मिजल्हा न्यायालयाने हिदलेल्या

आदेशाहि�रुद्ध ,  मध्य भारत च्या1950  चे अपील oमांक 20  अन्वये अपील उच्च न्यायालयात

दाखल करण्यात आले �ोते.  �े अपील 29 माच. 1954  रोजी फेटाळण्यात आले ;  उच्च

न्यायालयाच्या र्त्याा आदेशाहि�रुद्ध अमि3हिनयम 136  अन्वये या न्यायालयात अपील करण्यासाठी

हि�शेष पर�ानगीचा अज. 12 नोव्हेंबर 1956 रोजी फेटाळण्यात आला.

दरम्यान,  पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने घटनेच्या कलम 32 अन्वये आ3ीच ठर�ून हिदलेल्या

अनुतोषसाठी या न्यायालयात अज. केला �ोता.  या यामिचके�र,  यामिचकाकतD 2  आमि� 3  यांना

पक्षकार म्ह�ून घोहिषत केले गेले,  पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने आरोप केला की तो  र्त्याांचा नैसहिग.क

पालक आमि� पुढचा मिमत्र आ�े. स्पष्टप�े, पहि�ला यामिचकाकता. अल्प�यीन यामिचकाकतD 2 आमि� 3

चा पुढचा मिमत्र असल्याचा दा�ा करू शकत ना�ी, रतलामच्या मिजल्हा न्यायालयाने हिनयुक्त केलेल्या

र्त्याांच्या व्यक्तीचे आमि� मालमत्तेचे पालक असल्याचा दा�ा करू शकत ना�ी,  जोपयvत या

न्यायालयाने नोदं�लेल्या कार�ास्त� �े अल्प�यीन मुलांच्या कल्या�ासाठी मानले ना�ी की

पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.स खटल्याप्रमा�े काय. करण्याची हिकं�ा हिनयुक्त करण्याची पर�ानगी हिदली

जा�ी (हिद�ा�ी प्रहिoया संहि�तेचे अध्यादेश[ओ.] 32  कायदा[आर.] 4 प�ा ). मिजल्हा न्यायालयाने

प्रहित�ादी oमांक 1  ला पुढचा मिमत्र म्ह�ून हिनयुक्त करण्याचा कुठला�ी आदेश हिदला ना�ी तसेच

प्रहित�ादी oमांक 2 ला यामिचकाकर्त्याा. 2 � 3 चा पालक म्ह�ून काम करण्याची पर�ानगी मिमळाली

ना�ी.
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पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने दाखल केलेली यामिचका म्ह�जे,  दीघ.सूत्री दस्तऐ�ज आ�े.  पहि�ल्या

यामिचकाकर्त्याा.ने असा दा�ा केला की मिजल्हा न्यायालयाने  पालक म्ह�ून हिनयुक्त केलेल्या दसुया.

प्रहित�ादीचे हि�त अल्प�यीन मुलांच्या हि�ताच्या प्रहितकूल आ�े आमि� प्रहित�ादी o.2 ने अल्प�यीन

मुलांच्या मालमत्तेचा गैर�ापर केला आ�े आमि� तो अल्प�यीन मुलांची काळजी घेत ना�ी. र्त्याांच्या

हि�ताच्या हि�रुद्ध काम कर�े आमि� मिजल्हा न्यायालयातील  'पक्षपातीप�ा आमि� संगनमत'  यामुळे

उच्च  न्यायालयाने  हिदलेल्या  आदेशाचे  जा�ी�प�ू.क  उलं्लघन  केल्यामुळे  यामिचकाकर्त्याा.ने  असा

देखील दा�ा केला आ�े की मध्य भारत राज्य अल्प�यीन यामिचकाकतD  2 आमि� 3 ची मालमत्तेचे

रक्ष�ासाठी पा�ले उचलण्यास बां3ील �ोता,  परंतु प्रथम प्रहित�ादीने तसे करण्याकडे दलु.क्ष केले

�ोते आमि� र्त्याामुळे तोटा भरून काढण्यासाठी स्वतः ला जबाबदार ठर�ा�े लागेल.

या आरोपां�र,  पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.ने सादर केले  की अल्प�यीन यामिचकाकर्त्यााvना �ैयस्तिक्तक

कायद्यास� लागू  असलेल्या कायद्यांच्या समान संरक्ष�ापासून �ंमिचत ठे�ले गेले आमि� र्त्याानुसार

भेदभा� केला गेला आमि� अशा कार�ास्त� र्त्याांच्या मालमत्तेचा अपव्यय हिकं�ा गैर�ापर �ोण्याचा

गंभीर  3ोका  आ�े.  अल्प�यीन  मुलांनी  परदेशी  अमि3�ास मिमळहि�ला  आ�े म्ह�ून  र्त्याांना  र्त्याांचे

नैसहिग.क पालक म्ह�ून र्त्याांचे नैसहिग.क पालक म्ह�ून हिनयंहित्रत कर�ाऱ्या �ैयस्तिक्तक कायद्यानुसार

र्त्याांचे अमि3कार नाकारता ये�ार ना�ीत, अस�ेी र्त्याांनी नमदू केले.
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राज्यघटनेच्या  कलम  32  अन्वये  अमि3कारक्षेत्राचा  �ापर  करून  घटनेच्या  भाग  3  ने  हिदलेल्या

अमि3काराबाबत �े न्यायालय अंमलबजा��ीसाठी हिदलासा देऊ शकते.  �ैयस्तिक्तक कायद्यांतग.त आपल्या

अल्प�यीन  मुलांच्या पालकत्वाचा  पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.चा कमिथत अमि3कार �ा  घटनेने र्त्यााला हिदलेल्या

मूलभूत अमि3कारांपैकी एक ना�ी; तसेच पालक � प्रभाग कायद्यांतग.त प्रहित�ादी oमांक २ ला अल्प�यीन

मुलांचे  पालक  म्ह�ून  हिनयुक्त  कर�े  �ा  अल्प�यीन  मुलांशी  केला  जा�ारा  भेदभा�  ना�ी.  दसु-या

प्रहित�ादीला  सक्षम न्यायालयाच्या आदेशाने  अल्प�यीन मुलांचे  पालक म्ह�ून हिनयुक्त केले  गेले  आमि�

कायद्यासमोर  समानता  नाकार�े  हिकं�ा  कायद्यांचे  समान  संरक्ष�  नाकार�े  काय.कारी  कार�ाई  हिकं�ा

कायदेशीर प्रहिoयेच्या हि�रो3ात दा�ा केला जाऊ शकतो परंतु सक्षम न्यायामि3कर�ाच्या हिन�.याहि�रूद्ध ना�ी.

सक्षम न्यायालयीन न्यायामि3कर�ाच्या हिन�.यामुळे व्यमिथत झालेल्या व्यक्तीचा उपाय म्ह�जे हिन�ार�ासाठी

दाद माग�े,  �रिरष्ठ न्यायामि3कर�,  जर असेल तर.  सध्याच्या खटल्यात अल्प�यीन मुलांच्या व्यक्ती �

मालमत्तेचे पालक  म्ह�ून दसुऱ्या प्रहित�ादीची नमे�ूक करण्याच्या मिजल्हा न्यायालयाच्या आदेशाहि�रुद्ध

उच्च न्यायालयात अपील करण्यास प्रा3ान्य देण्यात आले � ते अपील फेटाळण्यात आले. या न्यायालयात

दाद मागण्यासाठी हि�शेष पर�ानगीचा अज.�ी फेटाळण्यात आला आमि� मिजल्हा न्यायालयाचा आदेश

अंहितम ठरला.  जर,  ज्या तारखेपासून  अल्प�यीन मुलांच्या पालकाची नमे�ूक करण्याचा आदेश आ�े,

तेव्हापासून घटनांमध्ये आदेशात बदल कर�े आ�श्यक आ�े, पहि�ल्या यामिचकाकर्त्याा.चा योग्य उपाय म्ह�जे

राज्याच्या �तीने हिदलासा मिमळा�ा म्ह�ून मिजल्हा न्यायालयात अज. करा�ा आमि� घटनेच्या कलम 32

अन्वये रिरटसाठी या न्यायालयात दाद मागू नये. या न्यायालयाने कलम 136 अन्वये अपील करण्याची हि�शेष

अनमुती दे�ारा अज. फेटाळून ला�ला आ�े. आमि� कलम 32 अन्वये रिरटसाठी अज. करून र्त्याा आदेशाची
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पायमल्ली करता येत ना�ी.  प्रकर�  3   द्वारे प्रदान केलेल्या अमि3काराची अंमलबजा��ी �ी र्त्याा

अमि3काराच्या पुराव्या�र आमि� र्त्यााचे उलं्लघन केल्यासच  �ा अमि3कार हिदला जाऊ शकतो आमि� सक्षम

अमि3कारक्षेत्राच्या न्यायालयाच्या हिन�.याद्वारे दा�ा केलेला अमि3कार नकारात्मक झाला असेल, तर हिद�ा�ी

न्यायालयाचा हिन�.य असून�ी र्त्याा अमि3काराच्या अंमलबजा��ीसाठी राज्यघटनेच्या कलम ३२ अन्वये या

न्यायालयात दाखल केलेली यामिचका ग्राह्य 3रली जाऊ शकत ना�ी.

मालमत्तेचा गैर�ापर केला आ�े हिकं�ा ब'च्या हिनष्काळजीप�ामुळे अल्प�यीन मुलांच्या मालमत्तेचे

नकुसान झाले आ�े,  या यामिचके�र प्रहित�ादीचं्या दाहियत्वाचे मूल्यमापन करण्यासाठी पहि�ल्या

यामिचकाकर्त्याा.ने दा�ा केलेला हिदलासा राज्यघटनेच्या कलम 32 अन्वये यामिचकेत नवे्ह तर योग्य प्रकारे

स्थापन केलेल्या खटल्यात मिमळू शकतो. ज्या मालमत्तेत अल्प�यीन मुले आ�ेत हिकं�ा असू शकतात. पालक

आमि� पाल्य कायद्याअंतग.त काय.�ा�ीत हिकं�ा हिद�ा�ी न्यायालयातील खटल्यात �क्क हिनमि=त केला जाऊ

शकतो आमि� घटनेच्या कलम 32 अंतग.त यामिचकेत ना�ी.

आमच्या हिन�.यात, यामिचका पू�.प�े चुकीची आ�े आमि� प्रथम यामिचकाकर्त्याा.ने �ैयस्तिक्तकरिरर्त्याा देय

असलेल्या खचा.स� ती फेटाळली गेली पाहि�जे.

यामिचका फेटाळली .
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जाईल.

x-x-x-x


