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( इगं्रजीमध्ये टंकलिलित केिेल्या न्यायनिर्णयाचा मराठी अिुवाद ) 

 

 

मुंबई उच्च न्यायिातीि  नदवार्ी अनििीय अधिकाररता 

प्रथम अिीि क्र. 143/2023 

सह 

अंतररम अजण क्र. 1375/2023 

 

मेससण गंगोत्री डेव्हििसण,   

िोंदर्ीकृत भागीदारी कंििी 

मुख्यािय िोस्ट बारमेचा टायर,  

घर  िं. 40, माकेट याडण,शिरूर,  िुर्े. 

 

श्री गुिाब नदिा िावडे, 

 (मयताचे वारस) 

सौ. संगीता हिुमंत िाझीरकर 

वय-४२ वरे्ष, व्यवसाय- िेती आशर् व्यािार, 

रा. -२६, स्वप्ि  शिल्ि, कोथरूड िुर्े-४११ ०३८     ….   अिीिकते/अजणदार (मूळ वादी)   

       

नवरुद्ध 

 

श्री. अजजत अिंतराव बुट्टे िाटीि, वय- 

४७ वरे्ष,  व्यवसाय- िेती आशर् व्यािार,  

रा.  राज िॅिेस, ८६२, भांडारकर रोड,  

िुर्े-४११ ००४.  

 

श्री अभयकुमार नकसिदास बारमेचा, 

वय-४३ वरे्ष,  व्यवसाय- िेती आशर् व्यािार, 

रा. बारमेचा टायर, घर  क्र. ४०, माकेट याडण, शिरुर, जज.  िुर्े.  
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सौ. सनवता राजाराम घावटे,  

वय-३५ वरे्ष, व्यवसाय- िेती आशर् व्यािार,  

रा. घोडिाडी, तािुका शिरुर, जज. िुर्े.   

 

श्री राहुि बाबूराव िाचारर्े,  

वय-28 वर्षण,  व्यवसाय- िेती आशर् व्यािार, 

 रा.  10, मंगिदास रोड, हार्मसण नक्रस्टि सोसायटी, 

 शिवदिणि, िुर्े 411001.  

 

श्री मिुकर नवठोबा भारर्े 

 वय-50 वरे्ष,व्यवसाय - िेती व व्यािार,  

रा. अंथिण, तािुका इंदािूर, जज. िुर्े   

उत्तरवादी (उत्तरवादी क्रमांक 1 ते 4 हे उत्तरवादी आहेत, तर उत्तरवादी क्रमांक 5 हा मूळ... वादी  

क्रमांक 2 आहे)  

 

अजणदार/अिीिकर्तयाांचे  वकीि कु. मािवी अयप्िा, तळेकर आशर् सहकारी यांचे निदेिावरूि 

श्री. अनिि सािर,े ज्येष्ठ वकीि नववेक व्ही. साळंुके यांचे निदेिावरूि 

श्री. िुभम बुिवंत,  उत्तराथी  क्र. 1 यांचे कररता  वकीि 

श्री. चेति िाटीि, उत्तराथी  क्र.  2 ते 4 यांचे कररता  वकीि   

 

 

…. 

न्यायिीठ  : न्यायमतूी के. आर. श्रीराम आशर्    

                         न्यायमूती राजेि एस. िटेि  

नदिाकंः 14 माचण 2023  

…. 
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मौलिक न्यायनिर्णय (द्वार ेन्यायमतूी के. आर. श्रीराम )  

 

१. अनििाथीिी अधतररक्त न्यायािीि, िघुवाद न्यायािय िुर्े यांच्या   नदवार्ी व्यवहार संनहता 

आदेि ७ नियम ११ (डी) अन्वये वादित्र फेटाळूि िावण्याचा नदिांक १६ जािेवारी २०२१ च्या 

आदेिािा आव्हािीत केिे आहे.  संिरीक्षा  न्यायािय या निष्कर्षाणिा िोहोचिे की, वादीची िेढी मे. 

गंगोत्री डेव्हििसण भागीदारी संस्थांचे निबांिकाच्या अशभिेिामध्ये अस्स्तर्तवात िव्हती आशर् वादी 

क्रमांक १ आशर् २ यांचा उल्लेि वाद दािि होण्याच्या नदिांकावर भागीदारी संस्थांच्या िोंदवहीत 

भागीदार र्महरू्ि होता हे दािनवर्ारा कोर्ताही दस्तऐवज वादींिी दािि केिा िाही र्तयामुळे भारतीय 

भागीदारी कायदा १९३२ च्या किम ६९ च्या तरतुदी िुसार दावा  मुदत बाह्य ठरिा आहे. 

 

२.  प्रस्तुत अिीि ऍडनमििसाठी अधिसूधचत झािे होते. वादमुद्दा हा िघु स्वरूिाचा असल्यािे 

अथाणत  नद. व्य. सं. आदेि ७ नििार्ी ११ (डी) अन्वये वादित्र हे अस्स्तत्त्वातीि कायद्यान्वये अवरुद्ध 

असल्यािे संधक्षप्तररर्तया फेटाळू िकते का? असा असल्यािे उभय िक्षांच्या संमतीिे आर्मही प्रस्तुत 

अिीि हे ऍडनमिि टप्प्यावर अंधतम सुिावर्ीसाठी ऐकण्याचा निर्णय घेतिा आहे.   

 

३.  नदवार्ी व्यवहार संनहता आदेि ७ नियम ११ च्या तरतुदींबाबतचा कायदा सुनिधित आहे. 

आदेि ७ नियम ११ अन्वये वादित्र फेटाळूि िावण्याच्या अजाणवर केवळ तेंव्हाच नवचार करता येईि 

जर दावा हा अंमिात असिेल्या कुठल्याही कायद्यान्वये मुदत बाह्य ठरत असल्याचे वादित्र प्रथमदिणिी 

उघड करत असेि, ि की वादित्राच्या उत्तरादािि प्रधतवादीिे अशभिेिावर आर्ण्याच्या बाबींचा 

उल्लेि केल्यािे जर प्रधतवादीिा  या प्रकरर्ात घडल्याप्रमार्े वादित्र सोडूि इतर कुठल्याही बाबींचा 

उल्लेि करर्े आवश्यक असल्यास तसे करर्े हे वाद मुद्दे निधित झाल्यािंतर िुरावा देऊि आशर् दावा हा 
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नटकूि  राहण्याजोगा िसल्याबाबत न्यायाियाचे समािाि केल्यािंतरच असे करण्यास अिुजे्ञय ठरते. 

मात्र अिी कृती नदवार्ी व्यवहार संनहता आदेि ७ नियम ११(ड) अन्वये करता येत िाही. न्यायाियांिी 

असे अधिनिर्णर्त  केिे आहे की, प्रधतवादीकडे असिेल्या अिा कोर्र्तयाही बाबी ज्याद्वार े दावा 

चािनवण्यायोग्य िसल्याचे जसद्ध करता येईि, या नदवार्ी व्यवहार संनहता आदेि ७ नियम ११ (ड) 

च्या िक्तीचा वािर करूि वादीचा दावा अयोग्य ठरनवण्याचा आिार होऊ िकत िाहीत. अिा बाबींच्या 

आिारे नदिासा नमळनवण्यासाठी प्रधतवादींिा अिा बाबी कायद्याच्या तरतुदीिुसार अशभिेिावर 

आर्ण्यासाठी आवश्यक तो िुरावा द्यावाच िागेि आशर् तसे केल्यािंतरच उत्तराथींिी दावा 

चािनवण्यास योग्य िसल्याच्या आके्षिावर न्यायािय योग्य तो निर्णय होऊ िकेि. 

 

४.  वादी क्रमांक १ आशर् वादी क्रमांक २ हे गंगोत्री डेव्हििसण या िोंदर्ीकृत भागीदारी संस्थेचे 

भागीदार आहेत या आिारावर दावा दािि केिा होती. वादित्राच्या िररच्छेद ४ मध्ये  वादींचा ते 

भागीदार असल्याचा दाव्यािा आिार देर्ारी कथिे असूि भागीदारी संस्था निबंिकांिा मानहती देण्यात 

आिी होती अिी सकारार्तमक कथिे असूि सद्य स्स्थतीत जेव्हा दावा दािि करण्यात आिा वादी कं्र 

१ व २ हे वादी िेढीचे भागीदार र्महरू्ि अस्स्तर्तवात होते. वादित्रात असेही कथि करण्यात आिे आहे 

नक, नद. ३१/१२/२००९ िासूि वादी संस्थेत भागीदार क्र. १ व २ असे दोि भागीदार होते व 

भागीदार क्र. २ चा मृर्तयू झाल्यािंतर वादी क्र २ (अ) यांस भागीदार र्महरू्ि समानवष्ट करण्यात आिे. 

सद्याचा वाद हा िेढीच्या िेिे आशर् घोर्षर्े संबंिी आहे.  

 

             वादीचे र्महर्र्े असे आहे की, भागीदारी संस्थेचा तर्तकािीि भागीदार असिेल्या प्रधतवादी क्र. 

१ िे प्रधतवादी क्र.  २ ते ४ यांचेिी संगिमत करूि वादीच्या माघारी प्रस्तुत दावा दािि केिा होता 



902.ia.1375.2023.doc 

5 
:::   Uploaded on   - 17/03/2023 :::   Downloaded on   - 27/03/2023 16:17:18   ::: 

 

 

आशर् जरी भागीदारी िेढीस दाव्यात प्रधतवादी क्र. १ असे दािनविे असिे तरी समन्स भागीदार िेढीच्या 

िवे किीही बजावण्यात आिे िसूि एक संमतीिामा घेण्यात आिा ज्याच्या आिार े प्रधतवादींिी 

भागीदारी िेढीच्या मािमत्ता बळकावल्या आहेत.   

 

५.  सबब, नविेर्ष नदवार्ी दावा क्र. ६०७/२०१४ हा बिावट हुकूमिामा घोनर्षत करण्यासाठी आशर् 

रद्द करण्यासाठी ककवा बाजूिा सारण्यासाठी दािि करण्यात आिा होता. तसेच प्रधतवादींच्या नवरोिात 

कायम मिाई हुकूम यि नमळनवण्यासाठी दािि करण्यात आिा आहे.   

 

६.   नद. व्य. सं. आदेि ७ नििार्ी ११ अन्वये बाहेर काढण्यात आिेिा अजण नवचारात घेतिा 

असता संिरीक्षर् न्यायाियािे केवळ वादित्रच नवचारात घेतिे िाही तर प्रधतवादींिीं अशभिेिावर 

आर्िेल्या नवनवि बाबी िक्षात घेतल्या आहेत.  नद. व्य. सं. आदेि ७ नििार्ी ११ अन्वये करण्यात 

आिेल्या अजाणवर सुिावर्ी घेतािा संिरीक्षर् न्यायाियािे वादींिा, वादी क्र. १ व २(अ ) हे  गंगोत्री 

डेव्हििसणचे भागीदार आहेत हे जसध्द करण्यासाठी िाचारर् केिे होते. वादींिी ते िोंदर्ीकृत संस्थेचे 

भागीदार असल्याबाबतचे कुठिेही िुरावे दािि ि केल्यािे आशर् र्तयांची िावे भागीदारी िेढीच्या 

िोंदवहीत आढळूि ि आल्यािे संिरीक्षर् न्यायाियािे दावा चािू ठेविा. कु. अय्यप्िा यांिी मा. सवोच्च 

न्यायाियािे िविकुमार नव. बाबुिाि (मयत) कायदेिीर वारस आशर् इतर (2019) 4 ssc 367  या 

प्रकरर्ातीि निर्णयावर भर नदिा असूि कु. अय्यप्िा यांिी असे प्रधतिादि केिे नक, जो ियांत 

प्रथमदिणिी वादित्र हे कोर्र्तयाही अधिनियमान्वये चािवण्यास अवरुद्ध (Barred) असल्याचे नदसत 

िाही, कोर्तेही न्यायािय नद. व्य. सं. आदेि ७ नििार्ी ११ च्या तरतुदींचा वािर करूि वादित्र फेटाळू 

िकत िाही. मा. सवोच्च न्यायाियािे असे अिुमाि काढिे आहे की, न्यायाियांचा दृनष्टकोि कायदेिीर 



902.ia.1375.2023.doc 

6 
:::   Uploaded on   - 17/03/2023 :::   Downloaded on   - 27/03/2023 16:17:18   ::: 

 

 

हरकतीच्या आिारावर प्रकरर् िुढे चािनवण्याचा आशर् वादित्रातीि कथिे मान्य केल्यास दावा हा 

एिाद्या संनविी अन्वये अवरुद्ध होतो ककवा िाही हे िाहण्याचा असर्े आवश्यक आहे. नद. व्य. सं. आदेि 

७ नििार्ी ११ िािीि अजण नवचारात घेतिा असतािा वादग्रस्त प्रश्ांवर निर्णय देता येत िाही आशर् हे 

केवळ अिाच प्रकरर्ावर िागू होते ज्यावर वादींिी वादित्रात केिेिी नविािे नह निःसंियिर्े ककवा 

निवीवानदतिर्े अस्स्तर्तवात असिेल्या कुठल्याही कायद्यान्वये दावा हा अवरुद्ध झाल्याचे दिणनवतात. कु. 

अय्यप्िा यांिी भर नदिेल्या उज्ज्विाबेि िाह आशर् इतर  नव. मेससण केिरचंद गुिाबचंद आशर् इतर 

२००२(१) Mh.L.J. ३७८ या प्रकरर्ात जे की प्रस्तुत प्रकरर्ासारिी तथ्ये असिेल्या प्रकरर् 

नवचारात घेता या न्यायाियाच्या नवद्वाि एकि न्यायिीिांिी असे अिुमाि काढिे आहे नक, एिादी 

भागीदारी िेढी नह भागीदारी संस्थािच्या निबंिकाकडे िोंदनविेिी आहे अथवा िाही हा वाद केवळ 

कायद्याचा प्रश् असतो. एिादी संस्था नह िोंदर्ीकृत आहे ककवा िाही हे र्तयाबाबतीत आवश्यक िुरावा 

देऊिच जसध्द करावयाचे असते.  हा न्यायाधिकाराचा प्रश् िसूि दावा चािनवण्या योग्य आहे का या 

बाबतचा आहे.  

 

७.  कुमारी अय्यप्िा यांिी हाजींदरिािससव्ह नवरुद्ध िरेंद्र कुमार िांगीया (2018 SSC online SC 

1537) या प्रकरर्ात मा. सवोच्च न्यायाियािे नदिेल्या न्यायनिर्णययावर भर नदिेिा आहे. ज्यात जजथे 

वाद मुद्दा  हा नविी आशर् तथ्यांचा संनमश्र प्रश् असतो धतथे िुरावा देण्याची आवश्यकता असते आशर् 

नदवार्ी व्यवहार संनहतेच्या आदेि ७ नियम ११ िागू होत िाही असे निरीक्षर् िोंदनविे आहे.  

 आर. के. रोजा  नवरुद्ध यू. एस. रायूडू ((2016)14 SSC 275) प्रकरर्ात,  ज्यावर कुमारी 

अय्यप्िा यांिी भर नदिा आहे, मा. सवोच्च न्यायाियािे  न्यायनिर्णयाच्या िररच्छेद ४ मध्ये असे र्महटिे 

आहे की ,  
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"उच्च न्यायाियािे आक्षेनित आदेिात घेतिेिी भूनमका मान्य करण्यासारिी िाही. नदवार्ी 

व्यवहार संनहतेच्या आदेि ७ नियम ११ िािी अजण दाव्याच्या कुठल्याही टप्प्यावर करता येऊ 

िकतो, जे की या न्यायाियािे सोिाि सुिदेव साबळे नवरुद्ध चॅररटी कनमििर प्रकरर्ात 

(एस.सी.सी. िृष्ठ १४६ िररच्छेद १०) िोंदनविेिे  आहे. 

    

१०.  संिरीक्षर् न्यायािय या िक्तीचा वािर दाव्याच्या कुठल्याही टप्प्यावर - वादित्राची िोंदर्ी 

करण्याआिी ककवा प्रधतवादीिा संिरीक्षा िूर्ण होण्याआिी कुठल्याही वेळी समन्स जारी  

केल्यािंतर - करू िकते.  एकच बंिि याबाबतीत आहे ते, र्महर्जे, वादित्र फेटाळण्याचा निर्णय 

हा प्रधतवादीिे आिल्या िेिी कैनफयतीत केिेल्या आरोिांच्या आिारावर घेतिेिा ककवा 

वादित्र फेटाळण्यात यावे यासाठी  केिेल्या अजाणतीि आरोिांच्याआिारे घेतिेिा िसावा. 

संिरीक्षा न्यायाियािे वादित्राचा  साकल्यािे नवचार करावा आशर् जर संिूर्ण  वादित्र  नदवार्ी 

व्यवहार संनहतेच्या आदेि ७ नियम ११ (ए) ते (एफ) मध्ये समानवष्ठ िररस्स्थतींििुसार 

असल्यास असे वादित्रं फेटाळिे जार्े आवश्यक ठरते.  

 

(भर नदिा. )" 

 

८       कु.अय्यप्िा यांिी भर नदिेल्या शिवरुद्र शिवलिग िैिवाि नवरुद्ध प्रकाि महारुद्र िैिवाि 

((2003) 1 Mh.L.J. 299) या प्रकरर्ांत या न्यायाियाच्या नवद्वाि एकि न्यायािीिांिी असे 

अिुमाि काढिे आहे की, दावा  अवरुद्ध  आहे या निष्कर्षाणियांत िोहोचण्यास न्यायाियास सक्षम 

करण्यासाठी वादीिे दािि केिेल्या दाव्यात वादित्रातीि वादकथिांिी दाव्यास रोि करर्ारी तथ्ये 
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सकृतदिणिीच उघड केिेिी असावीत.दाव्यास रोि करर्ारी निष्कर्षण हे वादित्राती कथिांच्या बाहेर 

असिेल्या बाबींच्या आिारावर काढता येर्ार िाहीत. न्यायाियािे असाही निर्णय काढिा आहे की, 

नदवार्ी व्यवहार संनहतेच्या आदेि ७ नियम ११ (ड) अन्वये न्यायाियाचे अधिकार के्षत्राचा वािर 

अिाच प्रकरर्ात करता येईि जजथे वादित्रातीि कथिेच दाव्यािा असिेिा अवरोि स्िष्ट करण्यास 

िुरिेी आहेत, अन्यथा िाही.  

 

९.   श्रीराम फायिान्स कॉिोरिेि नव. यासीि िाि आशर् इतर (1989 Mh.L.J 849) यांच्या 

याधचकेवर अविंबूि प्रधतवादीचे वकीि श्री  सािर ेयांिी सांनगतिे की भागीदारी कायद्याच्या किम ६९ 

(२) च्या तरतुदींिुसार सदर वाद चािनवण्यायोग्य िव्हता. सदर दाव्यामिीि तथ्यांवर हा न्यायनिर्णय 

िागू ि होण्याची दोि करर्े आहेत जे की, अ ) संिरीक्षर् न्यायाियािे भागीदारी अधिनियाच्या किाम 

६९ (१) च्या तरतुदी िागू केल्या कारर् वाद हा भागीदारांमिीि/ तर्तकािीि भागीदरांमिीि आहे 

आशर् ब )हे प्रकार असे िव्हते ज्यात नदवार्ी व्यवहार संनहतेच्या आदेि ७ नियम ११ िागू होर्े 

नवचारात घेतिे गेिे.  

 

१०. अल्ताफ फकीर बेग आशर् इतर नव. गोयि गंगा डेव्हििसण  (इंड) प्रा. िी. (Dated 10.01.2023 

in First Appeal (St.) No. 18751 of 2021) प्रकरर्ात, आिर् िक्षात घ्यावे की, नदवार्ी व्यवहार 

संनहतेच्या आदेि ७ नियम ११ अन्वये न्यायाियािा अधतिय व्यािक िक्ती नदिेल्या आहेत, अिा 

िक्ती वािरण्याच्या िूवणअटी या  िास करूि कायद्यािुसार अवरोहाच्या आिारावर वादित्र फेटाळण्याचा 

बाबतीत कठोर आहेत. र्तयामुळे जेव्हा वादी दावा करतो की  भागीदारी संस्था नह िोंदर्ीकृत भागीदारी 

संस्था आहे, या टप्प्यावर हे कथि नदवार्ी व्यवहार संनहतेच्या आदेि ७ नियम ११ चा वािर िक्षात 
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घेता मान्य केिेच िानहजे, असे निरीक्षर् न्यायाियािे न्यायनिर्णयाच्या िररच्छेद १२ आशर् १३ मध्ये 

िोंदनविे आहे. 

 

११.  सध्याच्या प्रकरर्ात संिररक्षर् न्यायाियािे कायदेिीर हरकतींच्या आिारावर प्रकरर् िुढे चािू 

ठेविे िाही, तर सदर वादित्राच्या कथिातीि बाह्य बाबींच्या  आिारावर सदर दावा अवरुद्ध  करण्यात 

आिा आहे. मुद्दा असा आहे की, सदरची िेढी ही िोंदर्ीकृत आहे अगर कसे हा कायदे व तथ्यांचा 

सनमश्र प्रश् असूि र्तयासंदभाणत आवश्यक ते िुरावे सादर करण्यात यावेत.  या िररस्स्थतीत आर्मही वादित्र 

िकारण्याचा संिरीक्षा न्यायाियािे िाररत केिेिा आव्हािीत आदेि बाजूिा सारिा आहे. अिीि मान्य 

करण्यात येत असूि निकािी काढण्यात येत आहे.  

 

१२. सदरचा दावा संिरीक्षा न्यायियात दािि करण्यासाठी िुिस्थाणनित करण्यात आिा 

आहे.२०१४ िासूि सदर दावा प्रिंनबत आहे. र्तयामुळे आर्मही संिरीक्षा  न्यायाियास असे निदेि देत 

आहोत की,  सदरचा प्रिंनबत िटिा कोर्र्तयाही िररस्स्थतीत सहा मनहन्यांच्या आत र्तवररत निकािी 

काढण्यात यावा.  

 

१३. संिरीक्षा न्यायािय या प्रकरर्ातीळ गुर्-दोर्षांचा स्वतंत्रिर्े नवचारात घेईि आशर् प्रकरर् निकािी 

काढेि. 

 

१४.    कु. अय्यप्िा यांिी िचाणच्या मागर्ीवर भर नदिा आहे. र्तयांची नह मागर्ी न्यायोधचत आहे. या 

अनििाचा िचण र्महरू्ि प्रधतवादींिा  1,00,000/- रुिये द्यावे िागतीि.अिीिकर्तयाांच्या वनकिांिा 



902.ia.1375.2023.doc 

10 
:::   Uploaded on   - 17/03/2023 :::   Downloaded on   - 27/03/2023 16:17:18   ::: 

 

 

आजिासूि चार आठवड्ांच्या आत िचाणची रक्कम देण्यात यावी रक्कम ि भरल्यास संिररक्षर् 

न्यायाियािे प्रधतवादींचा बचाव रद्द करावा  

 

१५.  िररर्ामी, अंतररम अजण देिीि निकािी काढण्यात आिा आहे.  

 

(न्यायमूती, राजेि िाटीि)     (न्यायमूती, के. आर. श्रीराम,) 

 

 

 

 

 

अस्वीकरर् 

 

या न्यायनिर्णयाच्या मराठी भारे्षतीि या अिुवादाचा वािर हा िक्षकारास र्तयाच्या/धतच्या 

मातृभारे्षमध्ये र्तयाचा अथण समजूि घेण्यािुरताच मयाणनदत राहीि आशर् र्तयाचा इतर कोर्र्तयाची 

कारर्ाकरता वािर करता येर्ार िाही. तसेच इंग्रजी भारे्षतीि न्यायनिर्णय  हाच सवण व्यावहाररक आशर् 

कायाणियीि वािराकररता नवश्वसिीय असेि आशर् तोच र्तयातीि आदेिाच्या निष्िादि आशर् 

अंमिबजावर्ी करता वैि माििा जाईि. 


