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 प्राथलिमक 

अ�ुमती निद�ी 

२.  ह े दो� अपी�,  उच्च न्याया�याच्या  मंुबई,  गोवा �ंडपीठा� े निद�ांक ०८.०३.२०२१ रोजी, 

२०१९  चा  वालिर्णखिज्यक   अपी�  क्रमांक  १२  मध्य े  पारिरत  के�ेल्या  न्यायनि�र्ण�याच्या  आलिर्ण 

आदेशानिवरुद्ध के�े�े आहेत, त्यापैकी एक  रिर�ायन्स इन्फ्रास्ट्रक्चर लि�लिमटेड 1 यांचे   २०२१ च्या 
1यापुढे ‘ सदर दावेदार’ म्हरू्ण� दे�ी�  संबो,�े आहे.     
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एस ए� पी  (लिसखिK�) क्रमांक ८४९३ म,ू�  उद्भव�े�े ; आलिर्ण दसुरे गोवा राज्य 2 यांचे,  २०२१ 

च्या एस ए� पी  (लिसखिK�)  क्रमांक १६७७८ म,ू�  उद्भव�े�े अपी� असल्या�े,  एकनि{तपर्णे 

निवचार करण्यात आ�ा आह े    आलिर्ण या सामानियक न्यायनि�र्ण�याद्वार े नि�का�ी काढण्यासाठी 

घेत�े�े आहेत. 

३.  �वाद आलिर्ण समेट अलि,नि�यम,  १९९६3  चे क�म ३७ सह वालिर्णखिज्यक  कोट�,  वालिर्णखिज्यक 

निवभाग आलिर्ण उच्च न्याया�याच्या वालिर्णखिज्यक  अपी� निवभाग अलि,नि�यम, २०१५ चे  क�म १३ 

अन्वय े निद�ांक  ०८.०३.  २०२१  रोजी  निद�े�ा  आक्षेनिपत  नि�र्ण�य  आलिर्ण  आदेशा�ुसार  अपी� 

हाताळता�ा,  उच्च न्याया�या�े,  प्र,ा� लिजल्हा व स{ न्याया,ीश,  उत्तर गोवा,  पर्णजी4 यां�ी 

निद�ांक १२.०९.२०१९ रोजी  सदर अलि,नि�यमाच्या क�म ३४ अन्वये दा�� के�े�ा अज� फेटाळू� 

�ावता�ा पारिरत के�े�ा आदेश रद्द बात� ठरव�ा आहे; आलिर्ण या न्याया�याचे माजी न्यायमूत� 

एकमेव �वाद अस�ेल्या �वाद न्यायालि,करर्णा�े निद�ांक १६.०२.२०१८ रोजी  निद�े�ा नि�वाडा 

अंशत: रद्द बात�  के�ा आहे.

संबंलि,त तथ्यात्मक पै�ू आलिर्ण पाश्व�भूमी

४.  अ�ावश्यक  तपलिश�  कमी  करू�,  संबंलि,त  तथ्यात्मक  पै�ंूचा  सारांश  �ा�ी�प्रमारे्ण 

2यापुढे ‘ सदर राज्य’  निकंवा 'गोवा सरकार' म्हर्णू� दे�ी�  संबो,�े आहे.        

3यापुढे ' १९९६ चा सदर अलि,नि�यम ' निकंवा 'सदर अलि,नि�यम' म्हर्णू� दे�ी�  संबो,�े आहे.     

4यापुढे ' वालिर्णखिज्यक  कोट� ' म्हर्णू� दे�ी�  संबो,�े आहे.     
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उपयुक्तपर्णे मांडता येई�:

४.१.  निद�ांक  १०.०१.१९९७  रोजी,  सदर  दावेदारा� े १४.०८.१९९  त े १३.०८.२०१४  या 

का�ाव,ीसाठी  ३९.८  मेगावॅट  क्षमतेच े वीज  नि�लिम�ती  कें द्र  काया�खिन्वत  करण्यासाठी  आलिर्ण 

चा�वण्यासाठी  गोवा  सरकारसोबत  वीज  �रेदी  करार5 के�ा.  वीजनि�लिम�ती  कें द्रा�ा 

वीजनि�लिम�तीसाठी  '�ॅफ्था'  ह े  इं,� म्हर्णू�  वापरायच े होत े आलिर्ण त्याबरोबरच  'पया�यी  इं,�' 

वापरण्याची तरतूद होती. सदर दावेदारा�े १४.०८.१९९९ रोजी वालिर्णखिज्यक   कामकाज सुरू के�े.

४.२. सप्टेंबर  १९९७ त े �ोKेंबर  २००१  या  का�ाव,ीत पक्षकारांमध्य े निवनिव, पूरवर्णी  करार 

करण्यात आ�े होते. निद�ांक १०.०९.१९९७ च्या पनिहल्या पुरवर्णी वीज �रेदी कराराद्वारे, नि�लिम�ती 

कें द्र  ह े �ुल्या  सायक�  नि�लिम�ती  कें द्रापासू�  ४८  मेगावॅट  क्षमतेच े एकनि{त  सायक�  नि�लिम�ती 

कें द्रामध्य े रूपांतरिरत  करण्याच े सवा��ुमत े मान्य  के� े गे� े होते.  कं{ाटी  क्षमता  ३९४०२ 

निक�ोवॅटवरू� ४६५६० निक�ोवॅट पय�त वाढनिवण्यात आ�ी होती.  लिशवाय,  दावेदारा�ा एकनि{त 

सायक� ऑपरेश�मुळे ग्राहकां�ा ३९. ८ मेगावॅटपेक्षा जास्त अस�े�ी वीज निवकण्याचा अलि,कार 

देण्यात आ�ा होता.  निद�ांक २०.०९.२००० रोजी,  पक्षकारांमध्ये दसुरा पूरवर्णी करार करण्यात 

आ�ा होता, ज्यामुळे दावेदार यां�ा परवा�गी घेऊ� ग्राहकां�ा काही प्रमार्णात  वीजेची थेट निवक्री 

करर्णे शक्य झा�े.  टॅरिरफची गर्ण�ा  '  �वी� दर  क्षमतेवर'  आ,ारिरत होती,  जी कं{ाटी क्षमता 

मा��ी  जात होती.  करार�ाम्यात निवनि�निद�ष्ट  केल्याप्रमार्ण े नि�योलिजत निकंवा  अनि�योलिजत निबघाड 

5संलिक्षप्तपरे्ण ‘पीपीए’
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झाल्यास गोवा सरकारकडू� दावेदारा�ा ग्राहकां�ा बॅकअप पॉवर निवतरर्ण करण्यासाठीची तरतूद 

करर्ण े दे�ी�  या  करारात  बं,�कारक  करण्यात  आ�े आहे.   निद�ांक  ०५.११.२००१  रोजी, 

पक्षकारां�ी नितसरा पूरवर्णी करार के�ा,  ज्यामधे्य असे निवनि�निद�ष्ट के�े होते की, माच� २००४ पासू� 

पीपीए ची मुदत संपेपय�त म्हर्णजेच १३.०८.२०१४ पय�त दावेदाराकडू� १९.८ मेगावॅट पय�तच्या 

वीजपुरवठ्यात कपात करण्यात आ�ी होती,  हे १९.८ मेगावॅट चे प्रमार्ण हे  '�वी� दर क्षमता' 

म्हर्णू� �ेमण्यात आ�े होते.

४.३. असे निदसते की वीज महाग होत असल्या�े,  गोवा सरकार�े दावेदाराकडू�  होर्णारी �रेदी 

बंद करण्याचा निवचार के�ा आलिर्ण त्यासंदभा�ती� प{ २०.०३.२०१३ रोजी पाठव�े. मा{, पीपीए 

मध्ये पया�यी इं,�ाच्या वापराची तरतूद असल्या�े २१.०३.२०१३ च्या प{ाद्वारे दावेदारा�े ‘गे�’ �े 

आपल्या पाईप�ाई�द्वारे गोव्यात आर्ण�ेल्या ‘ रेगॅलिसफाइड लि�नि�फाइड �ॅचर� गॅसचा6’  वापर 

करू� वीज पुरवठा करण्याचा प्रस्ताव गोवा  सरकार�ा निद�ा.   दावेदारा� े एक फॉमु��ा  निद�ा 

ज्याद्वारे प्रनित युनि�ट निवजेचा �च� गोवा सरकार�ा निद�ा जाई�. पया�यी इं,�ाचा वापर करण्याच्या 

दावेदाराचा प्रस्तावाशी  आलिर्ण त्यासंदभा�त देय शुल्काशी  संबंलि,त हा निवशरे्ष पै�ू या प्रकरर्णाती� 

वादाचा एक मोठा भाग ब��ा आहे. म्हर्णू�, थोडे स्पष्टीकरर्ण करर्णे समप�क होई�. 

४.३.१.२६.०४.२०१३  रोजी,  गोवा  सरकार� े  इतर  बाबीसंह  निद�ांक  २१.०३.२०१३  च्या 

दावेदाराच्या प{ा�ा �ा�ी�प्रमार्णे उत्तर निद�े :-  

6संलिक्षप्तपरे्ण ‘ आर ए� ए� जी ’ 
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“  तुमची   संदलिभ�य  ऑफर �क्षात  घेता,  सरकार� े इं,�  व  डॉ�रच े सध्याच े दर 

निवचारात घेऊ� निद�ांक २१/०३/२०१३ च्या प{ात  प्रस्तानिवत के�ेल्या सू{ा�ुसार, 

निद�ांक  ०१/०४/२०१३ पासू�  प्रनित  युनि�ट रु.  ८.५८ च्या दरा� े वीज �रेदी  सुरू 

ठेवण्याचा नि�र्ण�य घेत�ा आहे.  ह े रेकॉड�साठी �ोदंव�े जाऊ शकते आलिर्ण तुमच्या 

वीज निब�ांमध्ये समानिवष्ट के�े जाऊ शकते. स,ुारिरत नि�लि�त दर हे निद�ांक १ एनिप्र� 

२०१३ पासू� �ागू होती�.” 

४.३.२.  मा{,   निद�ांक ३०.०४.२०१३ रोजी  दावेदारा� े सरकारकड े इतर  गोष्टीसंह 

वीजपुरवठ्यासाठी  फॉमु्य��ा-आ,ारिरत  देय  टॅरिरफबद्द�,  �ा�ी�प्रमार्ण े स्पष्टीकरर्ण 

मानिगत�े : -

“१.  आमच्या २१.०३.२०१३ च्या प्रस्तावात �मूद के�ेल्या निकंमतीसंदभा�त,  रुपये 

८.५८  प्रनित  युनि�ट  च े दर  ह े प्रचलि�त  ‘आरए�ए�जी’  निकंमत  ($  १७.२  / 

‘एमएमबीटीयू’) आलिर्ण रुपये / यूएसडी निवनि�मय दर (१ $ = ५४ रुपये) वर आ,ारिरत 

आहेत आलिर्ण म्हर्णू� नि�लि�त �ाहीत. बाजाराती� इं,�ाच्या निकंमती आलिर्ण भारतीय 

रुपया/अमेरिरक� डॉ�र निवनि�मय दर या�ुसार ते बद�ू शकतात.” 

४.३.३. दावेदाराची केस अशी आहे की सुरुवाती�ा, गोवा सरकार�े प्रनित युनि�ट दर 

नि�लि�त करण्यास सहमती दश�निव�ी परंतु, जेKा हे स्पष्ट के�े गे�े की निकंमत नि�लि�त 

के�ी जार्णार �ाही, तेKा सरकार�े पीपीएची मुदत संपेपय�त इं,� आलिर्ण  डॉ�र यांचे 
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प्रचलि�त  दर  �क्षात  घेऊ�  ती  �रेदी  करण्यास  सहमती  दश�निव�ी  आलिर्ण,  या 

उदे्दशासाठी,  दावेदारा� े उपखिfत के�ेल्या निब�ांमध्ये इं,� आलिर्ण डॉ�रची निकंमत 

दश�निवर्णारी  कागदप{ े समानिवष्ट  करर्ण े आवश्यक  आहे.  या  संदभा�त  निद�ांक 

२३.०५.२०१३ रोजी मुख्य निवद्युत अलिभयंता यांच्याकडू� दावेदारा� े प्राप्त के�ेल्या 

संप्रेर्षर्णावर लिभस्त ठेव�ी आहे. त्याच्या प्रासंनिगकतेसाठी, निद�ांक २३.०५.२०१३  चे हे 

संप्रेर्षर्ण, निवस्तारा�े, �ा�ी�प्रमारे्ण पु�रुत्पानिदत के�े आहे : -

“मुख्य निवदु्यत अलिभयंता यांचे काया��य 

निवदु्यत निवभाग 

गोवा सरकार 

क्रमांक : २०/३/सी इ इ /टेक�ी/१३-१४/८२४  निद�ांक: २३.०५.२०१३ 

प्रनित , 

मे.  रिर�ायन्स इन्फ्रास्ट्रक्चर लि�लिमटेड, 

गोवा पॉवर से्टश�, 

 सांको�े इंडखिस्ट्रय� इसे्टट समोर,

 झरुी�गर, गोवा- ४०३ ७२६

निवर्षय: ‘आर ए� ए� जी’ वर वीज पुरवठ्याचा प्रस्ताव.   
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संदभ�ः  १.  रिरइन्फ्रा/जी  पी  एस  /गो.  स.  /२०१३/१६  निद.  २१.०३.२०१३  या 

काया��या�ा संबोलि,त के�े�े आलिर्ण सोबत एक प्रत मा��ीय मुख्यमं{ी, गोवा राज्य 

आलिर्ण इतरांसाठी. 

महोदय,

.....   

तुमची संदलिभ�य ऑफर �क्षात घेता,  सरकार�े सध्याच्या पीपीए ची मुदत संपेपय�त, 

इं,� आलिर्ण डॉ�रचे प्रचलि�त दर निवचारात घेऊ� निद�ांक २१/०३/२०१३ च्या प{ात 

प्रस्तानिवत के�ेल्या फॉमु्य�ल्या�ुसार,  वीज �रेदी सुरू ठेवण्याचा नि�र्ण�य घेत�ा आहे. 

हे रेकॉड�साठी �ोदंव�े जाऊ शकते आलिर्ण इं,� आलिर्ण डॉ�रच्या निकंमतीचं्या योग्य 

दस्तऐवजांसह आपल्या वीज निब�ांमधे्य समानिवष्ट के�े जाऊ शकते. 

 आप�े निवश्वासू

सही 

(एस. �क्ष्मी�ाथ) 

मुख्य निवदु्यत अलिभयंता” 

४.३.४.दावेदाराची केस अशी आहे की, वास्तनिवक पाहता, गोवा राज्याच्या मुख्यमंत्र्यांच्या 

अध्यक्षते�ा�ी� मंनि{मंडळ सलिमती� े घेत�ेल्या नि�र्ण�यामुळे  चढ-उतार दरा� े वीज �रेदी 

करण्याच्या नि�र्ण�या�ा मान्यता देण्यात आ�ी होती.  
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४.४. दावेदाराची तक्रार अशी आहे की,  त्याचे माच� २०१३ पय�त चे मालिसक इन्Kॉईसेस अदा 

करण्यात आ�े होते आलिर्ण एनिप्र� २०१३ चे मालिसक  इन्Kॉईसेस  अंशतः  अदा करण्यात आ�े 

होते; परंतु, मे २०१३ पासू� पुढे त्यांचे इन्Kॉईसेस अदा करण्यात आ�े �ाहीत. दावेदाराच्या  अदा 

� के�ेल्या इन्Kॉईसेसच्या बाबतीत,  एनिप्र� २०१३ मधे्य अंशतः  आलिर्ण त्या�ंतर मे २०१३ ते एनिप्र� 

२०१४  पय�त  (ज्या�ंतर  प्लांट  बंद  करण्यात आ�ा),  पक्षकार  आलिर्ण  दावेदार  यांच्यात  अ�ेक 

संवादांची देवार्णघेवार्ण झा�ी,  दावेदारा�े सु,ारिरत इन्Kॉईसेस सादर केल्या परंतु दावेदारांच्या 

तक्ररीचे  नि�राकरर्ण झा�े �ाही.

४.५. निद�ांक १९.०५.२०१५ रोजी,  दावेदारा� े संयुक्त निवद्युत नि�यामक आयोगासमोर7 त्याच्या 

थकबाकीच्या वसु�ीसाठी यालिचका दा�� के�ी. सरकार�े ‘ जे इ आर सी’ समोर असे सादर के�े 

की,  निववादांवर  नि�र्ण�य  घेण्यासाठी  पीपीएच्या  अ�ुसार  �वादाची  नि�युक्ती  करावी.  निद�ांक 

११.१२.२०१५ रोजी, ‘ जे इ आर सी’  �े, दोन्ही पक्षकारांच्या सहमती�े, निवदु्यत कायदा, २००३ च्या 

क�म ८६ (१)(एफ) अंतग�त त्यांच्या अलि,कारां�ुसार सदर निववाद हा  एकमा{ �वाद न्यायमूत� 

श्री.बी.पी.  लिसंग  (या  न्याया�याच े माजी  न्याया,ीश)  यांच्याकड े पाठव�े.  या  संदभा��ा�ी� 

�वादाच्या काय�वाहीमुळे सध्याचे अपी� झा�े आहेत. 

7संलिक्षप्तपरे्ण ‘ जे इ आर सी ’ 
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�वादाची काय�वाही आलिर्ण नि�वाडा

५. दावा, उत्तर आलिर्ण प्रनितदावा, प्रत्युत्तर, सर प्रत्युत्तर  दा�� करर्णे, प्रनितदाव्यात सु,ारर्णा, 

निवनिव, अज�  दा�� करर्ण े आलिर्ण �े�ी म्हर्णर्णे यांसह �वादाच्या दीघ�का�ी� काय�वाही�ंतर, 

�वाद न्यायालि,करर्णा�े अ�ेरीस निद�ांक १६.०२.२०१८ रोजी नि�वाडा पारिरत के�ा ज्यामध्ये त्यां�ी 

सरकार�ा दावेदारा�ा ३१.१०.२०१७ पय�तच्या का�ाव,ीसाठी व्याजासनिहत  रक्कम रु. २७८.२९ 

कोटी (मूळ  रक्कम) देण्याचे नि�द¦श निद�े ; ३१.१०.२०१७ पासू�  वानिर्ष�क १५% दरा�े पुढी� व्याज 

ह े नि�वाड्याच्या निद�ांकापासू�  संपूर्ण�  रक्कम अदा  करण्याच्या तार�ेपय�त,  नि�वाड्याच्या तार�े 

पासू�  भरर्णा/वस�ुी  होईपय�त  च्या  व्याजासह  अदा  करर्णे;  आलिर्ण  पुढ े स्पष्ट  के�े की,  गैर-

दावेदारा� े नि�वाड्याच्या तार�ेपासू� दो� मनिहन्यांच्या आत संपूर्ण�  रक्कम व्याजासह भरल्यास, 

नि�वाड्याच्या  तार�े�ंतरचे व्याज भरण्याचे दानियत्व राहर्णार �ाही  

५.१. योग्य वेळी आम्ही �वाद न्यायालि,करर्णाच्या नि�ष्कर्षा�चा कारर्णापुरता संदभ� घेऊ. तथानिप, 

निववादाच्या मागा��े �वाद न्यायालि,करर्णाकडे काय सादर के�े गे�े आलिर्ण कोर्णते  आवश्यक मुदे्द 

नि�लि�तीसाठी मागनिव�े गे�े हे समजू� घेण्यासाठी, असे �क्षात येई� की, �वाद न्यायालि,करर्णा�े 

ज्या मुद्द्यांवर नि�र्ण�य देर्ण े आवश्यक होत े त े मुद्द े  पक्षकारां�ी  एकनि{तपर्ण े तयार  के�े;  आलिर्ण 

त्याचीच  योग्य ती  द�� �वाद न्यायालि,करर्णा�े �ा�ी�प्रमार्णे घेत�ी : -
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“३४. उत्तरवादी� े दावेदारा�ा  देय  अस�ेल्या  दाव्याच्या  रकमेच्या  मोजर्णी�ुसार 

पक्षकारां�ी सादर के�ेल्या संयुक्त नि�वेद�ात त्यां�ी  स्वत: संलिक्षप्तपर्णे मुदे्द तयार के�े 

आहेत ज्यावर या न्यायालि,करर्णा� े नि�र्ण�य देर्ण े आवश्यक आहे,  ज े �ा�ी�प्रमार्णे 

आहेत:

क ) सप्टेंबर २००० पासू� पीपीएची मुदत संपेपय�त म्हर्णजे १३ ऑगस्ट २०१४ 

पय�त दर  क्षमता कमी करर्णे आवश्यक आहे, असा उत्तरवादीचा युखिक्तवाद, हा भारत 

सरकारच्या ऊजा� मं{ा�या�े जारी के�ेल्या अलि,सूच�ेच्या मसुद्यावर ज्याचा उले्ल� 

उत्तरवादी�ंी  त्यांच्या युखिक्तवादा दरम्या� के�े�ा आहे त्यावर लिभस्त ठेवू� आहे. 

 � ) जा�ेवारी २००९ ते १३ ऑगस्ट २०१४ या का�ाव,ीत इं,� �च�  (अखिfर 

शुल्क)  काढण्यासाठी टॅरीफ निहट दर मोजर्णी करता�ा कामकाजाच्या निदवसांसाठी 

दररोज १२ तासांसाठी ४ मेगावॅट चे के्रनिडट देण्यात यावे, असा दावा उत्तरवादी�े के�ा 

आहे. 

ग ) उत्तरवादीचा  युखिक्तवाद असा आहे की, दावेदारां�ी इं,� निकंमतीच्या नि�लि�त दर 

आलिर्ण जू� २०१३ पासू� पुढे  इं,� म्हर्णू� आर ए� ए� जी वापरू� वीज वापराच्या 

पुरवठ्यासाठी यूएस डॉ�र ते भारताचा रुपया अ�ुरं्षगा�े नि�लि�त निवनि�मय दर यावर 

आ,ारिरत वीज पुरवठा करण्यास सहमती दश�निव�ी होती; 
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घ  ) जू� २०१३ पासू� आर ए� ए� जी चा  वापर करू�  वीज पुरवठ्यासाठी इं,� 

सनुिव,ा शुल्कास पा{ असल्याचा दावा उत्तरवादी�े के�ा आहे,  आलिर्ण

ई) मे २०१४ ते १३ ऑगस्ट २०१४ या का�ाव,ीत पुरनिव�े�ी बॅकअप वीज निह रुपये 

३.७८ प्रनित निक�ोवॅटच्या १.२५ पट होती,  जो दर उत्तरवादी�ी आपल्या निद�ांक १८ 

सप्टेंबर २०१४ च्या प{ात �मूद के�े�ा  आहे.  

५.२. वर  �मूद  के�ेल्या  पाच मुद्द्यांपैकी  चार  मुद्द्यांवर  �वाद  न्यायालि,करर्णा� े दावेदाराच्या 

बाजू� े नि�र्ण�य निद�ा  (  जो इं,� सुनिव,ा शुल्काशी संबंलि,त आहे तो वगळता  ).  नि�ष्कर्षा��ुसार 

भरर्णा  करण्यात येर्णाऱ्या रकमेसाठी  गर्ण�ाच े निवनिव, पया�य  दे�ी� सादर  के�े.  या  पया�यांचे 

परीक्षर्ण  करू�  आलिर्ण  त्याती�  नि�ष्कर्षा�च्या  संदभा�त,  न्यायालि,करर्णा� े हा  नि�वडा  �ा�ी� 

अटीमंधे्य निद�ा : -

“७७.  या  न्यायालि,करर्णा� े प्रकरर्णाच्या  सव�  बाबीचंा  निवचार  करू�  दावेदाराच्या  बाजू� े चार 

मुद्दयांवर  आलिर्ण उत्तरवादीच्या बाजू�े एक मुद्द्यावर  नि�र्ण�य निद�ा आहे.  वरी� नि�ष्कर्षा�च्या दृष् 

टी� े आकनिर्ष�त  झा�े� े परिरदृश् य  हे,  परिरदृश् य  २२  आहे.  त्या�ुसार,  दावेदार  हा  निद�ांक 

३१.१०.२०१७ पय�तच्या का�ाव,ीसाठी मूळ रकमेच्या मागा��े रु. ११९.३२ कोटी आलिर्ण व्याजाच्या 

मागा��े  रु. १५८.९८ कोटी असे एकूर्ण  रु.२७८.२९ कोटी रकमेचा हक्कदार होई�. २०१७ �ंतरच्या 

का�ाव,ीसाठी,  दावेदार हा त्या तार�ेपूव�च्या का�ाव,ीपासू� नि�वाड्याच्या तार�ेपय�त त्याच 

दरा� े गर्ण�ा  के�ेल्या  व्याजाचा  हक्कदार  असे�.  दावेदार  हा  नि�वड्याच्या  तार�ेपासू�  संपूर्ण� 
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रकमेचा प्रत्यक्ष भरर्णा होईपय�त वरी� रकमेवर वानिर्ष�क १५% दरा�े व्याजासह रकमेचा हक्कदार 

अस�े.  जर नि�वाड्याच्या तार�ेपासू� दो� मनिहन्यांच्या आत व्याजासह संपूर्ण�  रकमेचा भरर्णा 

केल्यास,  उत्तरवादी हा  नि�वाड्याच्या तार�े�ंतरच्या कोर्णत्याही का�ाव,ीसाठी व्याज देण्यास 

जबाबदार  राहर्णार  �ाही,  अन्यथा,  तो  नि�वाड्याच्या  तार�ेपासू�  संपूर्ण�  भरर्णा/प्राप्तीच्या 

तार�ेपय�त  वानिर्ष�क  १५%  दरा� े व्याज  देण्यास  जबाबदार  असे�.  या  प्रकरर्णासंदभा�त 

न्यायालि,करर्ण पुढी�प्रमार्णे (नि�वाडा ) करत आहे .

नि�वाडा 

१. उत्तरवादी�े ३१ ऑक्टोबर २०१७ पय�तच्या का�ाव,ीसाठी दावेदारा�ा व्याजासह मूळ रकमेचा 

भरर्णा करू� रु. २७८.२९ कोटी अदा करावे.

२. उत्तरवादी�े ३१ ऑक्टोबर २०१७ ते नि�वाड्याच्या तार�ेपय�तच्या का�ाव,ीसाठी दावेदारा�ा 

वरी� रकमेवर ३१ ऑक्टोबर २०१७ पूव�च्या का�ाव,ीसाठी जो दर होता त्याच दरा�े गर्ण�ा 

करू� व्याज दयावे.  

३.  उत्तरवादी� े ३१  ऑक्टोबर  २०१७  रोजी  नि�वाड्याच्या  तार�ेपासू�  संपूर्ण�  रकमेचा  भरर्णा 

होईपय�त, नि�वाड्याच्या तार�ेपय�त भर�ेल्या/वस�ू के�ेल्या व्याजासह वानिर्ष�क १५% दरा�े एकूर्ण 

रकमेवर  व्याज हे दावेदारा�ा दयावे .
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४. या अटीवर की,  उत्तरवादी�ें जर नि�वाड्याच्या तार�ेपासू� दो� मनिहन्यांच्या आत व्याजासह 

संपूर्ण� रकमेचा भरर्णा केल्यास, ते  नि�वाड्याच्या तार�े�ंतरच्या कोर्णत्याही का�ाव,ीसाठी व्याज 

देण्यास जबाबदार राहर्णार �ाहीत.  

५. पक्षकारां�ी या काय�वाहीचा प्रत्येकी स्वतः चा �च� करावा .”

 सदर अलि,नि�याच्या  क�म ३४ अन्वये नि�वाड्या�ा आKा�

६. सरकार� े सदर  कायद्याच्या  क�म  ३४  अन्वय े  �वाद  न्यायालि,करर्णा� े निद�ेल्या 

नि�वाड्या�ा वालिर्णखिज्यक  कोटा�समोर आKा� निद�े होते. पक्षकारांच्या वती�े मांडण्यात आ�ेल्या 

निवनिव, युखिक्तवादांचा न्याया�या�े योग्य निवचार के�ा आलिर्ण संबंलि,त मुद्द्यांची उत्तरे दावेदाराच्या 

बाजू�े निद�ी आलिर्ण त्यामुळे हा नि�र्ण�य क�म ३४ अन्वये अज� फेटाळू� �ावत कायम ठेवण्यात 

आ�ा.

६.१. वालिर्णखिज्यक  कोटा�ची  संबंलि,त नि�रीक्षर्ण े आलिर्ण नि�ष्कर्ष�,  आवश्यक मया�देपय�त,  योग्य 

टप्प्यावर यापुढ े संदलिभ�त के�े जाती�.  तथानिप,  आम्ही  ,  निद�ांक १२.०९.२०१९  चा आक्षेनिपत 

न्यायनि�र्ण�य व आदेश यात दश�निवल्याप्रमार्णे वालिर्णखिज्यक  कोटा�� े तयार के�े�े नि�र्ण�य व त्यांची 

उत्तरे नि�लि�तीसाठीचे मुदे्द  �ा�ी�प्रमार्णे काढू शकतो : -

"२७. �ा�ी� मुदे्द नि�लि�ततेसाठी माझ्या निवचारा,ी� आहेत  :
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अ�ुक्रमांक मुदे्द  नि�ष्कर्ष�

१ गो  .  स.  ह े  डॉ�रच्या दराती� चढउताराशी 

सहमत होते की �ाही ?

होकाराथ�

२ दावेदार  आलिर्ण  इं,�  पुरवठादार  यांच्याती� 

वाटाघाटीबंद्द�  गो . स. �ा मानिहती होती की 

�ाही?

होकाराथ�

३ दावेदारा� े दा��  के�ेल्या  टॅरिरफ  यालिचके 

अभावी दावेदार गो . स. कडू� रकमेचा दावा 

करू शकतात  का?

�काराथ� 

४ मे.   �वाद  यां�ी   निद�ांक   १४.  ०८.१९९९ 

पासू�  दावेदारा� े उपखिfत  के�ेल्या 

इन्Kॉइसेसची  अचूकता आलिर्ण सत्यता याची 

�ातरजमा  करण्यासाठी  तज्ञांची  �ेमर्णूक 

करू�  आलिर्ण  तज्ञांन्यांकडू�  त्यांचा  अहवा� 

मागवाय�ा हवा  होता  का? 

�काराथ� 

५ गो.  स.  � े  निद�ांक  ३०.०३.२०१६  रोजी 

दावेदाराकडू�  कागदप{  मागनिवण्यासाठी 

�काराथ� 
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दा�� के�ेल्या अजा�वर कोर्णताही आदेश � 

निदल्या�े �वादाची काय�वाही वाईट आहे का?

६ मे.  �वाद यां�ी �ाव�े�े  व्याज ह े बेसुमार 

आलिर्ण पीपीएच्या निवरो,ात आहे  की �ाही ?

�काराथ� 

७ मे.   �वाद यांचा  नि�ष्कर्ष�   की  ,  गो.  स.  �े 

दावेदारास  बॅक-अप  वीज  पुरवठ्यासाठी  ३. 

७८  प्रनित  युनि�ट  रक्कम  ठरव�ी  होती  हा 

बेकायदेशीर  आलिर्ण  पी  पी  ए  च्या  अटीचं्या 

उ�ट आहे की  �ाही ?

�काराथ� 

८ दवेदारावर  १९  मेगावॅट  दर  क्षमत े पैंकी  ४ 

मेगावॅट  कमी  करू�  त्यावर  अखिfर  शुल्क 

�ावता येर्णार की �ाही ? 

�काराथ� 

९  दावेदारा�े निकंमत कमी होर्णे निवचारात  घेत�े 

�ाही या कारर्णास्तव दावा फेटाळू� �ावाय�ा 

हवा होता का? 

�काराथ� 

१० �वादाचा  नि�र्ण�य  हा  बेता�  आलिर्ण निवपय�स्त 

आह े का  आलिर्ण  �ैसनिग�क  न्याय  तत्त्वांच्या 

निवरुद्ध आलिर्ण म्हर्णू�च साव�जनि�क ,ोरर्णाच्या 

�काराथ� 
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निवरो,ात आहे का?

सदर अलि,नि�यमाच्या क�म ३७ अन्वये अपी�

७. निद�ांक १२.०९.२०१९ रोजी  वालिर्णखिज्यक कोटा�� े निद�ेल्या उपरोक्त आदेशा�ा  आKा� 

देता�ा, सरकार�े सदर अलि,नि�यमाच्या क�म ३७ अन्वये  वालिर्णखिज्यक  अपी� क्र. १२/२०१९ हे 

मंुबई  येथी�  उच्च  न्याया�य,  गोवा  �ंडपीठासमोर  के� े जे,  उच्च  न्याया�या� े निद�ांक 

०८.०३.२०२१  च्या  आक्षेनिपत  नि�र्ण�य  आलिर्ण  आदेशाद्वार े अंशतः  मान्य  के�े� े आह े आलिर्ण 

त्याद्वारे,प्रश्नांनिकत  नि�वाड्याती� नि�ष्कर्षा�च े सारभूत  आलिर्ण  महत्त्वपूर्ण�  भाग उ�ट के�े गे�े 

आहेत.

७.१. पुन्हा,  आम्ही योग्य टप्प्यावर उच्च न्याया�याच्या संबंलि,त नि�ष्कर्षा�चा संदभ� घेऊ परंतु, 

उच्च न्याया�या� े निवरो,ी निववादांच्या संदभा�त नि�,ा�रासाठी  घेत�े�े मुद्द े सूलिचत करण्यासाठी, 

�ा�ी� नि�ष्कर्ष� योग्य असती� :  -

“३९.  आम्ही पक्षकारांच्या  निवद्वा� वनिक�ां�ी  के�ेल्या निवरो,ी निववादांचा   निवचार 

के�ा आहे. आम्ही रेकॉड�वरी� बाबीचंा दे�ी� निवचार के�ा आहे, ज्यामधे्य आक्षेनिपत 

नि�वाडा,  तसेच वालिर्णखिज्यक कोटा�� े निद�े�ा  आक्षेनिपत नि�र्ण�य  आलिर्ण आदेश यांचा 

समावेश  आहे.  निवरो,ी  निववादांच्या  आ,ारिरत,  आता  नि�लि�ततेसाठी  आमच्या 
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निवचारा,ी� �ा�ी� मुदे्द उद्भवतात :

(क)  �वाद कायद्याच्या क�म ३४ च्या तरतुदीचंा  व्याप्ती  (२०१७ मध्ये सु,ारिरत 

केल्याप्रमार्णे).

(�)अपी�कत्या�� े �वादाच्या  काय�वाहीदरम्या�  �ैसनिग�क  न्याय  तत्वाचा  भंग 

केल्याचा दावा के�ा आहे की �ाही ज्यामुळे नि�वाड्यात हस्तक्षेप करर्णे आवश्यक 

आहे?

(ग)  अपी�कत्या�� े २४.६६ कोटी रुपयांच्या अखिfर शुल्काच्या पै�ूवरी� आके्षनिपत 

नि�वाडा  रद्दबात�   करर्णे आवश्यक आहे, असा  दावा के�ा आहे की �ाही?

(घ)अपी�कत्या�� े १८.५३  कोटी  रुपयांच्या  अवमूल्य�ाच्या  पै�ूवरी�  आके्षनिपत 

नि�वाडा रद्दबात�   करर्णे आवश्यक आहे,  असा  दावा के�ा आहे की �ाही?

(च)अपी�कत्या�� े  ३.९४  कोटी  रुपयां�ा  व्यवहार  करण्यास  परवा�गी  देण्यात 

आ�ेल्या  ४  मेगावॅट  निवजेवरी�  अखिfर  शुल्काशी  पै�ूवरी�  आक्षेनिपत  नि�वाडा 

रद्दबात�   करर्णे आवश्यक आहे, असा  दावा के�ा आहे की �ाही?

(छ)अनिप�कत्या��े नि�व्वळ �फा   २.३६ कोटी  रुपय े पै�ूवरी�  आक्षेनिपत  नि�वाडा 

रद्दबात�   करर्णे आवश्यक आहे, असा  दावा के�ा आहे की �ाही?

(ज  )आक्षेनिपत नि�वाडा तयार होईपय�तच्या का�ाव,ीसाठी तसेच नि�वाड्या�ंतरच्या 

का�ाव,ीसाठी निदल्या जार्णाऱ्या व्याजामध्ये हस्तक्षेप करण्याची आवश्यकता आहे 
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की  �ाही ?

(झ )आक्षेनिपत नि�वाड्याच्या अ�ुसूची २ आलिर्ण ३ म,ी� गर्ण�ा सुकृतदश��ी चुकीची 

आहे का आलिर्ण अपी�कत्या��ा पुरेशी सं,ी � देता के�ी गे�ी आहे की �ाही ? 

(ट)वालिर्णखिज्यक  कोटा�� े आके्षनिपत  नि�वाडा  कायम  ठेवण्याचा  निद�े�ा  हा  आक्षेनिपत 

न्यायनि�र्ण�य आलिर्ण आदेश  प्रथमदश��ी चुकीचा आहे आलिर्ण त्यात हस्तक्षेप करण्याची  गरज आहे 

की �ाही ?" 

७.२. उपरोक्त मुद्दा  (क)  च्या  संदभा�त,  उच्च न्याया�या� े जरी या न्याया�याचा  सॅंगयोगं 

इंलिज�ीअरिरंग अँड कन्स्ट्रक्श� कंप�ी लि�लिमटेड निवरुद्ध ए�एचएआय (२०१९) १५ एस सी सी १३१, 

या प्रकरर्णाती� नि�र्ण�य ज्यामध्ये १९९६ च्या कायद्याच्या क�म ३४ अन्वये ए�ाद्या नि�वाड्या�ा 

आKा� देण्यासाठी तत्त्वे घा�ू� देण्यात  आ�ी आहेत त्याचा उले्ल� के�ा आहे, परंतु त्या�ंतर, 

उच्च न्याया�याच्या निवद्वा� एक� न्याया,ीशा�े के�ेल्या निवशे्लर्षर्णाचा संदभ� घेर्णे योग्य मा��े 

आलिर्ण,  निवद्वा� एक� न्याया,ीशाच्या त्या नि�र्ण�याती� काही परिरचे्छद पुन्हा सादर केल्या�ंतर, 

असे नि�रीक्षर्ण �ोदंव�े की, अशा प्रकारे �मूद के�ेल्या तत्त्वांच्या संदभा�त युखिक्तवादांचे मूल्यमाप� 

के�े जाई�.जसे असे� तसे असो, त्या�ंतर, उच्च न्याया�या�े मुद्दा (�) म,ी� �ैसनिग�क न्याय 

तत्त्वांच्या कलिथत उलं्लघ�ा संदभा�त राज्या�े उपखिfत के�ेल्या प्रश्नां�ा हाताळ�े आलिर्ण पक्षकारांचे 

काय�वाहीच्या �ोदंी तसेच वादकथ� आलिर्ण पुरावे यांच्या संदभा�त असे सव� युखिक्तवाद फेटाळू� 

�ाव�े.  तथानिप,  उच्च न्याया�या� े उपरोक्त मुद्दे  (ग), (घ), (च)  आलिर्ण  (छ)  मध्ये समानिवष्ट 
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के�ेल्या दाव्यांच्या संबं,ाती�  नि�वाडा �ामंजूर करण्याची काय�वाही के�ी.  उच्च न्याया�या�ा 

मुद्दा  (ज)  वर,  अथा�त,  संदभ�पूव�  का�ाव,ीसाठी व्याज देण्यासंदभा�त आलिर्ण ज्या का�ाव,ीत 

�वादासमोर काय�वाही प्र�ंनिबत होती, त्या संदभा�त हस्तक्षेप करण्याचे कोर्णतेही कारर्ण आढळ�े 

�ाही, परंतु �ंतर, वेदांता लि�लिमटेड निवरुद्ध शेने्झ� शे�डोगं नू्यक्लीअर पॉवर अँड कन्स्ट्रक्श� कंप�ी 

लि�लिमटेड : (२०१९) ११ एस सी सी ४६५ या प्रकरर्णाती� या न्याया�याच्या नि�र्ण�याच्या संदभा�त, 

वानिर्ष�क व्याजदर १५% वरू� १०% पय�त कमी करर्णे योग्य वाट�े.  उच्च न्याया�या�ा  मुद्दा (झ) 

मध्ये नि�वाड्यासोबतच्या अ�ुसूची २ आलिर्ण ३ म,ी�  गर्ण�ेत कोर्णताही दोर्ष आढळ�ा �ाही, 

परंतु,  मुद्दा  (ट)  मध्ये असे नि�रीक्षर्ण �ोदंव�े की,  वालिर्णखिज्यक कोटा�� े  केवळ पक्षकारांच्या 

युखिक्तवादांचा सारांश निद�ा आलिर्ण उपखिfत के�ेल्या युखिक्तवादां�ा स्वतं{ पर्णे निवचार � करता 

नि�वाड्याचा  थोडक्यात संदभ� निद�ा. उच्च न्याया�याच्या म्हर्णण्या�ुसार, १९९६ च्या कायद्याच्या 

क�म ३४ अन्वये अज� नि�का�ी काढण्याचा हा समा,ा�कारक माग� �Kता.

७.३. उच्च न्याया�या�े पुढी� नि�रीक्षर्णे आलिर्ण नि�द¦शांसह या प्रकरर्णाचा नि�ष्कर्ष� काढ�ा: -

“१९५. उपरोक्त सव� कारर्णांमुळे, आम्ही हे अपी� अंशतः  मान्य करतो आलिर्ण अखिfर 

शुल्क  (अंदाज े रु.  २४.६६ कोटी),  अवमूल्य�  (  अंदाज े रु.  १८.५३ कोटी),  ४ 

मेगावॅट  निवजेवरी�  अखिfर शुल्क (अंदाजे रु.  ३.९४ कोटी),  आलिर्ण नि�व्वळ �फा 

(अंदाजे रु.  २.३६ कोटी) या मुद्द्यांवरी� आक्षेनिपत न्यायनि�र्ण�य आलिर्ण आदेश तसेच 

आक्षेनिपत  नि�वाडा  दोन्ही  रद्द  बात� करतो.  आम्ही  जो  नि�वाड्याच्या  तार�ेपासू� 
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नि�,ा�रिरत रक्कम भरण्याच्या तार�ेपय�त देण्यात येर्णाऱ्या व्याजाचा  दर १५%  वरू� 

१०% पय�त कमी करतो.  उव�रिरत आक्षेनिपत नि�वाड्यात  मा{ हस्तक्षेप करत �ाही.

१९६. अवमूल्य�,  ४  मेगावॅट  वीज,  इं,�  फॉमु्य��ा,  सनुिव,ा  इं,�  शुल्क आलिर्ण 

अपी�कत्या�च्या  बाजू� े नि�व्वळ  �फा  ह े वादप्रश्न  मान्य  के� े तरी  आके्षनिपत 

नि�वाड्याच्या  अ�ुसूची  २  म,ी�  मोजर्णीच्या  सारांशा�ा  निद�े� े आKा�  आम्ही 

फेटाळू� �ावल्यामुळे,  अपी�कत्या��ा अद्याप व्याजासह मूळ रक्कम  ७०.५८ कोटी 

रुपये  देय आहेत आलिर्ण त्यात आम्ही हस्तक्षेप के�े�ा �ाही.  निद�ांक ३१.१०.२०१७ 

रोजी ही रक्कम १५१.९७ कोटी रुपये येत आहे. या १५१.९७ कोटी रुपयांच्या रकमेवर 

अपी�कत्या��ा निद�ांक ३१.१०.२०१७ ते नि�वाड्याच्या तार�ेपय�त म्हर्णजेच निद�ांक 

१६.२.२०१८ या का�ाव,ीसाठी मंजूर दरा�े व्याज भरावे �ागे�.  तथानिप,  त्या�ंतर, 

अपी�कत्या��ा नि�वाड्याच्या तार�ेपासू� उत्तरवादी�ा रक्कम देईपय�त वानिर्ष�क १०% 

दरा�े व्याज द्यावे �ागे�.

१९७. या नि�वाड्याच्या अंम�बजावर्णी�ा fनिगती देण्याची अट म्हर्णू� अपी�कत्या��े यापूव�च 

२५ कोटी  रुपयांची  रक्कम वालिर्णखिज्यक न्याया�यात जमा  के�ी  होती.  त्या�ंतर,  अपी�कत्या��े 

आमच्या निद�ांक ८.११.२०१९ च्या आदेशा�ुसार या न्याया�यात आर्ण�ी ९४ कोटी रुपये जमा 

के�े.  उत्तरवादी�ा   राष्ट्रीयकृत  बँकेची  बँक  गॅरंटी  सादर  करू�  ही  दोन्ही  रक्कम  काढण्याची 

परवा�गी होती.  उत्तरवादी�ा या व्यावसानियक अपी�ाचा नि�का� होईपय�त आलिर्ण त्या�ंतर १५ 
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निदवस निह  बँक गॅरंटी काय�रत ठेवण्याचे नि�द¦श देण्यात आ�े होते. 

१९८. जरी आम्ही या अपी��ा अंशतः  मान्यता निद�ी अस�ी तरी,  उत्तरवादी�ा त्या�े काढ�ेल्या 

रकमेचा कोर्णताही भाग परत आर्णावा �ागण्याची शक्यता �ाही. त्यामुळे उत्तरवादी�े या खिfतीचे 

अ�ुमा� करू� आजपासू� १४ निदवसांच्या आत अशी रक्कम असल्यास या न्याया�यात जमा 

करावी. जर कोर्णतीही रक्कम परत आर्णायची �स�े तरच उत्तरवादी�ा आजपासू� १५ निदवसांपेक्षा 

जास्त बँक गॅरंटी काय�रत ठेवण्याची आवश्यकता �ाही

१९९.  पुढे असे की,  आमच्या या अपी�ास अंशतः  मान्यता निदल्याच्या आदेशा व्यनितरिरक्त  जर 

अपी�कत्या��े बँक गॅरंटीपोटी आ,ीच काढ�ेल्या रकमेपेक्षा जास्त रक्कम उत्तरवादी�ा देय असे� 

तर,  साहलिजकच,उत्तरवादी�ा  आजपासू�  १५  निदवसांपेक्षा  जास्त  काळ  बँक  गॅरंटी  काय�रत 

ठेवण्याची आवश्यकता �ाही. त्या�ंतर अपी�कत्या��े आजपासू� चार आठवड्यांच्या आत उव�रिरत 

रक्कम या न्याया�यात जमा करावी.  एकदा  का ही रक्कम जमा झा�ी की,  ती काढू� घेण्याचे 

स्वातंत्र्य उत्तरवादी�ा असे�. 

२००. उपरोक्त अटी�ंुसार अपी� अंशतः  मान्य के�े आहे. �चा�साठी कोर्णताही आदेश �सावा.” 

 निवरुद्ध पक्षाचे म्हर्णर्णे
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८. वरी� बाबी �क्षात घेता,  दावेदारा�े हा नि�वाडा अंशतः  रद्दबात� करण्याच्या मया�देपय�त 

उच्च न्याया�याच्या न्यायनि�र्ण�या�ा आलिर्ण आदेशा�ा आKा� देत या न्याया�यात ,ाव घेत�ी 

आहे.  दसुरीकडे गोवा सरकार�े उच्च न्याया�याच्या न्यायनि�र्ण�या�ा मया�निदत आKा� निद�े आहे. 

पक्षाकारांच्या वती�े निव�ंती करण्यात आ�ेल्या प्रमु� युक्तीवादांचा आम्ही थोडक्यात सारांश देऊ 

शकतो.

९. दावेदाराच्या वती�े उपखिfत अस�े�े निवद्वा� वरिरष्ठ वकी� श्री.  पराग पी. नि{पाठी, यां�ी 

०८.०३.२०२१ च्या आक्षेनिपत न्यायनि�र्ण�य आलिर्ण आदेशा�ा अंशतः  आKा� देण्यासाठी निवनिव, 

नि�वेद� े के�ी  आहेत  ज्याद्वारे,   प्रश्नांनिकत  नि�वाड्याचा  मोठा   भाग  आहे.  उच्च न्याया�या�े 

उ�थवू� टाक�ा आहे .

९.१. निवद्वा� वरिरष्ठ वनिक�ां�ी सुरुवाती�ाच असे सादर के�े आहे की,  १९९६ च्या कायद्याच्या 

क�म ३७ अंतग�त हस्तके्षपाची व्याप्ती मया�निदत आह े आलिर्ण   क�म ३४ मध्ये �मूद के�ेल्या 

कारर्णांपुरती मया�निदत आहे ; आलिर्ण जर �वाद यांचे  मत निदसाय�ा वाजवी असे� तर न्याया�य 

हस्तके्षप करर्णार �ाही निकंवा �वाद यांच्या जागी स्वतः चा  दृनिष्टको� घेर्णार �ाही. लिशवाय, जोपय�त 

हा नि�वाडा  'भारताच्या साव�जनि�क ,ोरर्णा'  शी निवसंगत असल्याचे निकंवा  '  नि�वाडा सकृतदश��ी 

पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णा  ’ म्हर्णू� रद्द के�ा आहे, तोपय�त कायद्याती� तरतुदी�ंुसार पुराव्यांचे 

पु�मू�ल्यांक� निकंवा गुर्णवत्तेच्या आ,ारे पु�राव�ोक� करण्यास परवा�गी �ाही.
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९.२.  �वाद  कायद्याचा   क�म  26  अन्वय े तज्ज्ञ  नि�युक्तीसाठी  सरकार� े सादर  के�े�ा 

अजा�संदभा�त  �वाद  न्यायालि,करर्णा� े नि�र्ण�य  घेत�ा  �Kता,  या  म्हर्णण्याबाबत निवद्वा�  वरिरष्ठ 

वनिक�ां�ी असे  सादर के�े की, उच्च न्याया�या�े आक्षेनिपत न्यायनि�र्ण�याच्या परिरचे्छद क्रमांक ५१ 

आलिर्ण ५२ मध्ये असे �मूद  के�े होते की, तज्ज्ञाची नि�युक्ती करण्याची मागर्णी सरकार�ेच काढू� 

टाक�ी होती.  पुढे,  सरकार� े त्याच्या प्रनितदाव्या�ा �कार देण्यास क,ीही  आKा� निद�े �ाही 

आलिर्ण दोन्ही पक्षकारां�ी  एकनि{तपर्णे रक्कमेची गर्ण�ा के�ी.

९.३. दावेदाराच्या  निवद्वा�  वरिरष्ठ  वनिक�ां�ी,   रक्कम  रु.  २४.६६  कोटी  च्या  अखिfर  शुल्का 

संदभा�त,  अस े सादर  के�े की,  �वाद  न्यायालि,करर्ण ह े  वस्तुखिfतीच्या  स्पष्ट  नि�ष्कर्षा�पय�त 

पोहोच�े आह े की,  पया�यी  इं,� ‘आरए�ए�जी’  चा  वापर  करू� निवजेची  निवक्री  ही  नि�लि�त 

निकंमतीवर होर्णार �ाही आलिर्ण ती यूएस डॉ�र आलिर्ण इं,� यांच्या चढ-उतार निकंमतीवर आ,ारिरत 

अस�े यावर पक्षकारां�ी  सहमती दश�निव�ी आहे.  पुढ े असेही सादर के�े की,  सरकार� े उच्च 

न्याया�यासमोर असा युखिक्तवाद के�ा होता की,  �वाद न्यायलि,करर्णा� े पी  पी ए च्या काही 

क�मांचा  निवचार  के�ा  �Kता  आलिर्ण  उच्च   न्याया�या� े अस े मान्य  के� े की,  �वाद 

न्यायलि,करर्णा� े   क�म १२.१.४   त े १२.१.७.च े पा�� � करण्याबाबत उपखिfत के�ेल्या 

मुद्द्याचा निवचार के�ा �ाही  परंतु,  उक्त क�मे ही  फक्त �ॅफ्थासाठी इं,� पुरवठा कराराशी8 

संबंलि,त होती आलिर्ण पया�यी इं,�ाशी �ाही. एक वेगळे क�म म्हर्णजेच क�म १२.१.९. होते जे 

8संलिक्षप्तपर्णे ‘ एफ  एस सी ’



26

वापरा�ुसार पया�यी इं,�ाती� बद�ाशी संबंलि,त आलिर्ण म्हरू्ण�, १२.१.४. १२.१.७ ही क�मे �ागू 

होत �Kती.  वास्तनिवक पाहता,  �वाद न्यायालि,करर्णा�े असे नि�रीक्षर्ण �ोदंव�े होते की,  गोवा 

सरकार� े पया�यी इं,�ासाठी टॅरीफ ची गर्ण�ा ज्या फॉमु�ल्याच्या आ,ारे के�ी जाई� तो सुद्धा 

मान्य  के�ा  होता.  निवद्वा�  वरिरष्ठ  वनिक�ांच्या  म्हर्णण्या�ुसार,  सव�  संबंलि,त  कागदप{ े निकंमत 

प्रमार्णप{ आलिर्ण डॉ�रचा दर,  पी एस य ू कडू� लिमळा�े�े यासह इ�Kॉइसेस सोबत अगे्रनिर्षत 

केल्याच्या वस्तुखिfतीकडे द�ु�क्ष करता�ा  उच्च न्याया�या�े एक �ागू � होर्णारे क�म �ागू के�े. 

पुढे, गोवा सरकार�े वाद निकंवा हरकत � घेता  दावेदाराकडू� वीज घेर्णे सुरू ठेव�े. अन्यथा जरी, 

गोवा  सरकार� े समका�ी�पर्ण े कोर्णतेही  मुद्द े उपखिfत  के�े �ाहीत  आलिर्ण  कखिÅत  १२.१.४ 

क�मांच े अपा��  ह े �वाद  न्यायालि,करर्णासमोर  प्रथमच  सर-प्रनितउत्तरा  मध्य े    उपखिfत 

करण्यात आ�े .

९.४. सुमार े १८.५३  कोटी  रुपय े अवमूल्य�ाचा  संदभा�त,  निवद्वा�  वरिरष्ठ  वनिक�ां�ी  �वाद 

न्यायालि,करर्णासमोर गोवा सरकारच्या युखिक्तवादाची पु�रावृत्ती के�ी आहे की  भारत सरकारच्या 

उजा�  मं{ा�या� े जारी  के�ेल्या   अलि,सूच�ा  मसुद्याच्या  आ,ार े सप्टेंबर  २०००  पासू� 

१३.०८.२०१४ पय�त  (पीपीए समाप्तीची तारी�) दर क्षमता कमी करर्णे आवश्यक होते.  निवद्वा� 

वनिक�ां�ी   या�ा प्रनितउत्तर हे पीपीएमध्यें �ंतर झा�ेल्या सु,ारर्णांमुळे अवमूल्य�ाचा  वादप्रश्न 

अप्रासंनिगक आहे, अशा क्षमतेच्या अवमूल्य�ाचा संदभ� � घेता, �वी� दर  क्षमता म्हरू्ण� १९.८ 

मेगावॅटपय�त  �ा{ीशीर  पुरवठा  मया�दा  घा�ण्यात  आल्याचा  �वाद  न्यायालि,करर्णाच्या 
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नि�रीक्षर्णावर  लिभस्त ठेवू�  निद�े.  म्हर्णू�,  दर  क्षमतेच े वानिर्ष�क  अवमूल्य� होत े अस े म्हर्णर्ण े हे 

सरकारसाठी उलिचत �Kते.  असा युखिक्तवाद करण्यात आ�ा आहे की,  �वाद न्यायालि,करर्णा�े 

'कं{ाटी  क्षमता'  ची  व्याख्या आलिर्ण इतर करारा  संब,ी तरतुदी  तसेच पीपीए म,ी�  निवनिव, 

तरतुदी ंआलिर्ण पूरवर्णी  पीपीएयांचा  निवचार के�ा होता ज्याद्वारे १९.८ मेगावॅटची दर क्षमता कमी 

करण्यात आ�ी होती असे मान्य करण्यासाठी की, पक्षकार हे कराराती� तरतुदी�ंी बां,ी� होते. 

�वाद न्यायालि,करर्णाच्या ह्या नि�ष्कर्षा��ा  निद�ांक ०८.११.२००५ च्या मूळ उपकरर्ण नि�मा�त्याचे 

प्रमार्णप{9 आलिर्ण निद�ांक ०५.०४. २००७ च्या बैठकीचे इनितवृत्त यांची पुष्टी होती, ज्याच्या आ,ारे, 

सव� इन्Kॉइसेसचा मेळ घा�ण्यात आ�ा आलिर्ण असे मान्य करण्यात आ�े होते की, भनिवष्याती� 

इन्Kॉइसेसचा गर्ण�ा त्याच पद्धती�े के�ी जाई�.  �वाद न्यायालि,करर्णा�ा असे आढळू� आ�े 

की,  हा  करार  भनिवष्याती�  सव�  इन्Kॉइसेसचा  आ,ार  होता  आलिर्ण  उक्त इन्Kॉइसेस  गोवा 

सरकार�े  दोन्ही म्हर्णजेज मंजूर आलिर्ण माच� २०१३ पय�त आलिर्ण एनिप्र� २०१३ पय�त अंशतः  अदा 

केल्या होत्या. असेही मान्य के�े होते की, क्षमता कमी करण्याचा वादप्रश्न हा पक्षकारां�ी आ,ीच 

नि�का�ी काढल्यामुळे पुन्हा लिचघळू �ये. निवद्वा� वकी� असे सादर करती� की, उच्च न्याया�या�े 

चुकी�े दावेदाराच्या निवरो,ात प्रनितकू� नि�ष्कर्ष� काढण्याची काय�वाही के�ी आहे कारर्ण ते ओ इ 

एम  ची  लिशफारस  सादर  करण्यात  अयशस्वी  ठर�े आह े आलिर्ण   निद�ांक  ०५.०४.२००७ च्या 

लिमनिटंगच्या  इनितवृताच्या  अथ�  �ावण्याच्या  प्रनिक्रयेत  चुकी� े प्रवेश  के�ा  आहे.  निवद्वा�  वरिरष्ठ 

वनिक�ां�ी  या  न्याया�याच्या निदल्ली  एअरपोट�  मेट्रो  एक्सपे्रस  प्रा.  लि�.  निव.  निदल्ली  मेट्रो  रे� 

9संलिक्षप्तपरे्ण ‘ओ  इ एम ’
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कॉप(रेश� लि�  .:  (२०२२)  १  एस सी  सी  १३१ आलिर्ण हरिरयार्णा  टुरिरझम लि�.  निवरुद्ध.  कं,ारी 

बेKरेजेस लि�  .: (२०२२)  ३ एस सी सी २३७  या प्रकरर्णा�ा उत्तर देता�ा असे के�े आहे की, 

कायद्याच्या क�म 37 अन्वये के�ेल्या अपी�ात  पुराव्यांचे पु�मू�ल्यांक� क,ीच अ�ुजे्ञय �Kते.

९.५. ४  मेगावॅट वीजेवरी� अखिfर शुल्काच्या प्रश्नासंदभा�त,  असा युखिक्तवाद करण्यात आ�ा 

आहे की,  �वाद न्यायालि,करर्णासमोर हा वादमुद्दा होता की,  जा�ेवारी,  २००९ ते ३०.०८.२०१४ 

पय�तच्या  इं,� �च� अखिfर  शुल्क  लिमळवण्यासाठी टॅरिरफ निहट दराची गर्ण�ा करता�ा  ४ 

मेगावॅटच्या श्रेयाचा दावा करर्णे  हे गोवा सरकारसाठी उलिचत �Kते. हा दावा सरकार�े निद�ांक 

०२.०१.२००९ आलिर्ण १९.०१.२००९ च्या प{ांच्या संदभा�त के�ा आहे. असा दावा करण्यात �ा� 

होता की,  �वाद न्यायालि,करर्णा�े या प{ांसह पुराव्यांचे पु�मू�ल्यांक� केल्यावर,  असा नि�ष्कर्ष� 

काढ�ा की , गोवा सरकार�ा इतर ग्राहकां�ा पुरवठा करण्यास परवा�गी अस�ेल्या या ४ मेगावॅट 

निवजेच्या  संदभा�त  केवळ  नि�लि�त  निकंमतीपासू�  सूट  देण्यात  आ�ी  होती;  आलिर्ण  या  निद�ांक 

१९.०१.२००९ च्या प{ाचा, दावेदारा�े सरकार�ा वच�बद्ध के�ेल्या वीज पुरवठ्यावर कोर्णत्याही 

प्रकारे परिरर्णाम झा�ा �ाही.  लिशवाय,  पीपीएच्या सव� अटी व शत� सारख्याच राहू� भनिवष्यात 

उक्त ४ मेगावॅट वीज परत  काढू� घेण्याचा अलि,कार सरकार�े कायम ठेव�ा होता; आलिर्ण त्यां�ा 

पुरवठ्यासाठी  सरकार�ा  आकार�े�े अखिfर  शुल्क  ह े पीपीए�ुसार  होते.  निवद्वा�  वनिक�ांच्या 

म्हर्णण्या�ुसार, उच्च न्याया�या�े �वाद न्यायालि,करर्णाच्या जागी स्वतः चा  दृनिष्टको� घेण्यासाठी 

प{ांचे  चुकू� पु�मू�ल्यांक�  के�े  .  
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९.६.  वीज पुरवठा बंद होण्याचा का�ाव,ी  (जेKा मे ते ऑगस्ट, 2014 दरम्या� प्लांट बंद 

होता)  च्या  बाबतीत  दावेदारा�ा  सरकारद्वार े बॅकअप पॉवर  पुरवण्याशी  संबंलि,त  वादप्रश्नाच्या 

संदभा�त,  सरकार� े मंजूर  के�ेल्या रु.३.७८ प्रनित युनि�टच्या १.२५ पटी� े त्याच्या हक्काचा दावा 

के�ा,  ज े निद�ांक १८.०९.२०१४ च्या प{ात  मान्य करण्यात आ�े होते.  १३.०८.२०१४ आलिर्ण 

१८.०९.२०१४ च्या काया��यी� ज्ञाप�ांवर लिभस्त ठेवू� ऊज¦ची सरासरी निकंमत ठरनिवर्णे अप्रासंनिगक 

ठरल्या�े प्रनित युनि�ट दर हा नि�लि�त रक्कम असल्याचा नि�ष्कर्ष� �वादा�े योग्यच काढ�ा आहे, अस े

निवद्वा� वनिक�ां�ी  म्हट�े आहे.  निवद्वा� वनिक�ांच्या म्हर्णण्या�ुसार,  हा  पुन्हा उच्च न्याया�या�े 

पुराव्याचे  पु�:मूल्यमाप� करण्याचा मुद्दा आहे. 

९.७. वेदांता लि�लिमटेड  (उपरोले्लखि�त  )  याम,ी� नि�र्ण�यावर लिभस्त ठेवू�  प्रमार्णबद्धता आलिर्ण 

वाजवीपर्णाच्या  तत्त्वांवर  आ,ारिरत  आ,ारू�   नि�वाड्या�ंतरच े व्याज  १५  टक्क्यांवरू�  १० 

टक्क्यांपय�त कमी करण्यासंदभा�त निवद्वा� वरिरष्ठ वनिक�ां�ी असे सादर के�े आहे की, १९९६ च्या 

कायद्याच्या क�म ३१ (७) (ब) अन्वये नि�वाड्या�ंतर  व्याज देण्यात आ�े होते आलिर्ण दावादारा�े 

मुख्य कजा�चा दर अंदाजे १३% वानिर्ष�क निकंवा त्यापेक्षा जास्त असल्याचे दश�निवर्णारे नि�वेद� सादर 

के�े होते आलिर्ण,  म्हर्णू�,  व्याज दर वानिर्ष�क 15% उलिचत होता.

१०. सरकारच्या वती�े हजर अस�े�े श्री. आर. वेंकटरामा�ी, भारताचे निवद्वा� अ ॅट�� ज�र� 

यां�ी  दावेदाराच्या वती�े सादर के�ेल्या म्हर्णण्या�ा  प्रनितवाद के�ा आलिर्ण असा युखिक्तवाद के�ा 

की,  उच्च न्याया�या� े प्रश्नांनिकत नि�वडा  जो   पेटंट  म,ी�  बेकायदेशीर  पर्णा� े बालि,त  आहे 
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त्यामध्ये   योग्यरीती� े हस्तक्षेप के�ा आहे.  निवद्वा� अ ॅट�� ज�र� यां�ी निद�ांक ०८.०३.२०२१ 

रोजीच्या  आके्षनिपत  न्यायनि�र्ण�य  आलिर्ण आदेशाती�  नि�रीक्षर्ण े आलिर्ण नि�ष्कर्षा�  यावर  सरकारचे 

म्हर्णर्णे फेटाळ�े आहे  निकंवा रद्द के�े आहे त्या मया�देपय�त,  दे�ी� प्रश्नलिचन्ह उपखिfत के�े आहे 

. 

१०.१. निवद्वा�  अ ॅट��  ज�र�  यां�ी  १९९६  च्या  कायद्याच्या  क�म  ३४  आलिर्ण  ३७  अन्वये 

हस्तके्षपाच्या व्याप्तीनिवर्षयी या न्याया�याच्या निवनिव, नि�र्ण�यांचा संदभ� निद�ा आहे ज्यात सॅंगयोगं 

अलिभयांनि{की (उपरोले्लखि�त);  एमएमटीसी लि�लिमटेड निवरुद्ध वेदांता लि�लिमटेड: (२०१९) ४ एस सी 

सी १६३; आलिर्ण पीएसए एस आय ए� टलिम��ल्स (पी) लि�लिमटेड निव. Kी.ओ. लिचदंबर�ार पोट� ट्रस्ट 

टुटीकोरिर�चे  निवश्वस्त मंडळ  आलिर्ण इतर : (२०२१) एस सी सी ऑ��ाइ� एस सी ५०८ याचाही 

समावेश आहे; हे सादर के�े गे�े आहे की,  ह े प्रकरर्ण �वादा न्यायालि,करर्णा�े दो� सत्यभासी 

दृनिष्टको�ाचे  प्रकरर्ण �स�ू पेटंट म,ी� बेकायदेशीर पर्णा�ा कारर्णीभूत ठरर्णाऱ्या संबंलि,त कं{ाटी 

क�मांचे अ�ाव,ा� आलिर्ण अनिवनिवचार करण्याचे आहे,  असा युखिक्तवाद करण्यात आ�ा आहे. 

निवद्वा� अ ॅट�� ज�र�च्या मते, �वाद न्यायालि,करर्णा�े संपूर्ण� प्रकरर्ण चुकीच्या को�ातू� पानिह�े 

होते;  आलिर्ण जेKा �वाद यां�ी  चुकीच्या प्रश्नांकड े  �क्ष वे,�े,  तेKा त्याचा परिरर्णाम म्हर्णू� 

चुकीच्या  उत्तर े लिमळा�ी.  निवद्वा�  अ ॅट��  ज�र� सादर  करती�  की,  वालिर्णखिज्यक न्याया�या�े 

�वादाच्या नि�र्ण�यावर नि�र्ण�य निद�ा �ाही आलिर्ण त्याऐवजी नि�यलिमत अनिप�ीय न्याया�याप्रमार्णे 

स्वतं{ वादप्रश्न तयार के�े ही बाब �क्षात घेऊ� उच्च न्याया�या�े १९९६ च्या कायद्याच्या क�म 
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३४ अन्वये आदेशात योग्य रिरती�े हस्तक्षेप के�ा. 

१०.२. निवद्वा� अ ॅट�� ज�र� यां�ी असा जोरदार युखिक्तवाद के�ा आहे की, प्रश्नांनिकत  नि�का�ात 

�वाद न्यायालि,करर्णा�े पक्षकारांम,ी� काही प{व्यवहारावर लिभस्त ठेवू� काय�वाही के�ी, परंतु, 

अशा  प{व्यवहाराचा  कराराच्या  अटीचं्या  लिभन्नतेचा  परिरर्णाम  झा�ा  होता  का  आलिर्ण  अशा 

प{व्यवहारामुळे कराराची मू�भूत तत्त्वे बद��ी की �ाही,  या मूळ प्रश्नाचे परीक्षर्ण करण्यात ते 

अपयशी ठर�े. �वाद न्यायालि,करर्णा�े कराराती� संबंलि,त क�मांचा निवचार के�े�ा �ाही आलिर्ण 

हा पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णाचा निवर्षय आहे, यावर निवद्वा� अ ॅट�� ज�र� यां�ी पुन्हा भर निद�ा 

आहे.  या  संदभा�त या  न्याया�याच्या  छत्तीसगड राज्य आलिर्ण इतर  निव.  स� उद्योग प्रायKेट 

लि�लिमटेड: (२०२२)  २ एस सी सी २७५ आलिर्ण असोलिसएट निबल्डस�  निवरुद्ध निदल्ली डेK�पमेंट 

अथॉरिरटी: (२०१५)  ३ एस सी सी ४९ या दो� नि�र्ण�यांचा आ,ार घेण्यात आ�ा आहे.  त्यामुळे 

१९९६ च्या कायद्याच्या क�म ३४ (२ अ) अन्वये पेटंट म,ी� बेकायदेशीरतेच्या कारर्णास्तव हा 

नि�वाडा  रद्द करण्यात यावा, कारर्ण �वाद न्यायालि,करर्ण पक्षकारांम,ी� कराराचे पु��¦�� करू 

शकत �ाही आलिर्ण महत्त्वपूर्ण� पुराव्यांच्या अज्ञा�ात हा नि�र्ण�य देण्यात आ�ा आहे, असा युखिक्तवाद 

करण्यात आ�ा आहे.

१०.३. प्रनिक्रयात्मक पै�ंूच्या संदभा�त,  सरकारच्या वती� े असा युखिक्तवाद के�ा गे�ा आहे की, 

�वाद  न्यायलि,करर्णा� ें कायद्याच्या  क�म २६  �ुसार  तज्ज्ञ �ेमण्याची  मागर्णी  करर्णारा  अज� 

नि�का�ात � काढल्यामु�े जरी  ,त्यावर योग्य वेळी नि�र्ण�य घेत�ा जाई�,  असा आदेश �वादा�े 
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निद�ा होता तरी तेKापासू� �ैसनिग�क तत्त्वांचे स्पष्टपर्णे उ�ंघ� झा�े होते. तज्ज्ञांच्या नि�युक्तीच्या 

अजा�वर निवचार करण्यात न्यायालि,करर्णा�ा  अपयश आल्या�े कायद्याच्या क�म १८ चे उलं्लघ� 

होऊ�  सरकार�ा आप�ी बाजू मांडण्याची समा� सं,ी �ाकारण्यात आल्याचा असा युखिक्तवाद 

करण्यात आ�ा आहे आहे . १९९६ च्या कायद्याच्या क�म २६ अन्वये तज्ज्ञ �ेमण्यामागचा हेतू व 

उदे्दश हा उच्च न्याया�या�े द�ु� लिक्षत केल्याचेही,  सादर  करण्यात आ�े आहे .

१०.३.१. प्रत्येक इं,� पुरवठा कराराच्या वाटाघाटीमं,ी� प्रगतीचा मसुदा आलिर्ण घडामोडी, इं,� 

पुरवठादारांशी झा�ेल्या बैठकांचे इनितवृत्त तसेच नि�व्वळ उत्पाद� क्षमता कमी करण्यासंदभा�ती� 

ओईएमच्या लिशफारशीसंह १३ कागदप{े सादर करण्याची मागर्णी करण्यासाठी सरकार�े आर्ण�ी 

एक अज� दा�� के�ा होता. हा अज�ही �वादा न्यायालि,करर्णा�े नि�का�ी काढ�ा �ाही, असा जी 

बचावासाठी महत्त्वाची असल्या�े ती सादर � केल्या�े सरकारवर त्याचा गंभीर पूव�ग्रह नि�मा�र्ण 

झा�ा आहे, असे अ ॅट�� ज�र� म्हर्णती�; आलिर्ण दावेदारा�ा त्याच्या निवशरे्ष ताब्याती� कागदप{े 

सादर करर्णे बं,�कारक होते;  आलिर्ण ही कागदप{े सादर � केल्यामुळे दावेदारानिवरुद्ध प्रनितकू� 

नि�ष्कर्ष� काढाय�ा हवा होता.

१०.३.२. पुढे असे  सादर करण्यात आ�े आहे की, दावेदारा�े अनितरिरक्त �े�ी म्हर्णर्णे रेकॉड�वर 

ठेवल्या�ंतरही  �वाद  न्यायालि,करर्णा� े सरकारची  अनितरिरक्त  �े�ी  म्हर्णर्ण े दा��  करण्याची 
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निव�ंती मान्य के�ी �ाही. केवळ संयुक्त प्रनिक्रया के�ी गे�ी आलिर्ण पक्षकारां�ी २४ क्रमांतरर्णाची 

गर्ण�ा सादर केल्यामुळे, सरकार�े कोर्णत्याही क्षर्णी व्याज निकंवा त्याती� रकमेबद्द�चे दावे सोड�े 

�ाहीत.

१०.४. अखिfर शुल्काच्या संदभा�त, निवद्वा� अ ॅट�� ज�र� यां�ी सादर के�े आहे की, पीपीएच्या 

क�म १२.४ ते १२.७ च्या अंम�बजावर्णीचा निवचार निकंवा चचा� या नि�वाड्यात के�ी गे�ी �ाही. 

�ाफ्था  त े आरए�ए�जी या  इं,�ाती� बद�ाशी  संबंलि,त अखिfर शुल्का पोटी  २४.६६ कोटी 

रुपयांच्या  गोवा सरकारच्या दानियत्वाच्या प्रश्नावर या क�मांचा  महत्वपूर्ण�  परिरर्णाम झा�ा; आलिर्ण 

�ाफ्थाकडू�  आरए�ए�जीमध्य े बद� झा�ा  तेKा  वरी�  क�म े �ाग ू होत  �ाहीत,  याबाबत 

�वाद न्यायालि,करर्णाचा कोर्णताही नि�ष्कर्ष� �Kता.  पुढे असा युखिक्तवाद करण्यात आ�ा आहे 

की,  इं,� पुरवठादारांशी झा�ेल्या वाटाघाटीबंद्द� सरकार�ा अद्ययावत ठेवर्णे आलिर्ण संभाव्य 

पुरवठादारांशी  प{व्यवहार  आलिर्ण  इतर  मसुद्यांची  पूत�ता  करर्ण े दावेदारा�ा  बं,�कारक  होते. 

निद�ांक  २३.०५.२०१३ च्या प{ात म्हट�े आह े की,  पीपीए च्या सव�  अटी व शत� अबालि,त 

राहती� आलिर्ण एफएससी आलिर्ण इतर तपशी�वार इन्Kॉइसेस सादर � केल्या� े सरकारकडू� 

त्यावर  आके्षप घेण्याची  सं,ी  लिमळा�ी.  पीपीएच्या अटीचं्या  प्रकाशात,  दावेदाराच े म्हर्णर्ण े की 

सरकार डॉ�रचा आलिर्ण आरए�ए�जी दर गोठवू शकत �ाही,  हे  निटकाऊ �स�े. लिशवाय,  जर 

�वाद  न्यायलि,करर्णा� े  दावेदारा�ा  इं,� सुनिव,ा शुल्क निद�े �सत े तर  एफएससी देण्याची 

आवश्यकता माफ के�ी जाई�, असे म्हर्णर्णे चुकीचे ठरे�.
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१०.५. १८.५३ कोटी रुपयांच्या अवमूल्य�ाबाबत अ ॅट�� ज�र� यां�ी म्हट�े आहे की,  �वाद 

न्यायलि,करर्णा� े चुकीच्या  पद्धती� े गृहीत  ,र� े आह े की,  निद�ांक  ०५.०७.२००७  रोजी 

अवमूल्य�ाचा  वादप्रश्न  हा  पक्षाकारा ं मध्य े सोडनिव�ा  गे�ा  आलिर्ण   अवमूल्य�ाशी   संबंलि,त 

संबंलि,त कराराती� तरतुदीचंे  अलि,मूल्य� करण्यात अयशस्वी ठर�ा.  पीपीए अंतग�त परिरभानिर्षत 

के�ेल्या  'कं{ाटी क्षमते'  च्या व्याख्येत अवमूल्य� निवचारात घेर्णे आवश्यक होते आलिर्ण पुरवर्णी 

पीपीए� े या  व्याख्येत सु,ारर्णा  के�ी  �ाही.  त्यामुळे  न्यायालि,करर्णासाठी  ह े उघड न्हवत े की, 

अवमूल्य�ा�ा परवा�गी देण्यात आ�ी आहे. असे निद�े की,  दावेदारा�े ओईएम च्या लिशफारशी 

सादर � केल्या�े सरकार�ा अवमूल्य�ाची गर्ण�ा करण्यासाठी ऊजा� मं{ा�या�े जारी के�ेल्या 

अलि,सूच�ेच्या मसुद्याचा आ,ार घ्यावा �ाग�ा. असे सादर करण्यात आ�े आहे की, हे ओईएम 

लिशफारशी सादर करण्याचे अपयश दावेदारानिवरुद्ध प्रनितकू� अ�ुमा� काढर्णे आवश्यक आहे आलिर्ण 

�ंतर दावेदारा हा   असा युखिक्तवाद करण्यासाठी  की असा कोर्णताही ऱ्हास झा�ा �ाही, ज्यामुळे 

अवमूल्य�ाची  उपयुक्तता  कमी  होई�,  निद�ांक ०८.११.२००५ च्या प्रमार्णप{ाचा  आ,ार  घेऊ 

शक�ा �सता.  असे सादर करण्यात आ�े आहे की, निद�ांक ०८.११.२००५ रोजीचे प्रमार्णप{ हे 

प्लांटच्या ऱ्हासाबद्द� नि�र्णा�यक मा�ता येर्णार �ाही जो उपरोक्त प्रमार्णप{ देण्याच्या तार�े�ंतरचा 

आहे आलिर्ण त्यामुळे कराराच्या अटीकंडे द�ु�क्ष करता येर्णार �ाही. कराराच्या क्षमतेत बद� झा�े 

तरी कराराच्या अ�ुरं्षगा�े अवमूल्य� �ागू करावे �ागे� कारर्ण, अवमूल्य�ाची संकÅ�ा नि�रथ�क 

ठर�ी असती, तर दावेदारा�े २००७ सा�ीच त्याकडे �क्ष वे,�े असते.
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१०.६. चार मेगावॅट निवजेवरी� अखिfर शुल्कापोटी रुपये ३.९४  कोटी देण्याच्या नि�र्ण�यासंदभा�त 

अ ॅट��  ज�र�  यां�ी  सांनिगत�े की,  अखिfर  शुल्क   केवळ  प्रत्यक्ष  �रेदी  के�ेल्या  निवजेच्या 

संदभा�तच भरावे �ागती�,  तर पायाभूत सुनिव,ांच्या �चा�शी कोर्णताही संबं, �सल्या�े प्रत्यक्ष 

�रेदीची पवा�  � करता नि�लि�त शुल्क देय आहेत.  या स्कोअरवरी� युखिक्तवाद असा आहे की 

त्यां�ा पुरवठा � झा�ेल्या निवजेसाठी अखिfर शुल्क  देण्यास ते जबाबदार �ाहीत, निवशरे्षत: जेKा 

पक्षां�ी  त्या  संदभा�त  नि�लि�त  शुल्क  माफ  करण्यास  सहमती  दश�निव�ी  होती.  म्हर्णू�,  गोवा 

सरकार�ा क,ीही पुरवठा � झा�ेल्या ४ मेगावॅट निवजेच्या अखिfर शुल्क चा भरर्णा करण्याचे 

नि�द¦श  देऊ�  �वाद  न्याया,ीरकरर्णा� े चूक  के�ी.  दावेदारा�ा  जेKा  तृतीय  पक्षाकारा�ा 

निवकण्याची परवा�गी देण्यात आ�ी त्या का�ाव,ीसाठी करारक्षमता 4 मेगावॅट�े कमी करण्यात 

आ�ी आलिर्ण; त्यामुळे त्या का�ाव,ीती� अखिfर शुल्क चे निब� भरता�ा कं{ाटी क्षमता ही कमी 

करावी  �ाग�ी  होती  तसे � केल्या�े दावेदारा�े तृतीय पक्षकारां�ा निवकल्या गे�ेल्या युनि�ट्स वरी� 

अखिfर शुल्कासाठीची रक्कम सरकारकडू� आकार�ी होती अशी परिरखिfती नि�मा�र्ण झा�ी आहे, 

असे सादर करण्यात आ�े आहे. यामुळे दावेदारा�ा दहेुरी �फा झा�ा आहे, कारर्ण त्या�ा वीज 

पुरवठा � करताही  ४ मेगावॅट निवजेच े अखिfर शुल्क सरकारकडू� वसू� करण्याचा अलि,कार 

देण्यात आ�ा आहे; आलिर्ण अशा तृतीय पक्षकाराकडू� ४ मेगावॅट निवजेसाठी नि�लि�त शुल्क आलिर्ण 

अखिfर शुल्क  दोन्हीसाठी भरपाई निद�ी जात आहे. �वाद न्यायालि,करर्णा�े निद�ांक १९.०१.२००९ 

च्या प{ा वर लिभस्त ठेव�ी,  ज्यात दावेदारा�ा   तृतीय पक्षकारां�ा ४ मेगावॅट निवजेचा व्यापार 
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करण्याची परवा�गी देण्यात आ�ी होती,  परंतु,  हे दावादारा�े यापूव� के�ेल्या प{ा�ा प्रनितसाद 

म्हर्णू� होते ज्यात निवशरे्षतः  नि�लि�त शुल्काचा मुद्दा उपखिfत करण्यात आ�ा होता. त्यामुळे निद�ांक 

१९.०१.२००९ रोजीच्या प{ाकडे ४ मेगावॅट निवजेवरी� अखिfर शुल्क  भरण्यास संमती म्हर्णू� 

पाहता येर्णार �ाही; आलिर्ण या संदभा�त �वाद न्यायालि,करर्णाचा नि�ष्कर्ष� निवपय�स्त होता.

१०.७. निवद्वा� अ ॅट�� ज�र� यां�ी असाही असाही युखिक्तवाद  के�ा आहे की, रू.  २.३६ कोटी 

रकमेचा  नि�वाडा  देता�ा  �वाद न्यायलि,करर्णा� े पुन्हा  कराराती� क�मांकड े ज े नि�व्वळ �फा 

बं,�कारक करतात त्याकडे द�ु�क्ष के�े आहे. दसुऱ्या पुरवर्णी पीपीएच्या क�म १५ मध्ये अशी 

तरतूद  करण्यात आ�ी आह े की,  अनि�योलिजत निकंवा  सक्ती� े वीज पुरवठा  �ंनिडत होण्याच्या 

का�ाव,ीत सरकार�े पुरव�े�ी सव� बॅकअप ऊजा� ही पुढी� निबलि�ंग का�ाव,ीत वीज कें द्राकडू� 

सरकार�ा पुरनिवल्या जार्णाऱ्या ऊज¦च्या एक युनि�ट बॅकअप पॉवरच्या प्रमार्णात पुरवल्या गे�ेल्या 

ऊज¦च्या  सव्वा युनि�टच्या प्रमार्णात �ेट आऊट के�ी जाई�.  दोन्ही पक्षां�ी याचा अथ�  असा 

काढ�ा होता की दावेदार �जीकच्या निबलि�ंग का�ाव,ीत प्रचलि�त दरा�े �ेट-आऊट ऊज¦साठी 

शुल्क देण्यास जबाबदार असे�.  क�म १५ अन्वये अनि�योलिजत वीजपुरवठा �ंनिडत होण्याच्या 

का�ाव,ीच्या अनि�वाय� स्वरूपाची द�� घेण्यात �वाद न्यायलि,कारर्णा�ा अपयश आ�े असू� 

केवळ निद�ांक १८.०९.२०१४ च्या दस्तऐवजाच्या निववेच�ावर �क्ष कें निद्रत के�े आहे. रुपये ३.७८ 

प्रनित युनि�ट या दरा�े दर नि�लि�त करर्णे हा नि�व्वळ �फा मोजर्णीचा आ,ार दर असू� उपरोक्त 

कराराती�  तरतुदीचंी  सूट  अस े मा�ता  येर्णार  �ाही,  असा  युखिक्तवाद  करण्यात  आ�ा  आहे. 
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लिशवाय, संबंलि,त निबलि�ंग का�ाव,ीत दावेदार हा वीज पुरवठा करण्यात अपयशी ठरल्या�े आ,ार 

दर  (बेस रेट)  नि�लि�त करण्याची गरज नि�मा�र्ण झा�ी होती.  दावेदार हा  सरकार�ा  ग्राहकां�ा 

पुरनिव�ेल्या युनि�टच्या १.१२ पट रक्कम देण्यास जबाबदार होता,  जरी दावेदारा�े असा युखिक्तवाद 

के�ा की,  ते केवळ १ युनि�ट परत करण्यास जबाबदार असती�.  वास्तनिवक पाहता रु.  ३.७८ 

रुपये बेस रेट हा शेवटच्या देय दरापेक्षा �ूपच कमी होता,  जो रुपये १२.५७ प्रनित युनि�ट होता. 

कोर्णत्याही परिरखिfतीत पीपीएच्या क�म २३.१ �ुसार दराच्या मोजर्णीतू� �ेनिटंग वगळण्यासाठी 

कोर्णतीही सु,ारर्णा  करण्यात आ�ी �ाही आलिर्ण सरकारकडू� कोर्णतीही  सूट देण्यात आ�ी 

�ाही.

१०.८. शेवटी,  व्याजाच्या  प्रश्नासंदभा�त,  असा  युखिक्तवाद  के�ा  गे�ा  आह े की,  �वाद 

न्यायालि,करर्णा�े  नि�वाड्याच्या तार�ेपूव� कोर्णतेही व्याज देण्याचे कारर्ण �ाही कारर्ण इन्Kॉइसेस 

अदा केल्या गेल्या �ाहीत हा वाद आहे  कारर्ण दावेदार हा वाढीव निब�े आकारत होता;  आलिर्ण 

गोवा सरकार�ा आवश्यक तपशी� आलिर्ण कागदप{े पुरनिवण्यात अपयशी ठरल्या�े दावेदारास देय 

अस�े�ी रक्कम निद�ी जाऊ शक�ी �ाही. अशी कागदप{े केवळ �वादाच्या काय�वाही दरम्या�च 

देण्यात आ�ी होती आलिर्ण त्यामुळे व्याजापोटी काही रक्कम देय मा��ी गे�ी असे� तर;  अंनितम 

रकमेच े स्फनिटकीकरर्ण झाल्याच्या तार�ेपासू�च याची सुरुवात होऊ शकते.  तसेच व्याजाच्या 

कराराती� तरतुदी भीतीदायक असू� करार कायदा १८७२ च्या क�म ७४ �ुसार त्या रद्द करण्यात 

याव्यात,  असेही  सुचनिवण्यात आ�े आहे.  उच्च न्याया�या� े नि�वाड्या�ंतरच े व्याज कमी के�े 
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अस�े तरी केवळ रकमेत बद� के�ा आहे. ए�एचएआय निवरुद्ध एम. हकीम: (२०२१) ९ एस सी 

सी १ वर लिभस्त ठेवू� पुढे असे म्हट�े आहे की, अशी कारवाई करण्यास परवा�गी �ाही कारर्ण 

१९९६  च्या  कायद्याच्या  क�म  ३४  अन्वय े नि�वाड्यात  बद�  करर्ण े शक्य  �ाही.  त्यामुळे 

न्यायालि,करर्णाचा  व्याजाचा  नि�वाडा   पेटंट  म, े बेकायदेशीरपर्णा  आह े म्हर्णू�   रद्द  बात� 

ठरनिवण्यास पा{ होता. 

१०.९. निवद्वा�  अ ॅट��  ज�र�  यां�ी  निद�ेल्या  रकमेच्या  मोजर्णीच्या  संदभा�त  आर्ण�ी  काही 

युखिक्तवादही के�े आहेत.  असा युखिक्तवाद करण्यात आ�ा आहे की,  पीपीए�ुसार,  दावेदारा�े 

अंदालिजत का�ाव,ी�ुसार आलिर्ण त्या�ंतर पुढी� प्रत्येक आलिथ�क वर्षा�साठी आप�ी निब�े सादर 

करर्णे आवश्यक होते; मा{, दावेदारा�े टॅरिरफ का�ाव,ीची निब�े सादर केल्या�े परिरर्णामी वाढीव 

निब�े आ�ी.  लिशवाय,  �वाद न्यायालि,करर्णा� े परस्पर मान्य के�ेल्या गर्ण�ेच्या आ,ारे देण्यात 

येर्णाऱ्या रकमेची गर्ण�ा के�ी; तथानिप, दावेदारा�े प्रदा� के�ेल्या गर्ण�ांचा संच ह्यावर सरकार�े 

आक्षेप घेत�ा होता. दावादारा�े दावा के�ेल्या ७०.५८ कोटी रुपयांच्या तु��ेत मूळ रक्कम ६०.७६ 

कोटी रुपय े असे�,  ह्या  म्हर्णण्याकडे न्यायालि,करर्णा� े �क्ष कें निद्रत के�े �ाही.  निवद्वा� अ ॅट�� 

ज�र�यांच्या म्हर्णण्या�ुसार, दावेदारा�े कराराचे अवाजवी निबलि�ंग के�े आहे, कराराशी असंबद्ध 

आलिर्ण देय  रक्कम या  कारर्णास्तव निद�ी  जाऊ शकत �ाही  कारर्ण दावादारा� े दानियत्व नि�लि�त 

करण्यासाठी तृतीय पक्षकारां�ा   निवक�ेल्या निवजेचा  तपशी� निद�ा �ाही  आलिर्ण ही  कागदप{े 

केवळ �वादाच्या काय�वाहीदरम्या� पुरव�ी  गे�ी होती.



39

११. आम्ही निवरो,ी पक्षाच्या युखिक्तवादांचा बारकाई�े निवचार के�ा आहे आलिर्ण �ागू अस�ेल्या 

कायद्याच्या संदभा�त रेकॉड� तपास�े आहे. 

संबंलि,त वै,ानि�क तरतुदी

१२. सदर अपी� �वादाच्या नि�वाड्याशी संबंलि,त असल्या�े, जे क�म ३४ अन्वये आKा�ात 

आलिर्ण  १९९६  च्या  कायद्याच्या  क�म  ३७  अन्वय े अपी�ात  के�े गे� े होते;  आलिर्ण  के�ेल्या 

नि�वेद�ांची  निवनिव,ता  पाहता,  १९९६ च्या कायद्याच्या क�म २६,  २८,  ३४ आलिर्ण ३७ म,ी� 

संबंलि,त वै,ानि�क तरतुदीचंी आम्ही �ा�ी�प्रमार्णे उपयुक्त �ोदं घेऊ शकतो:

"२६. �वाद न्यायालि,करर्णाद्वारे  तज्ञांची �ेमर्णूक.-(१) पक्षकारांची सहमती झाल्यालिशवाय �वाद 

न्यायालि,करर्ण करू शके� की,  -

 (अ) �वाद न्यायालि,करर्णा�े नि�लि�त के�ेल्या निवलिशष्ट मुद्द्यांवर अहवा� देण्यासाठी एक 

निकंवा अलि,क तज्ञांची �ेमर्णूक करर्णे, आलिर्ण

(ब)  ए�ाद्या  पक्षकारा� े तज्ञा�ा  कोर्णतीही  संबंलि,त  मानिहती  देर्ण े निकंवा  त्याच्या 

तपासर्णीसाठी कोर्णतीही संबंलि,त कागदप{े, वस्तू सादर करर्णे निकंवा इतर मा�मत्तेत प्रवेश प्रदा� 

करर्णे आवश्यक आहे.

(२)  पक्षकारां�ी सहमती दश�निवल्यालिशवाय,  अन्यथा,  ए�ाद्या पक्षकारा�े तशी निव�ंती केल्यास 
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निकंवा �वादाच्या न्यायालि,करर्णा�ा आवश्यक वाटल्यास, तज्ञ, आप�ा �े�ी निकंवा तोडंी अहवा� 

निदल्या�ंतर  तोडंी  सु�ावर्णीत  भाग  घेई�  लिजथ े पक्षकारां�ा  त्या�ा  प्रश्न  निवचारण्याची  आलिर्ण 

वादप्रश्नांवर  साक्ष देण्यासाठी तज्ञ साक्षीदार सादर करण्याची सं,ी असे�. 

(३) पक्षकारां�ी सहमती दश�निवल्यालिशवाय, अन्यथा, तज्ञ, ए�ाद्या पक्षकारांच्या निव�ंती�ुसार, त्या 

पक्षकारा�ा,  तज्ञां�ा त्यांचा  अहवा� तयार करण्यासाठी पुरवल्या गे�ेल्या,  त्याच्या ताब्याती� 

सव� कागदप{े, वस्तू निकंवा इतर मा�मत्ता हे सव�  तपासर्णीसाठी उप�ब्ध करू� देई�.

**** ****  ****

२८. वादाच्या आशया�ा �ागू होर्णारे नि�यम.-(१)  �वादाचे निठकार्ण हे भारतात 

आहे, त्यावेळी :- 

(अ)  आंतरराष्ट्रीय  व्यावसानियक �वाद  वगळता  अन्य �वादामध्य े �वाद 

न्यायालि,करर्ण  ह े भारतात  सध्या  �ाग ू अस�ेल्या  मूळ  कायद्या�ुसार 

�वादाकडे सादर के�ेल्या वादाचा नि�र्ण�य घेई�;

 (ब) आंतरराष्ट्रीय व्यावसानियक �वादात:-

(i)  �वाद  न्यायालि,करर्ण वादाच्या  आशया�ा  �ाग ू अस�ेल्या  पक्षकारां�ी  �ेमू� 

निद�ेल्या कायद्याच्या नि�यमां�ुसार वादाचा नि�र्ण�य घेई�;

(ii)  ए�ाद्या देशाच्या कायद्याच्या निकंवा कायदेशीर व्यवfेच्या पक्षकारां�ी  निद�े�े 

कोर्णतेही  �ामकरर्ण  ,  व्यक्त  झाल्यालिशवाय,  अन्यथा,  थेट  त्या  देशाच्या  मूळ 
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कायद्याचा  संदभ�  म्हरू्ण�  समज� े जाई�  आलिर्ण  त्याच्या  कायद्यांच्या  संघर्षा�च्या 

नि�यमांशी संबंलि,त �ाही;

(iii) पक्षकारां�ी �ंड (अ) अन्वये कायद्याचे कोर्णतेही �ामकरर्ण � केल्यास �वाद 

न्यायालि,करर्ण त्या�ा वाटे� असे वादाच्या भोवता�ची सव� परिरखिfती पाहता योग्य 

वाटती� असे कायद्याचे नि�यम �ागू करे�.

(२) �वाद न्यायालि,करर्ण पक्षकारां�ी स्पष्टपर्णे तसे करण्यास अलि,कृत के�े असे� तरच 

केसच्या गुर्णवत्तेवर (बरोबर आलिर्ण चूक या�ुसार )नि�र्ण�य देई�. 

10[(३)  नि�र्ण�य  घेता�ा  आलिर्ण  नि�वाडा  देता�ा  �वाद  न्यायालि,करर्ण,  सव�  प्रकरर्णांमध्ये, 

कराराच्या अटी आलिर्ण व्यवहारास �ागू अस�ेल्या व्यापार याच्या वापराचा निवचार करे�.]

**** **** ****

३४. �वादाचा नि�वाडा रद्द करण्याचा अज�.-(१)  �वादाच्या नि�वाड्यानिवरुद्ध न्याया�यात ,ाव 

ही  उपक�म (२) व उपक�म (३) �ुसार असा नि�वाडा रद्द करण्याच्या अजा�द्वारेच करता येई�.

10प्रनितfानिपत  के�े २०१६ च्या अलि,नि�यम चा उपक�म ३, क�म १४,  उपक�म (३) साठी  (२३-१०-२०१५ पासू� �ागू ). 

प्रनितfानिपत  करण्यापूव� उपक�म (३) �ा�ी�प्रमार्णे होते: 

"(३) सव� प्रकरर्णांमध्ये, �वाद न्यायालि,करर्ण कराराच्या अटी�ंुसार नि�र्ण�य घेई� आलिर्ण व्यवहारास �ागू अस�ेल्या व्यापाराचे उपयोग 

निवचारात घेई�". 
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(२) �वादाचा नि�र्ण�य न्याया�या�े तेKाच रद्द के�ा जाऊ शकतो जेKा -- 

(अ) अज� करर्णाऱ्या पक्षकारा�े 11[�वाद न्यायालि,करर्णाच्या �ोदंीच्या आ,ारे fानिपत के�े आहे 

की] -- 

(१) ए�ादा  पक्षकार  काही अकाय�क्षमते�ा�ी होता, निकंवा 

(ii) �वाद करार पक्षकारां�ी ज्या कायद्याच्या अ,ी� के�ा आहे निकंवा त्यावर कोर्णतेही संकेत � 

निदल्यास सध्या अखिस्तत्वात अस�ेल्या कायद्या�ुसार वै, �ाही; निकंवा 

(iii)  अज�  करर्णाऱ्या  पक्षकारा�ा �वाद यांची  �ेमर्णूक निकंवा  �वादाच्या काय�वाहीची योग्य 

सूच�ा देण्यात आ�ी �ाही निकंवा अन्यथा तो आप�ी बाजू मांडण्यास असमथ� होता; निकंवा

(iv)  �वादाचा नि�र्ण�य �वादाकडे सादर करण्याच्या अटीमंध्ये अव�ोक� � करता येर्णार 

निकंवा  �  येर्णार े या  वादाशी  संबंलि,त  आह े निकंवा  त्यात  �वादाकड े सादर  करण्याच्या 

कके्षबाहेरी� बाबीवंरी� नि�र्ण�यांचा समावेश आहे: 

परंत ु जर �वादासाठी सादर के�ेल्या प्रकरर्णांवरी� नि�र्ण�य तसे सादर � के�ेल्या 

प्रकरर्णांपासू� वेगळे के�े जाऊ शकतात,  तर �वादाकडे सादर � के�ेल्या प्रकरर्णांवरी� 

11प्रनितfानिपत  के�े  २०१९ च्या अलि,नि�यम ३३, क�म ७अन्वये "पुरावा सादर करण्यासाठी" [३०-८-२०१९ पासू� �ागू , एस.ओ.३१५४ 

(ई), निद�ांक 30 ऑगस्ट, २०१९ द्वारे].
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नि�र्ण�य अस�ेल्या �वादाच्या नि�र्ण�याचा केवळ तो भाग रद्द के�ा जाऊ शकतो; निकंवा

(५)  �वाद  न्यायालि,करर्णाची  रच�ा  निकंवा  �वादाची  प्रनिक्रया  पक्षकारांच्या  करारा�ुसार 

�Kती, जोपय�त असा करार या भागाच्या तरतुदीशी निवसंगत �स�े ज्यातू� पक्षकार बाहेर 

पडू शकत �ाहीत निकंवा अशा करारात अपयशी ठरल्यास, या भागा�ुसार �Kते; निकंवा

(ब) न्याया�या�ा असे आढळ�े आहे की-

(i )  वादाचा निवर्षय हा सध्या �ागू अस�ेल्या कायद्यांतग�त �वादाद्वारे तोडगा काढण्यास 

सक्षम �ाही, निकंवा 

(ii )  �वादाचा नि�र्ण�य भारताच्या मू�भूत ,ोरर्णाशी निवसंगत आहे.  12[स्पष्टीकरर्ण १.--- 

कोर्णतीही शंका टाळण्यासाठी असे स्पष्ट के�े जाते की, ए�ादानि�वडा भारताच्या मू�भूत 

,ोरर्णाशी निवसंगत आहे, जर,--

(i) नि�वाड्याची नि�लिम�ती फसवर्णुकीमुळे निकंवा भ्रष्टाचारामुळे झा�ी निकंवा क�म ७५ निकंवा 

क�म ८१ चे उलं्लघ� करर्णारी असे� ; निकंवा 

(ii ) हे भारतीय कायद्याच्या मू�भूत ,ोरर्णाचे उलं्लघ� आहे; निकंवा 

12 प्रनितfानिपत  के�े  २०१६ च्या अलि,नि�यम ३ अन्वये ,   क�म १८ (I) स्पष्टीकरर्णासाठी  (निद�ांक २३-१०-२०१५ पासू� �ागू ). 

प्रनितfाप� करण्यापूव� स्पष्टीकरर्ण �ा�ी�प्रमार्णे होते:

"स्पष्टीकरर्ण  -  उप�ंड  (२)  च्या साव�नि{कतेवर पूव�ग्रह � ठेवता,  कोर्णतीही शंका टाळण्यासाठी असे जाहीर के�े जात े की, 

नि�वड्याची  नि�लिम�ती फसवरु्णकीमुळे निकंवा भ्रष्टाचारामुळे प्रेरिरत निकंवा प्रभानिवत झा�ी असे� निकंवा क�म ७५ निकंवा क�म ८१ चे 

उलं्लघ� करर्णारी असे� तर तो भारताच्या मू�भूत ,ोरर्णाशी निवसंगत आहे.
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(iii) हे �ैनितकता निकंवा न्याय या सव� मू�भूत संकÅ�ांशी निवसंगत आहे.

स्पष्टीकरर्ण २.--शंका टाळण्यासाठी , भारतीय कायद्याच्या मू�भूत ,ोरर्णाचे उलं्लघ� आहे 

की �ाही या चाचर्णीसाठी वादाच्या गुर्णवत्तेचा पु�राव�ोक� करर्णे आवश्यक �ाही.]

13[(२ अ) आंतरराष्ट्रीय व्यावसानियक �वाद वगळता इतर �वादांमुळे उद्भवर्णारा �वादाचा 

नि�वाडा सुध्दा न्याया�याकडू� रद्द के�ा जाऊ शकतो, जर न्याया�या�ा असे आढळ�े की 

नि�वाड्याच्या  सुकृतदश��ी  पेटंट म,ी� बेकायदेशीरतेमुळे हा नि�वाडा रद्द झा�ा आहे: 

परंत ु केवळ कायद्याच्या चुकीच्या वापराच्या निकंवा पुराव्यांचे पु�ः  मूल्यमाप� या नि�वाडा 

कारर्णास्तव रद्द के�ा जार्णार �ाही.]

(३)  तो अज� करर्णार् या पक्षकारा�ा �वादाचा नि�वाडा लिमळाल्याच्या तार�ेपास�ू निकंवा 

क�म ३३ अन्वय े निव�ंती  केल्यापासू�  ती� मनिह� े उ�टू� गेल्या�ंतर  निकंवा  ती  निव�ंती 

�वादा� े नि�का�ी काढल्याच्या तार�ेपासू� ती� मनिह�े उ�टू� गेल्या�ंतर रद्द करण्याचा 

अज� करता येर्णार �ाही: 

परंत ु या  ती�  मनिहन्यांच्या  का�ाव,ीत   जर  अज�दारा�ा  पुरेशा  कारर्णास्तव  अज� 

करण्यापासू�  रो�� े गे� े अस े न्याया�याच े समा,ा�  झा� े असे�  तर  पुढी�  तीस 

निदवसांच्या का�ाव,ीत अजा�वर सु�ावर्णी होऊ शकते, परंतु त्या�ंतर �ाही. 

(४) उपक�म (१) अन्वये अज� प्राप्त झाल्या�ंतर न्याया�य, न्याया�य, जेथे योग्य असे� 

आलिर्ण ए�ाद्या पक्षकारा� े तशी निव�ंती के�ी असे�,  तेथ े �वाद न्याया�या�ा �वादाची 

13समानिवष्ट के�े २०१६ चा अलि,नि�यम ३, क�म १८ (II)  अन्वये  (निद�ांक २३-१०-२०१५ �ागू)
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काय�वाही  पुन्हा  सुरू  करण्याची  सं,ी  लिमळावी  निकंवा  �वादाच्या  मता�ुसार  अशी  इतर 

कारवाई करण्याची सं,ी लिमळावी ज्यामुळे  �वाद नि�वाडा रद्द करण्याचे कारर्ण दूर करता 

येई�, म्हर्णू� ठरव�ेल्या का�ाव,ीसाठी काय�वाही तहकूब करू शकते.

14[(५)  या  क�मांतग�त  पक्षकारा� े दसुऱ्या पक्षा�ा  पूव�सूच�ा  निदल्या�ंतरच अज�  दा�� 

के�ा जाई� व अशा अजा�सोबत अज�दारा�े या आवश्यकतेचे पा�� केल्याचे प्रनितज्ञाप{ 

सादर करावे. 

(६) उपक�म (५) मध्ये �मूद के�े�ी �ोटीस दसुऱ्या पक्षा�ा निदल्याच्या तार�ेपास�ू एक 

वर्षा�च्या का�ाव,ीत या क�मांतग�त अज� ज�दगती�े व कोर्णत्याही परिरखिfतीत नि�का�ी 

काढ�ा जाई�.]

* ** **** ****

३७. अपी�ीय आदेश.-(१) 15[सध्या अखिस्तत्वात अस�ेल्या इतर कोर्णत्याही कायद्यात काहीही 

अस�े तरी, अपी�] �ा�ी� आदेशांपासू� (आलिर्ण इतर कोर्णाकडू�ही) आदेश देर्णारे न्याया�य 

मूळ  हुकूम�ाम्यातु�  उद्भवर्णाऱ्या  अनिप�ांवर  सु�ावर्णी  करण्यासाठी  कायद्या� े प्रालि,कृत 

न्याया�याकडे असे�, म्हर्णजे:- 

14 समानिवष्ट के�े २०१६ चा अलि,नि�यम ३, क�म १८  (III  )(निद�ांक २३-१०-२०१५) 

15 प्रनितfानिपत  के�े २०१९ च्या अलि,नि�यम ३३, क�म ८ अन्वये "अपी�ा " साठी [३०-८-२०१९ पासू� �ागू , एस.ओ. ३१५४ (ई), 

निद�ांक ३० ऑगस्ट २०१९  द्वारे ].
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16[(अ) क�म ८ अन्वये पक्षकारां�ा �वादाकडे पाठनिवण्यास �कार देर्णे; 

(ब) क�म ९ अन्वये कोर्णतेही उपाय देर्णे निकंवा देण्यास �कार देर्णे; 

(क) क�म ३४ अन्वये �वादाचा नि�र्ण�य रद्द करर्णे निकंवा रद्द करण्यास �कार देर्णे.]

(२) �वाद न्यायालि,करर्णाच्या आदेशावरू� न्याया�यात अपी� के�े जाई�:- 

(अ) क�म १६ च्या उपक�म (२) निकंवा उपक�म (३) मध्ये �मूद के�े�ी यालिचका स्वीकाररे्ण; 

निकंवा 

(ब) क�म १७ अन्वये अंतरिरम उपाय देर्णे निकंवा देण्यास �कार देर्णे. 

(३)  या  क�मांतग�त  अनिप�ात  निद�ेल्या  आदेशावरू�  दसुर े अपी�  होर्णार  �ाही,  परंत ु या 

16प्रनितfानिपत  के�े २०१६ च्या अलि,नि�यम ३, क�म २० अन्वये क�म (अ) व (ब) साठी (निद�ांक २३-१०-२०१५ पासू� �ागू ). 
प्रfानिपत करण्यापूव�   क�म (अ) आलिर्ण (ब) �ा�ी�प्रमार्णे होते:

(अ ) क�म ९ अन्वये कोर्णतेही उपाय देर्णे निकंवा देण्यास �कार देर्णे;

(ब) क�म ३४ अन्वये �वादाचा नि�वाडा  रद्द कररे्ण निकंवा रद्द करण्यास �कार देरे्ण.
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क�माती�  कोर्णतीही  गोष्ट  सव(च्च न्याया�यात  अपी�  करण्याच्या  कोर्णत्याही  अलि,कारावर 

परिरर्णाम करर्णार �ाही निकंवा निहरावू� घेर्णार �ाही.

१२.१.  नि�वाड्याच्या   व्याजासंदभा�त  १९९६  च्या  अलि,नि�यमाच े क�म  ३१  (७)  दे�ी� 

उपयुक्तरिरत्या �क्षात घेत�े जाऊ शकते जे �ा�ी�प्रमार्णे आहे:-

31. �वादाच्या नि�वाड्याचे स्वरूप आलिर्ण मजकूर:-

xxx  xxx  xxx

(७) (अ) पक्षकारां�ी सहमती दश�निवल्यालिशवाय, अन्यथा, जेथे  आलिर्ण जोपय�त �वादाचा नि�वाडा 

हा पैसे देण्याकरिरता आह े ,  �वाद न्यायालि,करर्ण ज्या रकमेसाठी व्याज निद�े जाते त्या रकमेत, 

संपूर्ण�  निकंवा पैशाच्या कोर्णत्याही भागावर,  कारवाईचे कारर्ण उद्भवल्याच्या तार�ेपासू� आलिर्ण 

ज्या  तार�े�ा  नि�वाडा  निद�ा  जातो  त्या  दरम्या�च्या  का�ाव,ीच्या  संपूर्ण�  निकंवा  कोर्णत्याही 

भागासाठी समानिवष्ट करू शकते.

17 [(ब ) �वादाच्या नि�वाड्या�े निद�े�ी रक्कम, जोपय�त नि�वाडा नि�द¦श देत �ाही तोपय�त, अन्यथा, 

दो� टके्क दरा�े व्याज असे�. नि�वाड्याच्या तार�ेपासू� ते भरर्णा केल्याच्या तार�ेपय�त,  वत�मा� 
17प्रनितfानिपत  के�े २०१६ च्या अलि,नि�यम ३, क�म १६ (i ) अन्वये क�म  (ब) साठी (निद�ांक २३-१०-२०१५ पासू� �ागू ). प्रfानिपत 

करण्यापूव�   क�म (ब) �ा�ी�प्रमार्णे होते:
(ब) �वादाच्या नि�वाड्या�े अदा करावयाची रक्कम, जोपय�त नि�वाडा तसे नि�द¦श देत �ाही, अन्यथा, तोपय�त नि�वाड्या च्या तार�ेपासू� 

भरर्णा केल्याच्या  तार�ेपय�त वानिर्ष�क अठरा टके्क दरा�े व्याज �ागे� ."



48

व्याजदरापेक्षा जास्त, नि�वाड्याच्या निदवशीचा  प्रचलि�त व्याज दर. 

स्पष्टीकरर्ण.- "वत�मा� व्याज दर" या  उक्तीचा जो अथ� व्याज कायदा,  १९७८ (१९७८ चा १४) 

च्या क�म २ च्या �ंड (ब) अंतग�त त्यास नि�युक्त केल्याप्रमार्णे समा� अथ�  असे� ]

xxx xxx xxx"

कायद्याच्या क�म ३४ अन्वये �वादाच्या नि�वाड्या�ा आKा� देण्याची व्याप्ती आलिर्ण कायद्याच्या 

क�म ३७ अन्वये अनिप�ाची व्याप्ती

१३. निव�ंती के�े�े युखिक्तवाद आलिर्ण उपखिfत के�े�े वादप्रश्न  �क्षात घेता, क�म ३४ अन्वये 

�वादाच्या नि�वाड्या�ा आKा� देण्याची व्याप्ती आलिर्ण १९९६ च्या कायद्याच्या क�म ३७ अंतग�त 

अपी�ाची व्याप्ती याबद्द� पक्षकारां�ी उद्धतृ के�ेल्या काही संबंलि,त नि�र्ण�यांमध्ये या न्याया�या�े 

�मूद के�ेल्या तत्त्वांची �ोदं घेर्णे दे�ी� आवश्यक ठरे�.

१३.१. एमएमटीसी लि�लिमटेड (उपरोखिल्लखि�त) मध्ये, या न्याया�या�े निवनिव, नि�र्ण�यांची ज्यामध्ये 

असोलिसएट निबल्डस� (उपरोले्लखि�त) हे प्रकरर्ण समानिवष्ट आहे त्यांची �ोदं घेत�ी आलिर्ण क�म ३४ 

अंतग�त हस्तक्षेपाची मया�निदत व्याप्ती आलिर्ण १९९६ च्या कायद्याच्या क�म ३७ अंतग�त अपी�ाची 

व्याप्ती आर्ण�ी संकुलिचत के�ी, निवशरे्षत: समवत� नि�ष्कर्ष�  (�वादाचे आलिर्ण �ंतर न्याया�याचे) 

हाताळता�ा. इतर गोष्टीबंरोबरच  या न्याया�या�े �ा�ी�प्रमारे्ण मान्य के�े :-
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“११.  क�म ३४ च्या बाबतीत,  न्याया�य ह े �वादाच्या नि�वाड्यावर अनिप�ात बसर्णार 

�ाही आलिर्ण क�म ३४ (2) (ब ) (ii )  अंतग�त प्रदा� के�ेल्या मया�निदत आ,ारावर गुर्णवत्तेच्या 

आ,ारावर हस्तके्षप करू शकते,  म्हर्णजेच जर नि�वाडा हा   भारताच्या साव�जनि�क ,ोरर्णाच्या 

निवरो,ात असे� तर ही परिरखिfती आतापय�त  व्यवखिfत नि�लि�त झा�ी  आहे. २०१५ मध्ये १९९६ 

च्या  कायद्यात  सु,ारर्णा  करण्यापूव�  या  न्याया�याच्या  नि�र्ण�यांद्वार े स्पष्ट  के�ेल्या  कायदेशीर 

भूलिमके�ुसार,  भारतीय  साव�जनि�क ,ोरर्णाच े उलं्लघ�,  पया�या� े भारतीय  कायद्याच्या  मू�भूत 

,ोरर्णाचे उलं्लघ�, भारताच्या निहताचे उलं्लघ�, न्याय निकंवा �ैनितकतेशी संघर्ष� आलिर्ण �वादाच्या 

नि�वाड्यात पेटंट म,ी�  बेकायदेशीरतेचे अखिस्तत्व यांचा समावेश आहे. याव्यनितरिरक्त, "भारतीय 

कायद्याच े मू�भूत  ,ोरर्ण"  या  संकÅ�ेत  कायद े आलिर्ण  न्याया�यी�  उदाहरर्णांच े पा��, 

न्याया�यी�  दृष्टीको�  अव�ंबर्णे,  �ैसनिग�क  न्यायाच्या  तत्त्वांच े पा��  आलिर्ण  वेड�ेसबरी 

[असोलिसएटेड प्रोखिKखिâय� निपक्चर हाऊसेस निवरुद्ध वेड�ेसबरी कॉप(रेश�, (१९४८) १ केबी २२३ 

(सीए)] वाजवीपर्णा समानिवष्ट असे�. लिशवाय, "पेटंट म,ी� बेकायदेशीरता" म्हर्णजे याचा अथ� 

असा की, भारताच्या मू�भूत कायद्याचे उलं्लघ�, १९९६ च्या कायद्याचे उलं्लघ� आलिर्ण कराराती� 

अटीचंे उलं्लघ� मा��ा  गे�ा आहे.

१२.यापैकी एका अटीची पूत�ता  झा�ी तरच न्याया�य क�म ३४  (२  (ब) (२)  �ुसार 

�वादाच्या  नि�वाड्याच्या  हस्तके्षप  करू  शकते,  परंत ु अशा  हस्तके्षपामुळे  वादाच्या  गुर्णवत्तेचा 

आढावा घेर्णे आवश्यक �सते आलिर्ण �वादाचे नि�ष्कर्ष� बेता�,  �हरी  निकंवा निवपय�स्त असतात 
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अशा परिरखिfतीपुरते मया�निदत असते,  निकंवा जेKा न्याया�याच्या निववेका�ा ,क्का बसतो, निकंवा 

जेKा  बेकायदेशीरपर्णा  क्षुल्लक �सतो  तर  प्रकरर्णाच्या  मुळाशी  जातो.  �वादा� े घेत�े�े मत 

वस्तुखिfतीवर आ,ारिरत संभाव्य मत असे� तर �वादाच्या नि�र्ण�यात हस्तक्षेप के�ा जाऊ शकत 

�ाही. (पहा असोलिसएट निबल्डस� निवरुद्ध डीडीए  [असोलिसएट निबल्डस� निवरुद्ध डीडीए, (२०१५)  ३ 

एससीसी ४९ : (२०१५) २ एससीसी (सीआयKी) २०४]. हेही पहा ओए�जीसी लि�लिमटेड निवरुद्ध 

सॉ पाईप्स लि�लिमटेड  [ओए�जीसी लि�लिमटेड निवरुद्ध सॉ पाईप्स लि�लिमटेड, (२००३)  ५ एससीसी 

७०५];  निहंदfुा� लिझंक लि�लिमटेड निवरुद्ध फ्रें ड्स को� काब��ायझेश�  [निहंदfुा� लिझंक लि�लिमटेड 

निवरुद्ध फ्रें ड्स को� काब(�ायझेश�, (२००६)  ४ एससीसी ४४५];  आलिर्ण मॅकडरमॉट इंटर�ॅश�� 

इ�कॉप�.  निवरुद्ध ब�� सँ्टडड� कंप�ी लि�लिमटेड [मॅकडरमॉट इंटर�ॅश�� इ�कॉप�.  निवरुद्ध ब�� सँ्टडड� 

कंप�ी लि�लिमटेड, (२००६) ११ एससीसी १८१ )

१३.  निवशरे्ष  म्हर्णज े क�म  ३४  मध्य े २०१५  मध्य े झा�ेल्या  दरुुस्ती�ंतर  वरी�  भूलिमकेत 

काहीप्रमार्णात  बद�  करण्यात  आ�ा  आहे.  क�म  ३४  (२)  मध्य े स्पष्टीकरर्ण  १  समानिवष्ट 

केल्या�ुसार, भारतीय साव�जनि�क ,ोरर्णाच्या उलं्लघ�ाची व्याप्ती इतकी बद��ी गे�ी आहे की 

आता याचा अथ� असा आहे की,  नि�वाडा देता�ा फसवर्णूक निकंवा भ्रष्टाचार,  कायद्याच्या क�म 

७५ निकंवा क�म ८१ चे उलं्लघ�, भारतीय कायद्याच्या मू�भूत ,ोरर्णाचे उलं्लघ�,  आलिर्ण न्याय 

निकंवा �ैनितकतेच्या सवा�त मू�भूत कÅ�ांशी संघर्ष�. याव्यनितरिरक्त, क�म ३४ मध्ये उपक�म (२ - 
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अ) मध्ये समानिवष्ट के�े गे�े आहे,  ज्यात अशी तरतूद आहे की देशांतग�त �वादांच्या बाबतीत, 

भारतीय  साव�जनि�क  ,ोरर्णाच े उलं्लघ�  यामध्य े  नि�वाड्याच्या  सुकृतदश��ी  पेटंट  म,ी� 

बेकायदेशीरपर्णा दे�ी� समानिवष्ट आहे.  त्याती� परंतुकात म्हट�े आहे की,  केवळ कायद्याच्या 

चुकीच्या वापर निकंवा पुराव्यांचे  पु�ः  मुल्याकं� या कारर्णास्तव नि�वाडा  रद्द के�ा जार्णार �ाही.

१४. क�म ३७ �ुसार क�म ३४ अन्वये करण्यात आ�ेल्या आदेशात हस्तके्षप करण्याचा संबं, 

आह े त्यात  क�म ३७  अन्वय े असा  हस्तक्षेप  क�म ३४  अन्वय े घा�ू�  निद�ेल्या  नि�ब�,ांच्या 

प�ीकड े जाऊ  शकत  �ाही,  यावर  वाद  घा�ता  येर्णार  �ाही.  दसुऱ्या  शब्दांत,  न्याया�य 

नि�वाड्याच्या  गुर्णवत्तेच े स्वतं{ मूल्यमाप� करू शकत �ाही  आलिर्ण केवळ क�म ३४ अन्वये 

न्याया�या� े अलि,काराचा  वापर तरतुदीच्या व्याप्तीपेक्षा  जास्त के�े�ा  �ाही  याची  �ातरजमा 

के�ी  पानिहजे.  त्यामुळे  न्याया�या� े क�म ३४ अन्वय े आलिर्ण न्याया�या� े क�म ३७ अन्वये 

के�ेल्या अनिप�ात �वादाच्या नि�वाड्यावर  लिशक्कामोत�ब के�े असे�, तर अशा समवत� नि�ष्कर्षा��ा 

छेद देण्यासाठी या न्याया�या�े अतं्यत साव, आलिर्ण संथ गती�े काम के�े पानिहजे, हे स्पष्ट आहे.

१३.२ सॅंगयोगं  अलिभयांनि{की (उपरोले्लखि�त)  च्या  बाबतीत  या  न्याया�या� े १९९६  च्या 

कायद्याच्या क�म ३४ अन्वये आKा�ाची व्याप्ती पुढी� शब्दांत अलि,क तपशी�ात नि�लि�त के�ी 

आहे :-
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“३७. भारतात निदल्या जार्णाऱ्या देशांतग�त नि�वाड्यांच्याबाबत आता क�म ३४ मधे्य 

स,ुारर्णा कायदा,  २०१५ � े जोड�ेल्या उपक�म  (२-अ)  अन्वये अनितरिरक्त कारर्ण 

उप�ब्ध झा�े आहे.  इथ े नि�वाड्याच्या सकृतदश��ी  पेटंट  म,ी� बेकायदेशीरपर्णा 

निदसाय�ा हवा,  जो प्रकरर्णाच्या मुळाशी जाऊ� अशा बेकायदेशीरपर्णाचा उले्ल� 

करतो पर्ण तो केवळ कायद्याचा चुकीचा वापर ठरत �ाही. थोडक्यात, पेटंट म,ी� 

बेकायदेशीरतेच्या कारर्णास्तव ए�ादा नि�वाडा रद्द करता�ा ज े "भारतीय कायद्याच्या 

मू�भूत ,ोरर्णात"  समानिवष्ट �ाही,  म्हर्णजेच साव�जनि�क ,ोरर्ण निकंवा  साव�जनि�क 

निहताशी संबंलि,त �स�ेल्या कायद्याचे उलं्लघ� हे मागच्या दारा�े आर्ण�े जाऊ शकत 

�ाही.

३८.दसुर ं म्हर्णजे,  नि�वाड्याच्या  सकृतदश��ी  पेटंट  म,ी�   बेकायदेशीरपर्णाच्या 

कारर्णास्तव पुराव्यांचे पु�ः मूल्यांक� , जे अपी�ीय न्याया�या�ा करण्याची परवा�गी 

आहे, त्या�ा परवा�गी निद�ी जाऊ शकत �ाही, असेही स्पष्ट करण्यात आ�े आहे.

३९. असोलिसएट निबल्डस� [असोलिसएट निबल्डस� निवरुद्ध डीडीए, (२०१५) ३ एससीसी ४९ 

: (२०१५) २ एससीसी (सीआयKी) २०४] चे परिरचे्छद ४२.१ च्या स्पष्टीकरर्णासाठी, 

जसे की,  भारताच्या मू�भूत कायद्याचे केवळ उलं्लघ� करर्णे,  हे आता �वादाचा 

नि�र्ण�य  रद्द  करण्याचा  आ,ार  रानिह�े�ा  �ाही.  असोलिसएट  निबल्डस�  [असोलिसएट 

निबल्डस� निवरुद्ध डीडीए, (२०१५) ३ एससीसी ४९ : (२०१५) २ एससीसी (सीआयKी) 
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२०४] चे परिरचे्छद ४२.२ तथानिप, कायम राहती�, कारर्ण जर �वादा�े नि�वाड्यासाठी 

कोर्णतेही कारर्ण निद�े �ाही आलिर्ण १९९६ च्या कायद्याच्या क�म ३१ (३) चे उलं्लघ� 

के�े तर ते नि�लि�तच नि�वाड्याच्या सकृतदश��ी  पेटंट म,ी�  बेकायदेशीरता ठरे�.

४०.स,ुारर्णा  कायद्या� े क�म  २८(३)  मध्य े के�े�ा  बद�  �रो�रच  असोलिसएट 

निबल्डस�  [असोलिसएट निबल्डस� निवरुद्ध डीडीए, (२०१५) ३ एससीसी ४९ : (२०१५) २ 

एससीसी  (सीआयKी)  २०४]  म,ी� परिरचे्छद ४२.३ त े ४५ मध्ये �मूद  के�ेल्या 

गोष्टीचंे अ�ुसरर्ण करतो,  म्हर्णजेच,  कराराच्या अटीचं े रच�ा निह प्रामुख्या�े �वादा�े 

ठरवायची  असते,  जोपय�त  �वाद यां�ी कोर्णत्याही न्याय्य निवचारसरर्णीच्या निकंवा 

वाजवी व्यक्तीच्या पद्धती�े कराराचा अथ� �ावत �ाही; थोडक्यात, �वाद यांचे मत 

घेर्णे ही संभाव्य दृष्टीही �ाही. तसेच, जर �वाद हे  कराराबाहेर गे�े आलिर्ण त्या�ा � 

निद�ेल्या बाबी हाताळत असे� तर तो अलि,कारक्षे{ाची चूक करतो. हे आKा� आता 

क�म ३४ (२-अ) अंतग�त जोडण्यात आ�ेल्या �व्या कारर्णात  येर्णार आहे. 

४१. �क्षात घेण्यासार�ी गोष्ट म्हर्णजे असोलिसएट निबल्डस� [असोलिसएट निबल्डस� निवरुद्ध 

डीडीए, (२०१५)  ३ एससीसी ४९  : (२०१५)  २ एससीसी  (सीआयKी)  २०४]  च्या 

परिरचे्छद ३१ आलिर्ण ३२ मध्ये समजल्याप्रमार्णे निवपय�स्त असा नि�र्ण�य यापुढे "पखिçक 

पॉलि�सी  ऑफ इंनिडया"  अंतग�त  आKा�ाच े कारर्ण  �सता�ाही,   हा  नि�वाड्याच्या 

सकृतदश��ी पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णा ठरे�. त्यामुळे कोर्णता  पुरावा  �ाही निकंवा 
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नि�र्ण�यापय�त  पोहोचता�ा  महत्त्वाच्या  पुराव्यांकड े द�ु�क्ष  करर्णारा  नि�वाडा  यावर 

आ,ारिरत नि�ष्कर्ष� हा निवपय�स्त आलिर्ण पेटंट म,ी� बेकायदेशीरतेच्या कारर्णास्तव रद्द 

बात� ठरे�.  याव्यनितरिरक्त, �वादा�े पक्षकारांच्या �कळत घेत�ेल्या कागदप{ांच्या 

आ,ारे निद�े�ा नि�ष्कर्ष�  हा कोर्णताही पुरावा �सता�ा नि�र्ण�य म्हर्णू� पा{ ठरे� कारर्ण 

असा नि�र्ण�य  पक्षकारां�ी  निद�ेल्या पुराव्यांवर  आ,ारिरत �सतो  आलिर्ण म्हर्णू�च तो 

निवपय�स्त  दे�ी� ठरवावा �ागे�.

१३.३.  पीएसए एसआयसीए� टलिम��ल्स (उपरोले्लखि�त) या प्रकरर्णात  कायद्याच्या 

क�म  ३४  अंतग�त  आKा�ाची  मया�निदत  व्याप्ती  या  न्याया�या� े पुन्हा  एकदा 

अ,ोरेखि�त के�ी आलिर्ण या न्याया�या�े संबंलि,त चाचण्या �ा�ी�प्रमार्णे स्पष्ट केल्या 

:-

"४३. क�म ३४ अन्वये के�ेल्या अजा�त न्याया�या� े अनिप�ीय न्याया�य म्हर्णू� 

काम करर्णे आलिर्ण पुराव्यांचे पु�ः  मूल्यमाप� करर्णे अपेलिक्षत �ाही, त्यामुळे ही अलि,क 

नि�लि�त कायदेशीर खिfती निदसते.  हस्तके्षपाची व्याप्ती �वाद कायद्याच्या क�म ३४ 

अन्वये निद�ेल्या कारर्णापुरती मया�निदत असे�. हस्तके्षप इतका आवश्यक  आहे जेKा 

नि�वाडा हा  "भारताच्या साव�जनि�क ,ोरर्णाचे" उलं्लघ� करर्णारा असे�, ज्याचा अथ� 

"भारतीय कायद्याचे मू�भूत ,ोरर्ण"  असा के�ा गे�ा आहे.  नि�वाड्याच्या गुर्णवत्तेत 



55

ढवळाढवळ केल्यामुळे  न्याया�यी� हस्तक्षेप मान्य होर्णार �ाही.   तथानिप,  �वाद 

कायद्याच्या क�म १८ आलिर्ण ३४ (२) (अ ) ( iii ) मध्ये समानिवष्ट �ैसनिग�क न्यायाची 

तत्त्व े ए�ाद्या  नि�वाड्याच्या  आKा�ाची  कारर्ण े राहती�.  हा  नि�वाडा  न्याय  निकंवा 

�ैनितकतेशी निवसंगत आहे यामुळे हस्तक्षेप करण्याचे कारर्ण हे आता "�ैनितकता निकंवा 

�न्याय  या  सवा�त  मू�भूत  संकÅ�ांशी"  संघर्ष�  म्हर्णू�  समजू�  घ्याव े �ागे�. 

न्याया�याच्या निववेकबुद्धी�ा ,क्का देर्णारे असे �वादाचे नि�वाडे  या कारर्णास्तव  रद्द 

के�े जाऊ शकतात. नि�वाड्याच्या सकृतदश��ी पेटंट म,ी�  बेकायदेशीरपर्णा निदस�ू 

येत  असल्याच्या  कारर्णास्तव  नि�वाडा  रद्द  के�ा  जाई�  आलिर्ण  अशाप्रकार े  तो 

नि�वाड्याच्या मुळाशी जातो.  मा{,  केवळ चुकीच्या अजा�संदभा�त बेकायदेशीरपर्णा 

कायदा  हा  हस्तक्षेपाच े कारर्ण  ठरर्णार  �ाही.  त्याचप्रमार्णे,  पुरव्याच े पु�ः मूल्यांक� 

नि�वाड्याच्या   सकृतदश��ी  पेटंट  म,ी�  बेकायदेशीरतेच्या  कारर्णास्तव  अ�ुजे्ञय 

�ाहीत.

४४.निवपय�स्त  असा नि�र्ण�य 'पखिçक पॉलि�सी ऑफ इंनिडया'अंतग�त आKा�ाचे कारर्ण 

�स�े तरी  नि�वाड्याच्या सकृतदश��ी पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णा ठरे� ह े �क्की. 

तथानिप,  कोर्णताही  पुराव  �ाही  यावर  आ,ारिरत  नि�ष्कर्ष�  निकंवा  नि�वाड्यापय�त 
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पोहोचता�ा त्याच्या महत्त्वपूर्ण� पुराव्यांकडे द�ु�क्ष करर्णारा नि�वाडा हा  निवपय�स्त होई� 

आलिर्ण पेटंट म,ी� बेकायदेशीरतेच्या कारर्णास्तव रद्द करण्यास पा{ ठरे�. 

४५.  निवपय�स्त  याची  कसोटी  समजू�  घेण्यासाठी  या  न्याया�याच्या  असोलिसएट 

निबल्डस�  (उपरोले्लखि�त) म,ी� नि�का�ाती� परिरचे्छद ३१ आलिर्ण ३२ चा संदभ� घेर्णे 

दे�ी� योग्य ठरे�, ज्यात असे लि�निह�े आहे:

“३१. नितसरे कायदेनिवर्षयक तत्त्व असे आहे की जो नि�र्ण�य निवपय�स्त निकंवा इतका अतानिक� क आहे 

की कोर्णताही वाजवी मार्णूस त्यानि�र्ण�यापय�त पोहोच�ा �सता हे  महत्त्वाचे आहे आलिर्ण त्यासाठी 

काही प्रमार्णात स्पष्टीकरर्ण आवश्यक आहे. हा ठर�े�ा कायदा आहे की जेथे :

(i) पुरावा �ाही यावर आ,ारिरत ए�ादा नि�ष्कर्ष� निकंवा  (ii )  �वाद न्यायालि,करर्ण ह े ज्या 

नि�र्ण�यावर  पोहोचतो  त्याच्याशी  असंबद्ध अस े काहीतरी  निवचारात  घेते;  निकंवा  (iii  )  आपल्या 

नि�र्ण�यापय�त पोहोचता�ा महत्त्वाच्या पुराव्यांकडे द�ु�क्ष केल्यास,  असा नि�र्ण�य निवपय�स्त असरे्ण 

गरजेचे होई�.

३२. निवपय�स्त ची चांग�ी काय�क्षमता चाचर्णी दो� न्यायनि�र्ण�यांमध्ये सामाव�े�ी असते. उत्पाद� 

शुल्क व कर नि�,ा�रर्ण अलि,कारी -सह- मूल्यमाप� प्रालि,करर्ण निवरुद्ध गोपी �ाथ अँड सन्स [१९९२ 

एस यू पी पी  (२) एससीसी ३१२] �टल्यात असे म्हट�े होते : (एससीसी पृ. ३१७, परिरचे्छद ७)
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"७. ...  संबंलि,त बाबीकंडे  द�ु�क्ष करू� निकंवा वगळू� निकंवा अप्रासंनिगक बाबी निवचारात घेऊ� 

वस्तुखिfतीचा शो, �ाव�ा जात असे� निकंवा तो शो, तक� शास्त्रा�ा इतका अपमा�ज�क पर्णे 

छेद देत असे� की निवपय�स्त असल्याचा ठपका ठेवत अतानिक� कतेच्या दषु्प्रवृत्ती�ा बळी पडत 

अस�े, तर तो नि�ष्कर्ष� कायद्या�े कमकुवत ठरतो, यात शंका �ाही.'

१३.४. निदल्ली  एअरपोट�  मेट्रो  एक्स्प्रेसमध्य े (उपरोले्लखि�त)  या  न्याया�या� े पुन्हा  केस-�ॉचे 

सव¦क्षर्ण  के�े आलिर्ण  न्याया�याच्या  �वादाच्या  नि�वाड्याचा  आढावा  घेण्याच्या  अलि,काराची 

रूपरेर्षा  स्पष्ट  के�ी.  त्यामध्य े या  न्याया�या� े वरी�  तत्त्वां�ा  पुन्हा  दजुोरा  तर  निद�ाच,  पर्ण 

वस्तुखिfतीचे निववेच� आलिर्ण पु�मू�ल्यांक� करू� �वादाचे नि�वाडा रद्द करण्याची न्याया�यांची 

'{ासदायक  प्रवृत्ती'  नि�दश��ास  आर्णू�  देता�ा  गंभीर  लिचंतेचा  निवर्षयही  अ,ोरेखि�त  के�ा. 

�वादाच्या  नि�वाड्यावर   न्याया�य े अनिप�ात  बसत  �ाहीत,  याचा  पु�रुच्चार  करता�ा  या 

न्याया�या� े 'पेटंट  म,ी�   बेकायदेशीरता'  या  शब्दाची  समप�क  वैलिशष्ट्य े आलिर्ण  व्याप्तीही 

अ,ोरेखि�त के�ी.  या  नि�र्ण�याती� समप�क व महत्त्वाच े परिरचे्छद पुढी�प्रमार्ण े उपयुक्त रीती�े 

काढता येती�:-

"२६.  यूए�सीआयटीआरएए�  मॉडे�  कायदा  आलिर्ण  नि�यम,  १९९६  चा  कायदा 

कोर्णत्या वै,ानि�क हेतू�े ब�निव�ा गे�ा आहे, १९९६ च्या कायद्याचे क�म ५ आलिर्ण 

क�म ३४ यांचे एकनि{त वाच� केल्यास हे स्पष्ट होई� की �वादाच्या नि�र्ण�यांमधे्य 

न्याया�यी� हस्तके्षप क�म ३४ म,ी� कारर्णांपुरतेच मया�निदत  आहे.  कायद्याच्या 
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क�म ३४ अन्वये दा�� के�ेल्या अजा�वर नि�र्ण�य घेता�ा,  न्याया�यां�ा क�म ३४ 

च्या मया�देत आलिर्ण चौकटीत काटेकोरपर्णे काय� करर्णे बं,�कारक आहे, वस्तुखिfती 

तसेच  कायद्याच्या  बाबीचं े मूल्यांक�  निकंवा  पु�ः  मूल्यांक�  करर्ण े टाळते.  (पहा 

उत्तरा�ंड पूव�सनैि�क कल्यार्ण नि�गम लि�लिमटेड निवरुद्ध �ॉद���  को� फील्ड लि�लिमटेड 

[उत्तरा�ंड पूव�सनैि�क कल्यार्ण नि�गम लि�लिमटेड निवरुद्ध �ॉद��� को� फील्ड लि�लिमटेड, 

(२०२०)  २  एससीसी  ४५५  :  (२०२०)  १  एससीसी  (सीआयKी)  ५७०]  भावे� 

कन्स्ट्रक्श� निवरुद्ध सरदार सरोवर �म�दा नि�गम लि�लिमटेड [भावे� कन्स्ट्रक्श� निवरुद्ध 

सरदार  सरोवर  �म�दा  नि�गम लि�लिमटेड,  (२०२२)  १  एससीसी  ७५]  आलिर्ण  राष्ट्रीय 

इस्पात नि�गम लि�लिमटेड  (२०१२) ५ एससीसी ३०६] .)

**** **** **** 

२८. या न्याया�या�े इतर अ�ेक न्यायनि�र्ण�यांमध्ये १९९६ च्या कायद्याच्या क�म ३४ चा अथ� 

�ाव�ा  आह े जेर्णेकरू� �वादाच्या  नि�वडायची  वै,ता  तपासता�ा  न्याया�यां�ी  दा�निव�ेल्या 

संयमावर भर निद�ा जाई�.  �वादाचे नि�वाडा  रद्द करण्यासाठी न्याया�यां�ा उप�ब्ध अस�े�ी 

मया�निदत  कारर्ण े कायदेशीरदृष्ट्या  प्रलिशलिक्षत  म�ां�ा  चांग�ीच  ठाऊक  आहेत.  तथानिप, 

न्याया�यांसमोर येर्णाऱ्या प्रत्येक �टल्याच्या वस्तुखिfतीत हस्तक्षेपासाठी सुfानिपत तत्त्वे �ागू 

करण्यात अडचर्ण नि�मा�र्ण होते. �टल्यांच्या वसु्तखिfतीचे निववेच� आलिर्ण फेरमूल्यांक� करू� या 

नि�र्ण�यात हस्तक्षेपाची  गरज आहे,  असा नि�ष्कर्ष� काढर्णे आलिर्ण त्या�ंतर नि�वड रद्द करण्यासाठी 
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उप�ब्ध अस�ेल्या इतर  कारर्णांव्यनितरिरक्त निवपय�स्त निकंवा  पेटंट  म,ी� बेकायदेशीरतेमुळे  हा 

नि�वडा रद्द होतो, असा नि�ष्कर्ष� काढर्णे ही �वादाचे नि�वडा  रद्द करण्याची न्याया�यांची  निवदारक 

प्रवृत्ती आहे.  या दृनिष्टको�ामुळे १९९६ च्या कायद्याचा हेत ू आलिर्ण या हेतूच े  जत� करण्यासाठी 

के�े�े प्रयत्न �ष्ट होती�,  जे �वादाच्या नि�वाड्यांमध्ये  कमीतकमी न्याया�यी� हस्तक्षेप आहे. 

त्यालिशवाय, या न्याया�याचे अ�ेक न्याया�यी� अलि,घोर्षर्णा जर वरी� युक्तीच्या आकृनितबं,ाची 

कदर � करता त्यां�ा निवपय�स्त निकंवा पेटंट म,ी�  बेकायदेशीर पर्णा असे वग�कृत करू�  रद्द के�े 

गे�े तर, त्या रद्द होती� .

२९. पेटंट म,ी� बेकायदेशीरता ही बेकायदेशीरता असावी जी प्रकरर्णाच्या मुळाशी जाते. दसुऱ्या 

शब्दांत, �वाद न्यायालि,करर्णा�े कायद्यात के�ेल्या  प्रते्यक {ुटी "पेटंट म,ी�  बेकायदेशीरता" या 

उक्तीमध्ये येर्णार  �ाहीत.  त्याचप्रमार्णे,  कायद्याचा  चुकीचा  वापर  पेटंट  म,ी� बेकायदेशीरता 

म्हर्णू� वग�कृत के�ा  जाऊ शकत �ाही.  याव्यनितरिरक्त,  साव�जनि�क ,ोरर्ण निकंवा  साव�जनि�क 

निहताशी  संबंलि,त  �स�े� े कायद्याच े उलं्लघ�  ह े "पेटंट  म,ी�  बेकायदेशीरता"  या  उक्तीच्या 

व्याप्तीच्या प�ीकडे आहे. न्याया�यांसाठी नि�निर्षद्ध काय आहे ते म्हर्णजे नि�वाडा हा सकृतदश��ी 

पेटंट  म,ी�  बेकायदेशीरत े मुळ े  बालि,त  असल्याचा  नि�ष्कर्ष�  काढण्यासाठी  पुराव्याच े पु�ः  

मूल्यांक� करर्णे,  कारर्ण न्याया�ये �वादाच्या नि�वाड्यानिवरुद्ध अपी� करत �ाहीत.  क�म ३४ 

अंतग�त  देशांतग�त  नि�वाड्यात  हस्तके्षप  करण्याची  अ�ुज्ञेय  कारर्णे(२-  अ)  पेटंट  म,ी� 

बेकायदेशीरतेच्या  कारर्णावर  �वादा� े असा  दृनिष्टको�  घेत�ा  की  ज े शक्यही  �ाही,  निकंवा 
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कराराती�  ए�ाद्या  क�माचा  अशा  प्रकार े अथ�  �ावतो  की  ज्याचा  कोर्णताही  नि�ष्पक्ष निकंवा 

वाजवी व्यक्ती करू शकत �ाही, निकंवा जर �वाद हा  कराराच्या कक्षेच्या बाहेर जाण्याची आलिर्ण 

त्यां�ा वाटप � के�ेल्या बाबी हाताळू� अलि,कारताक्षे{ाची,  चूक करतो.  �वादाचा नि�वाडा जो 

त्याच्या नि�ष्कर्षा�साठी कोर्णतेही कारर्ण � सांगत �ाही,  या कारर्णास्तव आKा�ासाठी स्वतः �ा 

संवेद�ाक्षम ब�वे�. द  �वादाचे नि�ष्कर्ष� जे कोर्णताही  पुरावा �ाही यावर आ,ारिरत �ाहीत निकंवा 

महत्त्वपूर्ण�  पुराव्याकड े द�ु�क्ष  करू�  आ�े�े आहेत  त े निवपय�स्त  आहेत  आलिर्ण  पेटंट  म,ी� 

बेकायदेशीरतेच्या  कारर्णास्तव  रद्द  बात� के�े  जाऊ शकतात.  तसेच,  इतर पक्षाकारा�ा  � 

पुरनिवल्या के�ेल्या कागदप{ांचा निवचार करर्ण े ह े “पेटंट म,ी� बेकायदेशीरता” या उक्तीमधे्य 

येर्णारे  एक निवपय�स्त पै�ू आहे.

३०. क�म ३४ (२) (ब ) इतर आ,ारांचा संदभ� देते ज्याच्या आ,ारे न्याया�य �वादाचा नि�वाडा 

रद्द करू शकते. �वादाद्वारे तोडगा काढण्यास सक्षम �स�े�ा वाद हा नि�वाड्याचा  निवर्षय असे� 

निकंवा नि�वाडा हा  भारताच्या साव�जनि�क ,ोरर्णाशी निवसंगत असे� तर तो नि�वाडा रद्द के�ा जाऊ 

शकतो.  स्पष्टीकरर्ण (१) २०१५ च्या सु,ारर्णा कायद्या�े सु,ारर्णा झा�े�े, ज्यामध्ये   �वादाच्या 

नि�वाड्याचे पु�राव�ोक� करण्याच्या उदे्दशा� े "भारताच े साव�जनि�क ,ोरर्ण"  ही  उक्ती आलिर्ण 

त्याचे अथ� स्पष्ट करते. हे स्पष्ट करण्यात आ�े आहे की, ए�ादा नि�वाडा केवळ तेKाच भारताच्या 

साव�जनि�क ,ोरर्णाशी निवसंगत होई� जेKा तो फसवर्णुकीमुळे निकंवा भ्रष्टाचारा� े प्रेरिरत असे� 

निकंवा प्रभानिवत असे� निकंवा १९९६ च्या कायद्याच्या क�म ७५ निकंवा क�म ८१ च े उलं्लघ� 
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अस�े, जर तो भारतीय कायद्याच्या मू�भूत ,ोरर्णाचे उलं्लघ� असे� निकंवा तो �ैनितकता निकंवा 

न्याय या मू�भूत संकÅ�ांशी निवसंगत असे�.

 **** **** ****

४२. नि�वाडा   हा  न्याया�याच्या निववेकबुद्धी�ा ,क्का देतो,  असा नि�ष्कर्ष�  काढत �ंडपीठा�े 

बर�ास्तीच्या  �ोटीस�ा  कारर्णीभूत  ठरर्णाऱ्या  निवनिव,  घटकांचा  उले्ल�  के�ा.  एससीसी 

ऑ��ाई� डे� पॅरा १०३ म,ी� [डीएमआरसी निवरुद्ध निदल्ली एअरपोट� मेट्रो एक्सप्रेस (प्रायKेट) 

लि�लिमटेड,  २०१९  एससीसी  ऑ��ाई�  डे�  ६५६२]  या  आक्षेनिपत  न्यायनि�र्ण�यावरी�  चचा�  ही 

बाबीचं े मूल्यमाप� निकंवा पु�ः  मूल्यमाप� करण्यासार�े आहे,  जे १९९६ कायद्याच्या क�म ३४ 

अंतग�त अ�ुज्ञेय �ाही.   �ंडपीठा�े पुढे असे मान्य के�े आहे की  [डीएमआरसी निवरुद्ध निदल्ली 

निवमा�तळ  मेट्रो  एक्सप्रेस  (प्रायKेट)  लि�लिमटेड,  २०१९  एससीसी  ऑ��ाइ�  डे�  ६५६२] 

सीएमआरएस  प्रमार्णप{  जारी  केल्याच्या  तार�ेपासू�  चार  वर्षा�पेक्षा  जास्त  का�ाव,ीसाठी 

एएमईए�  कोर्णत्याही  प्रनितकू�  प्रसंगा  लिशवाय  चा�निवल्या  जात  असल्याच्या  वस्तुखिfती�ा 

�वादा� े योग्य महत्त्व निद�े �ाही.  �वाद हा  गुर्णवत्तेच्या तसेच पुराव्यांच्या प्रमार्णाचा एकमेव 

न्याया,ीश असल्या�े क�म ३४ अन्वये अलि,कारताके्ष{ाचा वापर करू� न्यायालि,करर्णासमोरी� 

पुराव्यांवर  न्याया,ीश  होण्याच े काम  न्याया�यावर  येत  �ाही.  [राजfा�  राज्य  निवरुद्ध  पुरी 

कन्स्ट्रक्श� कंप�ी लि�लिमटेड, (१९९४) ६ एससीसी ४८५].  पक्षकारां�ी सादर के�ेल्या वादप्रश्नांच्या 

आ,ार े �वादा  न्यायलि,करर्णा� े  निवचारात  घेण्यासाठी  वादप्रश्न   तयार  के� े आलिर्ण  वरी� 
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वादप्रशां�ा उत्तरे निद�ी. त्या�ंतरच्या घडामोडीचंा चा निवचार करण्याची गरज �ाही. 

(भर  निद�ा आहे)

 १३.५. हरिरयार्णा टुरिरझम लि�लिमटेड (उपरोले्लखि�त) या प्रकरर्णात, या न्याया�या�े 

कायद्याच्या क�म ३४ आलिर्ण ३७ अंतग�त हस्तक्षेपाची मया�निदत व्याप्ती पुन्हा नि�दश��ास आर्णू� 

निद�ी;  आलिर्ण कायद्याच्या क�म ३७ अन्वये उच्च न्याया�या�े  �ाकार�े�ा हस्तक्षेप दाव्याच्या 

गुर्णवत्तेमध्ये प्रवेश करता�ा �ा�ी�प्रमार्णे आहे : -

  “८. जोपय�त उच्च न्याया�या�े निद�े�ा आक्षेनिपत न्यायनि�र्ण�य आलिर्ण आदेश जो नि�वाडा रद्दबात� 

आलिर्ण  रद्द  करण्यासाठी  आह े आलिर्ण  �वाद  कायद्याच्या  क�म ३४  अन्वय े अनितरिरक्त लिजल्हा 

न्याया,ीशां�ी  निद�े�ा  आदेश  यांचा  संबं,  आहे,  ह े �क्षात  घेर्ण े आवश्यक आह े की  �वाद 

कायद्याच्या  क�म ३७ अंतग�त अपी�ात , उच्च न्याया�या�े दाव्याच्या गुर्णवत्तेचा अभ्यास के�ा 

आहे, जे �वाद कायद्याच्या क�म ३७ अन्वये अस�े�े अलि,कार वापरण्यास अ�ुज्ञेय �ाही.

९.या न्याया�या�े नि�र्ण�यांच्या श्रेर्णीमध्ये घा�ू� निद�ेल्या कायद्याच्या नि�लि�त खिfती�ुसार, 

नि�वाडा हा जर भारताच्या साव�जनि�क ,ोरर्णाच्या निवरो,ात असे� तरच तो नि�वाडा रद्द के�ा जाऊ 

शकतो. �वाद कायद्याच्या क�म ३४/३७ अन्वये हा नि�वाडा रद्द के�ा जाऊ शकतो:  जर नि�वाडा 

हा (अ) भारतीय कायद्याच्या मू�भूत ,ोरर्ण ; निकंवा (ब) भारताचे निहत; निकंवा (क) न्याय निकंवा 

�ैनितकता;  निकंवा  (ड)  जर त े पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णा च्या निवरुद्ध असे� तर.  वरी� पैकी 
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कोर्णताही  अपवाद हाताती� �टल्याती� वसु्तखिfती�ा �ाग ू होर्णार �ाही.  उच्च न्याया�या�े 

दाव्याच्या गुर्णवते्तचा अभ्यास के�ा आहे आलिर्ण �वाद कायद्याच्या क�म ३७ अन्वये अपी�ाचा 

नि�र्ण�य घेत�ा आहे जर्णू काही उच्च न्याया�य हे निवद्वा� कनि�ष्ठ न्याया�या�े निद�े�ा न्यायनि�र्ण�य 

आलिर्ण आदेशानिवरुद्ध च्या अनिप�ावर नि�र्ण�य देत आहे. त्यामुळे उच्च न्याया�या�े �वाद कायद्याच्या 

क�म ३७ अन्वये � लिमळा�ेल्या अलि,कारताक्षे{ाचा वापर के�ा आहे. त्यामुळे उच्च न्याया�या�े 

निद�े�ा आके्षनिपत न्यायनि�र्ण�य आलिर्ण आदेश ग्राह्य ,रण्यायोग्य  �ाही.

१३.६. कायद्याच्या क�म ३४/३७ अंतग�त हस्तक्षेपाच्या मया�निदत व्याप्तीच्या संदभा�त,  आम्ही यू 

एच ए� पॉवर कंप�ी लि�लिमटेड निवरुद्ध निहमाच� प्रदेश राज्य : (२०२२) ४ एस सी सी  ११६ या 

प्रकरर्णाती� या न्याया�याच्या 3-न्याया,ीशांच्या �ंडपीठाच्या �ा�ी� नि�रीक्षर्णांचा दे�ी� संदभ� 

उपयुक्तपर्णे घेऊ शकतो :-

“१५. अक्षरशः  अपी� न्याया�य म्हर्णू� काम करू�, �वाद कायद्याच्या क�म ३४ 

अन्वये काय�वाही करता�ा संबंलि,त न्याया�या�ा तसे करर्णे �ु�े �सल्यामुळे �वाद 

न्याया�या� े परत के�ेल्या नि�ष्कर्षा�च े पु�ः  मूल्यमाप� करण्यात आलिर्ण पक्षकारां�ा 

नि�यंनि{त  करर्णाऱ्या  अंम�बजावर्णी  कराराती�  संबंलि,त  क�मांच्या  निववेच�ाच्या 

संदभा�त पूर्ण�पर्णे वेगळा दृनिष्टको� ठेवू� निवद्वा� एक� न्याया,ीशा�े घोर चूक के�ी, 

अस े अपी�ीय न्याया�या� े व्यक्त के�े�े मतही  ह े न्याया�य योग्य म्हर्णू� मान्य 

करते.  १६. न्याया�यां�ा  �वाद कायद्याच्या क�म ३४ अन्वये देण्यात आ�े�े 
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अलि,कारताक्षे{ बऱ्यापैकी संकुलिचत आहे त्यामुळे  ,  जेKा �वाद कायद्याच्या क�म 

३७  अन्वय े अपी�ाच्या  व्याप्तीचा  निवचार  के�ा  जातो,  तेKा  ए�ाद्या  आदेशाची 

तपासर्णी करर्णे, नि�वाडा रद्द करर्णे निकंवा रद्द करण्यास �कार देर्णे ह्यापुरतेच अलि,क 

मया�निदत  आहे .

१३.७. निवद्वा� अ ॅट�� ज�र� यां�ी स� उद्योग प्रायKेट लि�लिमटेड (उपरोले्लखि�त) च्या बाबतीत या 

न्याया�याच्या आर्ण�ी एका ३ न्याया,ीशांच्या �ंडपीठाच्या नि�र्ण�याचा संदभ� निद�ा आहे, ज्यात 

जेKा तो संबंलि,त नि�वाडा कराराच्या क�माचा निवचार � केल्या�े बालि,त झाल्याचे आढळू� आ�े 

होते तेKा या न्याया�या�े �रच त्यात हस्तक्षेप के�ा आहे. या नि�र्ण�यात ही, निदल्ली एअरपोट� मेट्रो 

एक्स्प्रेस, सॅंगयोगं इंलिज�ीअरिरंग आलिर्ण इतर प्रकरर्णांम,ी� वरी� तत्त्वांचा उले्ल� करण्यात आ�ा 

आलिर्ण त्या�ंतर या न्याया�या� े या प्रकरर्णाती� वस्तुखिfतीवर तत्त्वे �ाग ू के�ी.  या नि�र्ण�याचा 

संदभ� आम्ही �ंतर योग्य वेळी घेऊ. 

१३.८.  कायद्याच्या  क�म  ३४  अन्वय े आपल्या  अलि,कारक्षे{ाचा  वापर  करता�ा  �वादाच्या 

नि�वाड्यात  हस्तके्षप करण्याच्या मया�निदत व्याप्तीसंदभा�त या न्याया�या�े सांनिगत�े�ी वरी� तत्त्वे 

�क्षात घेता,  ज े क�म ३७ अन्वये अनिप�ात अलि,क मया�निदत आहे,  आम्ही उच्च न्याया�या�े 

हाताळ�ेल्या प्रकरर्णांच्या संदभा�त निवरुद्ध पक्षकारांचे युखिक्तवाद तपासू शकतो.

काय�वाही आलिर्ण काय�पद्धतीशी संबंलि,त प्रश्न
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१४. राज्याच्या वती�े असा युखिक्तवाद करण्यात आ�ा आहे की,  �वादाच्या काय�वाहीमधे्य, 

कायद्याच्या क�म २६ �ुसार त्यां�ी तज्ञाची नि�युक्ती करण्यासाठी अज� के�ा होता परंतु �वाद 

न्यायालि,करर्णा� े त्यावर  नि�र्ण�य  घेत�ा  �ाही.  आमच्या मते,  उच्च न्याया�या� े हा  मुद्दा  योग्य 

दृष्टीको�ातू�  हाताळ�ा  आह े आलिर्ण  हा  नि�रा,ार  आके्षप  फेटाळ�ा  ह े योग्यच  आहे.  �वाद 

न्यायालि,करर्णासमोर  स्वतः च्या भूलिमकेच्या निवसंगत आलिर्ण स्वतः च्या सु,ारिरत वादकथ�ानिवरुद्ध 

उभा अस�े�ा असा आक्षेप सरकार�े या नि�वाड्या�ा आKा� देण्याचे कारर्ण म्हरू्ण� अलिजबात 

मांड�ा �ाही,  ह े आम्हा�ा निवलिच{ वाटते.  गोवा सरकार� े �वाद न्यायालि,करर्णासमोर दा�� 

के�ेल्या प्रनितदाव्यात सुरुवाती�ा अशी निव�ंती करण्यात आ�ी होती की,  दावेदारा� े उपखिfत 

के�े�े सव� व्यवहार आलिर्ण इन्Kॉइसेस हे  तांनि{क - सह - निवत्तीय तज्ञांमाफ� त पुन्हा तपासण्याची 

आवश्यकता आहे जेरे्णकरू� कायद्याच्या क�म २६ �ुसार निब�ांची सत्यता नि�लि�त होई� परंतु, 

त्या�ंतर  सरकार�ेच  �वादा� े कायद्याच्या क�म २३ अन्वय े परवा�गी  निदल्याप्रमार्ण े आपल्या 

प्रनितदाव्यात सु,ारर्णा के�ी आलिर्ण ही निव�ंती मागे घेत�ी. त्या�ंतर सरकारकडू� असे वादकथ� 

करण्यात आ�े की, त्यां�ी एका तज्ञाची सेवा घेत�ी होती आलिर्ण त्याच्या मदती�े दावेदारा�े देय 

अस�ेल्या रकमेची पु�र�च�ा के�ी होती.  उच्च न्याया�या�े असे म्हट�े आहे की,  अशी निव�ंती 

वगळल्या�ंतर,  कायद्याच्या क�म २६ अन्वये के�े�ा अज� एकतर नि�रथ�क ठर�ा निकंवा गोवा 

सरकार�े तो सोडू� निद�ा,  या आ,ारावर �वादा� े काय�वाही करर्णे रास्त होते;  आलिर्ण अजा�चा 

नि�पटारा  �  केल्यामुळे  कोर्णताही  पूव�ग्रह  दा�वता  आ�ा  �ाही.  या  मुद्द्यावर  आम्ही  उच्च 
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न्याया�याशी सहमत आहोत. या नि�वाड्या�ा आKा� देता�ा, गोवा सरकार�े आप�ा प्रनितदावा 

फेटाळू� �ावण्याचा नि�रे्ष, के�े�े �ाही, हेही �क्षात घेण्यासार�े आहे. निकंबहु�ा या प्रकरर्णाती� 

सव� संबंलि,त बाबीवंर  �वाद न्यायालि,करर्णा�े �क्ष देण्याबाबत कोर्णतीही संनिदग्धता रानिह�े�ी 

�ाही. या संदभा�त, आम्ही नि�र्ण�याच्या परिरचे्छद ३१ चे पु�रुत्पाद� उपयुक्तपर्णे करू शकतो लिजथे 

�वाद न्यायलि,करर्णा�े गोवा सरकारच्या वती�े प्रनितदाव्याशी संबंलि,त तपशी� तयार करण्याच्या 

प्रनिक्रयेबद्द� के�े�े युखिक्तवाद निवशरे्षतः  �क्षात घेत�े आलिर्ण सरकार�ा वेगवेगळ्या शीर्ष�कांच्या 

संदभा�त आलिर्ण आवश्यक तपशी�ांसह रक्कम नि�निद�ष्ट करण्याची परवा�गी निद�ी.  नि�वाड्याच्या 

परिरचे्छद ३१ मध्ये �ा�ी�प्रमार्णे आहे:-

“३१.या प्रकरर्णाच्या सु�ावर्णीदरम्या�, निद�ांक १८.१०.२०१६ रोजी, उत्तरवादीच्या वती�े उपखिfत 

निवद्वा� वनिक�ां�ी सांनिगत�े की, त्यांच्या क्लायंट�े प्रनितदाव्याशी संबंलि,त तपशी� तयार करण्याचा 

अभ्यास हाती घेत�ा आहे,  कारर्ण उत्तरवादी�े त्याच्या प्रनितदाव्यात कोर्णत्याही निवलिशष्ट रकमेचा 

दावा के�े�ा �ाही. त्यांची अशी इच्छा आहे की, गरज पडल्यास वादकथ�ांमध्ये सु,ारर्णा करू� 

ही आकडेवारी या न्यायलि,करर्णासमोर ठेवण्यात यावी, असे त्यां�ी सादर के�े. न्यायालि,करर्णा�े 

उत्तरवादी यां�ा  परवा�गी निद�ी की, उत्तरवादी यां�ी  वेगवेगळ्या शीर्ष�का�ा�ी आलिर्ण आवश्यक 

तपशी�ांसह तात्काळ कारवाईत प्रनितदाव्याद्वार े उत्तरवादी  यां�ी  दावा  के�े�ी रक्कम दावेदारास 

�े�ी स्वरूपात कळनिवर्णे. दावेदारा�ा हरकती �ोदंवण्याचे स्वातंत्र्य देण्यात आ�े होते.
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१४.१. सरकारच्या वती�े आर्ण�ी एक म्हर्णर्णे अशी आहे की, दावेदारा�े काही कागदप{े सादर 

� केल्यामुळे,  �वाद न्यायालि,करर्णा�े त्यांच्यानिवरुद्ध प्रनितकू� नि�ष्कर्ष� काढ�ा पानिहजे.  प्रनितकू� 

अ�ुमा� काढायचे की �ाही,  आलिर्ण काय परिरर्णाम होई� हा पुन्हा पुराव्याचा नि�यम आहे.  उच्च 

न्याया�या�े हा मुद्दा हाताळ�ा आलिर्ण असे मान्य के�े की,  बहुतेक कागदप{े गोवा सरकार�ा 

उप�ब्ध करू� देण्यात आ�ी आहेत. उच्च न्याया�या�े पुढे असे म्हट�े आहे की, गोवा सरकार�े 

मानिगत�े�ी इतर कागदप{े त्यां�ा उप�ब्ध करू� देण्यात आ�ी �ाहीत कारर्ण दावेदारा�े स्पष्टपर्णे 

�मूद  के� े होत े की,  अशी  कागदप{ े संबंलि,त  वेळी  त्यांच्याकड े उप�ब्ध  �Kती  निकंवा  ती 

अखिस्तत्वात �Kती असे. पुढे असे मान्य करण्यात आ�े आहे की, गोवा सरकार�े कोर्णताही गंभीर 

पूव�ग्रह  fानिपत  के�ा  �सता�ा,  केवळ  �वाद  न्यायालि,करर्णा� े कागदप{ े सादर  करण्याच्या 

अजा�वर  औपचारिरक  आदेश देण्यास  अपयशी  ठरल्यामुळे   �ैसनिग�क  न्याय  तत्त्वांच े कोर्णतेही 

उलं्लघ� झा�े �ाही.  आम्ही  उच्च न्याया�याच्या  या  नि�रीक्षर्णांशी  आलिर्ण  नि�ष्कर्षा�शी  सहमत 

आहोत.

१४.२. �वाद न्यायालि,करर्णा�े अनितरिरक्त �े�ी म्हर्णर्णे दा�� करण्याची सं,ी निद�ी �सल्याचा 

गोवा सरकारचा युखिक्तवाद दे�ी� उच्च न्याया�या� े  या नि�ष्कर्षा�  सनिहत हाताळ�ा आहे की, 

�वाद न्यायालि,करर्णा� े पुरेशी सं,ी निद�ी होती कारर्ण याआ,ी निकमा� दो� बैठका/स�ुावर्णी 

�वाद  न्यायालि,करर्णासमोर  झाल्या  होत्या  ज्यात  गोवा  सरकार� े दावेदाराच्या  �े�ी 

स्पष्टीकरर्णे/म्हर्णर्णे या�ा प्रनितसाद म्हर्णू� लि�खि�त म्हर्णर्णे  दा�� करण्याची निकंवा लि�खि�त म्हर्णर्णे 
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दा�� करण्याची परवा�गी मानिगत�ी �ाही. आम्ही या नि�ष्कर्षा�शी दे�ी� सहमत आहोत.

१४.३.  वस्तुतः ,  अशा  अनिततांनि{क  पर्ण  नि�रा,ार  कारर्णांवरू�  �वादाच्या  काय�वाहीत  {ुटी 

शो,ण्याचा प्रयत्न करर्णाऱ्या वरी� स्वरूपाच्या युखिक्तवादातू� या  न्याया�या� े घा�ू� निद�ेल्या 

तत्त्वांची पवा�  � करता या नि�र्ण�यावर प्रश्नलिचन्ह उपखिfत करण्याचा आलिर्ण हस्तक्षेप करण्याचा 

सरकारचा  प्रयत्न निदस�ू येतो.

१४.४. या  प्रकरर्णाच्या वरी� प्रनिक्रयात्मक बाबीचं्या संदभा�त उच्च न्याया�या� े कामकाजाच्या 

�ोदंीची साव,पर्णे द�� घेत�ी आहे आलिर्ण हे युखिक्तवाद फेटाळण्याची काय�वाही केवळ आपल्या 

अलि,कारता क्षे{ाच्या मया�देत के�ी आहे.

१५. मा{,  त्यासंदभा�ती� �वादाच्या निवचारा,ी� दाव्यांशी संबंलि,त अन्य आKा�ात्मक मुदे्द 

हाताळता�ा उच्च न्याया�य त्या मया�देत रानिह�े का, हा प्रश्न आहे. �ागू तत्त्वांच्या संदभा�त उच्च 

न्याया�याचा मुद्दा -नि�हाय निवचार आपर्ण तपासू शकतो.

पया�यी इं,�ाच्या वापरावरी� अखिfर शुल्काशी संबंलि,त  नि�वडा 

१६. २४.६६ कोटी  रुपयांच्या अखिfर शुल्काचा नि�वाडा  रद्द  करण्याच्या उच्च न्याया�याच्या 

न्याय नि�र्ण�यावर दावेदारा�े हल्ला के�ा आहे. असे दावादाराचे म्हर्णर्णे आहे की,  ज्या कारर्णास्तव 

उच्च  न्याया�या� े हा  नि�वाडा  रद्द  बात�  ठरव�ा  आहे,  तो  �वादापुढ े मुळीच  मुद्दा  �Kता; 



69

कोर्णत्याही परिरखिfतीत, सरकार�े पीपीएच्या अशा क�मांचा उले्ल� के�ा आहे जे पया�यी इं,� 

म्हर्णू� आरए�ए�जी चा वापर करू� निवजेच्या पुरवठ्यासाठी �ागू �Kते; आलिर्ण ही क�मे केवळ 

'�ाफ्था'चा इं,� म्हरू्ण� वापर करू� वीजपुरवठ्यासाठी �ागू होती. �वादा न्यायलि,करर्णा�े  या 

संपूर्ण�  प्रकरर्णाकड े पूर्ण�पर्ण े चुकीच्या  दृनिष्टको�ातू�  पानिह�े आहे,  असा  युखिक्तवाद  सरकारच्या 

वती� े करण्यात आ�ा आहे;  आलिर्ण �वादा� े जेKा चुकीच्या प्रश्नांची �क्ष कें निद्रत के�े,  तेKा 

त्याचा  परिरर्णामी  चुकीची  उत्तर े लिमळा�ी  आहेत.  निवद्वा�  अ ॅट��  ज�र�यांच्या  मते,  ह े �वाद 

न्यायालि,करर्णाकडू� घोर बेकायदेशीरपर्णा आलिर्ण निवपय�स्त  आहे. 

१६.१.  निवद्वा�  अ ॅट��  ज�र�च े म्हर्णर्ण े  स्वीकारर्ण े आम्हा�ा  अवघड  आहे.  आमच्या  मते, 

इं,�ाच्या  निकंमतीचा  चढ-उतार  आलिर्ण  डॉ�रच्या  दरावर  आ,ारिरत  इन्Kॉइसेस  उपखिfत 

अलि,काराच्या  वादप्रश्नावर,  �वाद  न्यायालि,करर्णा� े कागदोप{ी  पुराव्याची  पूर्ण�  तपासर्णी 

केल्या�ंतर आलिर्ण आ,ी उपखिfत के�ेल्या मुख्य मुद्द्यावर �क्ष कें निद्रत करू� त े  दावेदाराच्या 

बाजू�े मान्य के�े  आहे. 

१६.२. संबंलि,त  म्हर्णण्यांची  �ोदं  घेतल्या�ंतर  आलिर्ण संपूर्ण�  कागदोप{ी  पुराव े तपासल्या�ंतर, 

�वाद न्यायालि,करर्णा�े  वसु्तखिfतीवर स्पष्ट नि�ष्कर्ष�  �ा�ी� अटी�ंुसार  परत के�े: -

"४१.  न्यायालि,करर्णासमोर सादर करण्यात आ�ेल्या कागदोप{ी �ोदंीवर आ,ारिरत 

अस�ेल्या वरी� वस्तुखिfतीवरू� ह े स्पष्ट होत े की,  दावेदारा� े निद�ांक  २१ माच� 
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२०१३ च्या त्याच्या प{ांतग�त के�े�ा प्रस्ताव हा वरी� प{ाती� फॉमु�ल्यावर आ,ारिरत 

दरा� े ऊज¦च्या  पुरवठ्याचा  प्रस्ताव  होता.  मालिसक  शुल्काती�  अखिfर  शुल्काच्या 

मोजर्णीत  बद� वगळता  संपूर्ण�  पीपीए  आलिर्ण  इतर  सव�  अटी  व  शत�  बद�र्णार 

�ाहीत, असे स्पष्टपर्णे �मूद करण्यात आ�े होते. �च� नि�लि�त करण्याच्या फॉमु�ल्याचे 

वर्ण��  "प्रस्तानिवत मालिसक अखिfर शुल्क फॉमु्य��ा"  म्हर्णू� दे�ी� के�े गे�े ते�ाची 

fावर  निकंमत आलिर्ण डॉ�रच्या दराच्या गृहीत मूल्यांवर आ,ारिरत मालिसक �मु�ा 

गर्ण�ा,  प्रस्तावात जोड�ी  गे�ी  होती  जेर्णेकरू� ह े दश�व�े जाई� की निकंमत निह 

उत्तरवादी कडू�  निदल्या जात अस�ेल्या निकंमतीपेक्षा कमी असे� जेKा उत्तर वादी�े 

प्रस्ताव स्वीकार�ा आलिर्ण २६ एनिप्र� २०१२ च्या प{ाद्वारे उत्तर निद�े, ज्याचा उले्ल� 

८.५८ रुपये प्रनित युनि�ट या दरा�े निकंमत, ज्याचे वर्ण�� "स,ुारिरत नि�लि�त दर" म्हर्णू� 

के�े गे�े होते, दावेदारा�े �गेचच उत्तरवादी�ा वादी�ा ३० एनिप्र� २०१३ च्या प{ात 

परिरखिfती  �मूद के�ी आहे की २१ माच� २०१३ च्या प्रस्तावात �मूद के�े�ी निकंमत 

ही पुरव�ेल्या निवजेच्या ठरानिवक निकंमतीसाठी �ाही,  आलिर्ण बाजाराती� इं,�ाच्या 

निकंमती आलिर्ण निवनि�मय दरा�ुसार ती बद�ू शकते. म्हर्णू� त्यां�ी प्रनितवादी�ा निव�ंती 

के�ी की ह े दर फॉमु्य��ा आ,ारिरत आहेत आलिर्ण बाजाराती� इं,� दराती� बद� 

आलिर्ण डॉ�रच्या लिभन्नते�ुसार  बद�ती�.  त्या�ंतर  अस े निदस�ू  येत े की  पक्षकार  हे 

समोर आ�े�े मतभेद सोडवू शक�े �ाहीत आलिर्ण शेवटी निद�ांक  २२ मे २०१३ हेरोजी 
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प्रकरर्ण गोवा  सरकारच्या मंनि{मंडळासमोर  ठेवण्यात आ�े.  या  प्रकरर्णाचा  निवचार 

करू� दावेदाराच्या प्रस्तावात निद�ेल्या दरा�े,  जो आंतरराष्ट्रीय गॅस आलिर्ण निवनि�मय 

दराती� चढ-उतार निकमतीच्या आ,ारे वेगवेगळा असे�,  त्या दरा� े दावेदाराकडू� 

वीज �रेदी करण्याचा अतं्यत स्पष्ट आलिर्ण निब�शत� नि�र्ण�य मंनि{मंडळा�े घेत�ा.  या 

नि�र्ण�याची  मानिहती  संबंलि,त सव�  काया��यां�ा  देण्यात आ�ी  असू�  अ�ुपा��ाचा 

अहवा� देण्याची निव�ंती करण्यात आ�ी आहे. दसुऱ्याच निदवशी, उत्तरवादी�े २३ मे 

२०१३ च्या प{ाद्वारे पुष्टी के�ी की,  निवद्यमा� पीपीएची मुदत संपेपय�त इं,� आलिर्ण 

डॉ�रच े प्रचलि�त दर  �क्षात घेता  दावेदारा� े त्यांच्या  २१ माच�  २०१३ च्या प{ात 

सुचनिव�ेल्या फॉमु�ल्या�ुसार वीज �रेदी सुरू ठेवण्याचा नि�र्ण�य सरकार�े घेत�ा आहे. 

इं,� आलिर्ण डॉ�रच्या निकमतीचंी रीतसर कागदप{े सादर करावीत,  असे नि�द¦शही 

याच प{ात देण्यात आ�े आहेत.

४२. या बाबीवंरू� हे स्पष्ट होते की,  दावेदारा� े पुरव�ेल्या निवजेची निकंमत नि�लि�त डॉ�र दर 

निकंवा इं,�ाच्या �ँनिडंग कॉस्टवर आ,ारिरत �Kती.  प्रस्ताव मध्ये स्पष्टपर्णे हे शुल्क अखिfर के�े 

आहे  आलिर्ण जेKा उत्तरवादी� े त्याचा अथ� नि�लि�त दर फॉमु्य��ा असा चुकीचा समज�ा तेKा 

खिfती अलि,क स्पष्ट के�ी.  अ�ेर गोवा सरकारच्या मंनि{मंडळा�े दावेदारांच्या भूलिमकेच्या बाजू�े 

स्पष्ट नि�र्ण�य घेत�ा. मंनि{मंडळाचा नि�र्ण�य बं,�कारक �ाही, कारर्ण त्या अ�ुरं्षगा�े राज्य सरकार�े 

कोर्णताही आदेश काढ�ा �ाही,  असा युखिक्तवाद करण्यात आ�ा. (  एआयआर १९६३ एससी 
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३९५)  बलिछत्तरलिसंग निवरुद्ध पंजाब राज्य या �टल्यात मा��ीय सव(च्च न्याया�या� े निद�ेल्या 

नि�र्ण�याचा आ,ार घेत असा युखिक्तवाद करण्यात आ�ा की,  जोपय�त मंनि{मंडळाच्या नि�र्ण�याचे 

पा�� राज्य सरकार�े काढ�ेल्या औपचारिरक आदेशाद्वारे होत �ाही,  तोपय�त त्याचा कोर्णताही 

बं,�कारक  परिरर्णाम  होत  �ाही.  ह े नि�वेद�  पूर्ण�पर्ण े अयोग्य  आहे.  वस्तुखिfती�ुसार, 

न्याया�याकडे पाठव�ेल्या नि�र्ण�यात फाई�म,ी� महसू�मंत्र्यांच्या निटपर्णाशी संबंलि,त होते आलिर्ण 

मंनि{मंडळाच्या  बैठकीत  घेण्यात  आ�े�ा  नि�र्ण�य  �Kता.  दसुर ं म्हर्णजे,  चा� ू प्रकरर्णात 

मंनि{मंडळाचा नि�र्ण�य सव� संबंलि,त अलि,काऱ्यां�ा कळनिवण्यात आ�ा आलिर्ण त्यां�ा आदेशा�ुसार 

काम  करण्याच े आलिर्ण  अ�ुपा��ाचा  अहवा�  देण्याच े नि�द¦श  देण्यात  आ�े.   या  नि�र्ण�याच्या 

अ�ुरं्षगा�े प्रनितवादी�े इं,� आलिर्ण डॉ�रच्या प्रचलि�त निकंमती�ुसार अखिfर शुल्कावर आ,ारिरत 

प्रस्ताव स्वीकारर्णारे प{ दावेदारा�ा लि�निह�े होते. यावरू� सरकार�े मंनि{मंडळाच्या या नि�र्ण�यावर 

काय�वाही केल्याचे स्पष्ट होते.

४३. या सव� कारर्णांमुळे, �वाद न्यायालि,करर्णा�ा असे आढळ�े आहे की, दावेदाराचे म्हर्णर्णे 

की , उत्तरवादी हा ते� आलिर्ण डॉ�रचे  अखिfर शुल्क  निवचारात घेऊ� दावेदारा�े तयार के�ेल्या 

आलिर्ण सादर के�ेल्या इन्Kॉइसेस च्या आ,ारे त्या�े स्वीकार�ेल्या  प्रस्तावा�ुसार , �रेदी के�ेल्या 

निवजेसाठी पैसे देण्यास उत्तरवादी बां,ी� आहे,   स्वीकार�ा जार्णे आवश्यक आहे, आलिर्ण याउ�ट 

उत्तरवादीचे म्हर्णर्णे  �ाकार�ेच पानिहजे.'
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१६.३. पीपीएच्या क�म १२.१.४ ते १२.१.७ चा निवचार � करण्यासंदभा�त सरकारचा युखिक्तवाद 

आमच्या मते,  दावेदाराचे म्हर्णर्णे बरोबर आहे की �वाद न्यायालि,करर्णसमोर उपखिfत के�े�ा 

मुख्य मुद्दा केवळ इं,� निकंमतीच्या नि�लि�त दरा�े आलिर्ण भारतीय रुपया�ा अमेरिरक� डॉ�रच्या 

दृष्टी�े निवनि�मय दराच्या नि�लि�त दरावर वीज पुरवठा करण्याचा होता की �ाही, हा होता.

१६.४. असे निदसते की, वादकथ�ाच्या उत्तरा,ा�त गोवा सरकार�े पीपीएच्या वरी� क�म  १२.१.४ 

त े १२.१.७  चा  उले्ल�  के�ा  आहे,  परंतु,  वस्तुखिfती  अशी  आह े की,  पक्षकारां�ी  �वाद 

न्यायालि,करर्णा  समोरी� मुद्द्याचा  भाग ब�निवण्यासाठी  कायद्याच े निकंवा  वस्तुखिfतीच े भौनितक 

प्रस्ताव तयार के�े �ाहीत. निदवार्णी प्रनिक्रया संनिहता, १९०८18  च्या आदेश XIV  नि�यम १ सारख्या 

18आदेश XIV  नि�यम १ सीपीसी �ा�ी�प्रमार्णे आहे:-

"१. वादप्रशांची मांडर्णी.—(१)  वादप्रश्न नि�मा�र्ण होतात जेKा वस्तुखिfती निकंवा कायद्याची भौनितक निव,ा�े  केल्यावर एका पक्षकारा�े 

दजुोरा निद�ा आलिर्ण दसुऱ्या पक्षकारा�े �ाकार�ा.

(२) भौनितक नि�वेद�े निह  कायद्याच्या  निकंवा वस्तुखिfतीचे नि�वेद�े आहेत  ज्यांचा अलिभकथ�  वादी�े के�े पानिहजे हे दा�निवण्यासाठी की, 

�ट�ा भरण्याचा अलि,कार निकंवा उत्तरवादी�े आप�ा बचाव करण्यासाठी अलिभकथ� कररे्ण आवश्यक आहे.

(३)  एका पक्षकारा�े मान्य के�े�ा आलिर्ण दसुऱ्या पक्षकारा�े �ाकार�े�ा प्रत्येक भौनितक नि�वेद�े यावर एका वेगळ्या मुद्द्याचा निवर्षय 

तयार होई�. 

(४) वादप्रश्न दो� प्रकारचे असतात.

(अ) वस्तुखिfतीचे वादप्रश्न ,

(ब) कायद्याचे  वादप्रश्न. 

(५)  �टल्याच्या पनिहल्या सु�ावर्णीत,  न्याया�या�े  ,  वादप{  व कैनिफयत वाचल्या�ंतर  ,  जर 
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वादप्रश्न  नि�राकरर्णाशी  संबंलि,त  पनिहल्या  तत्त्वांवरही,  न्याया�य  नि�यलिमत  निदवार्णी  �ट�ा 

हाताळता�ा,  पक्षकार तथ्य निकंवा  कायद्याच्या कोर्णत्या भौनितक प्रस्तावावर लिभन्न आहेत याची 

�ातरजमा करे� आलिर्ण त्या�ंतर �टल्याचा योग्य नि�र्ण�य ज्या मुद्द्यांवर अव�ंबू� आह े अशा 

वादप्रश्नांची मांडर्णी आलिर्ण �ोदं करे�.  सध्याचे प्रकरर्ण �वादाचे होते आलिर्ण साहलिजकच �वाद 

न्यायालि,करर्णा�ा प्रते्यक कथ� के�े�ी वस्तुखिfती आलिर्ण वाद  यावर वादप्रश्न  मांडण्याचे बं,� 

�Kते.  �वाद न्याया�य हे सादर के�ेल्या वादावर केवळ मध्यfी करर्णे अपेलिक्षत होते.  निवशरे्ष 

म्हर्णजे सध्याच्या �टल्यात पक्षकारां�ी स्वत:  ज्या वादप्रश्नावर �वाद न्यायालि,करर्णा�े आप�ा 

नि�र्ण�य  देर्ण े आवश्यक  होते,  त े मुद्द े थोडक्यात  मांड�े आलिर्ण  त्यात  अखिfर  शुल्का  च्या  या 

प्रकरर्णासंदभा�त गोवा सरकारच्या दाव्याच्या अ�ुरं्षगा� े निवचारण्यात आ�े�ा प्रश्न हा होता की, 

काही असल्यास  आलिर्ण आदेश  X चा  नि�यम २  तपासर्णी�ंतर आलिर्ण पक्षकार आलिर्ण त्याच्या 

वनिक�ांचे युखिक्तवाद  वाचल्या�ंतर,  वस्तुखिfती निकंवा कायद्याच्या कोर्णत्या भौनितक नि�वेद�ांवर 

पक्षकारांमध्ये मतभेद आहेत आहेत हे नि�लि�त करावे आलिर्ण त्या�ंतर �टल्याचा योग्य नि�र्ण�य ज्या 

वादप्रश्नांवर अव�ंबू� आहे अशा  वादप्रश्नांची  मांडर्णी आलिर्ण �ोदं करण्यासाठी पुढे जाती�.

(६) या नि�यमाती� कोर्णत्याही गोष्टीत, जेथे �टल्याच्या पनिहल्या सु�ावर्णीत उत्तरवादी कोर्णताही बचाव  मांडत �ाही तेथे न्याया�या�ा 

वादप्रश्न मांडर्णी करण्याची आलिर्ण �ोदंनिवण्याची आवश्यकता �ाही.
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दावेदारा�े इं,� दराचा नि�लि�त दर आलिर्ण अमेरिरक� डॉ�र ते रुपयाच्या निकंमतीच्या दृष्टी�े नि�लि�त 

निवनि�मय दराच्या आ,ार े जू�  २०१३ पासू�  आरए�ए�जीचा  इं,� म्हर्णू�  वापर  करू� वीज 

पुरवठा करण्यासाठी सहमती दश�निव�ी होती (वरी� पुन्हा सादर के�ेल्या नि�वाड्याती�  परिरचे्छद 

३४ म,ी� मुद्दा सी द्वारे).  त्यामुळे दावेदारा�े तयार के�े�े इन्Kॉइसेस हे दावेदारा�े के�ेल्या व 

सरकार� े स्वीकार�ेल्या प्रस्तावाती� अटी व शत��ुसार  आहेत का,  हा  �रा मुद्दा  आहे,  असे 

�वादा� े योग्यच सूलिचत के�े;  आलिर्ण प्रत्यक्ष चढ-उतारची पवा�  � करता,  पुरवल्या जार्णार ् या 

ऊज¦ची निकंमत नि�लि�त डॉ�र दर आलिर्ण नि�लि�त आयात निकंमतीवर आ,ारिरत आहे की �ाही हा 

वादाचा गाभा होता.  न्यायलि,करर्णा�े �रो�रच त्यासंदभा�ती� सव� संबंलि,त तथ्ये आलिर्ण पुरावे 

यांच्याकडे �क्ष कें निद्रत के�े  आलिर्ण  हा वादप्रश्न  दावेदाराच्या बाजू�े ठरव�ा.

१६.५. �वाद  न्यायालि,करर्णासमोर  मांड�े�ा  आलिर्ण  नि�मा�र्ण के�े�ा  �रा  मुद्दा  �क्षात  घेता 

पीपीएच्या क�म १२.१.४  त े १२.१.७ चा  संदभा�त  अथा�तच अ�ावश्यक होता.  पीपीएम,ी� 

"इं,� पुरवठा करार" ची व्याख्या दावेदार आलिर्ण इं,� पुरवठादार यांच्यात "�ेफ्था" पुरवठ्यासाठी 

के�ेल्या करारापुरती मया�निदत होती आलिर्ण पया�यी इं,�ाशी दे�ी� संबंलि,त �Kती, हे दावेदाराचा 

युखिक्तवाद जोड�े�े  आहे. तयार संदभा�साठी, आम्ही  पीपीएम,ी� "इं,�" तसेच "इं,� पुरवठा 

करार" च्या व्याख्या पुन्हा सादर करू शकतो  जे �ा�ी�प्रमार्णे आहेत: -

"'इं,�' म्हर्णजे �ेफ्था निकंवा कोर्णतेही पया�यी इं,�;

*** *** ***
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'इं,� पुरवठा करार' म्हर्णजे क�म १२ �ुसार �ाफ्था पुरवठ्यासाठी आरएसपीसीए� 

आलिर्ण कोर्णत्याही इं,� पुरवठादारामधे्य के�े�ा कोर्णताही करार;

१६.५.१.  वरी� व्याख्येत  "�फ्था"  बरोबर  "पया�यी इं,�"  दे�ी� वाचायचे असे� तर ते 

एकतर कराराच े पु��¦�� करर्णे निकंवा दस्तऐवज तयार करण्याची तत्त्वे तारू्ण� करारात 

निकमा� काहीतरी वाचर्णे असे�. आमच्या मते, हे कराराच्या अटीचं्या अशा रच�ेच्या के्ष{ात 

प्रवास  करीत  असे�  ज े वसु्तखिfतीच्या  भौनितक निव,ा�ांचा   भाग  ब�त �Kत े ज्यावर 

पक्षकारांमध्ये निवसंवाद होता. असे �क्षात आ�े की , पक्षकारां�ी पया�यी इं,� वापरण्यास 

सहमती  दश�निवल्या�ंतर  दावेदारा� े इं,�ाच्या  नि�लि�त   दरा� े आलिर्ण  परकीय  च��ाच्या 

नि�लि�त दरा�े ऊजा� पुरवठा करायचा की �ाही, हाच पक्षकारांच्या  मतभेदाचा गाभा होता.

१६.६. आम्ही केवळ पक्षकारांम,ी� व्यवहारांच्या ठळक वैलिशष्ट्यांचा निवस्तृत उले्ल� के�ा आहे. 

निकंबहु�ा,  �वाद  न्याया�या� े या  प्रकरर्णाच्या  सव�  संबंलि,त  बाबीचंी  आवश्यक  तपलिश�ात 

तपासर्णी केल्यामुळे �ोदंीचा फारसा निवस्तार आलिर्ण निवचे्छद� करण्याची गरज �ाही. 

१६.७. कोर्णत्याही परिरखिfतीत, ज्या निकंमतीत पया�यी इं,� �रेदी करण्यात आ�े�ी होती  आलिर्ण 

त्यावेळचा डॉ�रचा दर दश�निवर्णारी सव� दस्तऐवज,  गोवा सरकारकडे प्रते्यक इन्Kॉइसेस सोबत 

अगे्रनिर्षत के�ेल्या निकंमनितच्या प्रमार्णप{ांवर आ,ारीत होती आलिर्ण अशी प्रमार्णप{े साव�जनि�क 

के्ष{ाती� उपक्रमांकडू� होती.  रेकॉड�वर दा�वण्यासार�े काहीही �ाही निकंवा गोवा सरकार�े 
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असे दा�वू� निद�े�े �ाही की, एकतर समका�ी�पर्णे कोर्णतीही कागदप{े मानिगत�ी होती निकंवा 

अशा प्रमार्णप{ांच्या अचूकतेवर वाद के�ा  निकंवा �कार निद�ा होता. 

१६.८. मंनि{मंडळाचा  नि�र्ण�य  गोवा  सरकार�ेच  आपल्यासमोर  सादर  केल्याच े �वाद 

न्यायालि,करर्णाच्या  नि�दश��ास आ�े आहे.  इं,� आलिर्ण डॉ�रच्या निवनि�मय दराती� चढ-उतार 

दरा�े वीज �रेदी करण्याबाबत निद�ांक २३.०५.२०१३ रोजी गोवा सरकार�े दावे दारा�ा निद�े�े 

प{व्यवहार  हा  निद�ांक  २२.०५.२०१३  रोजी  घेत�ेल्या  मंनि{मंडळाच्या  नि�र्ण�या�ुसार  होता,  या 

वस्तुखिfतीचा   नि�ष्कर्ष�ही  या  नि�वाड्यात  आढळ�ा  आहे.  रेकॉड�वरी�  पुराव्यांबाबत  �वाद 

न्यायालि,करर्णा� े ह े निवशरे्ष मत �ोदंव�े आहे.  पुराव्यांबाबतच्या अशा दृनिष्टको�ाची जागा उच्च 

न्याया�या�े त्याच पुराव्यांवरी� दसुऱ्या मता�े कशी घेत�ी असावी, हे आम्हा�ा समजत �ाही. 

एकंदरीत  रेकॉड�चा  निवचार  केल्यास �वाद न्यायालि,करर्णा� े या  �टल्याकड े पूर्ण�पर्ण े चुकीच्या 

दृनिष्टको�ातू� पानिह�े होते निकंवा चुकीचे प्रश्न निवचार�े होते,  हे आम्हा�ा मान्य करता येत �ाही. 

आमच्या  मते,  �वाद  न्यायालि,करर्णा� े या  वादप्रश्ना�ा  प्रामालिर्णकपर्ण े उत्तर  निद� े होते,  जो 

पक्षकारां�ी त्यापूव� संयुक्तपर्णे उपखिfत के�ा होता.

१७. चुकीच े प्रश्न निवचारू� कोर्णत्याही न्यायमंचाचा  निवचार निबघडतो ह े �रे आहे,  पर्ण मग 

आमच्या  मत े ही  {ुटी  �वाद  न्यायालि,करर्णाच्या  निवचारा,ी�त े ऐवजी  उच्च  न्याया�याच्या 

निवचारा,ी� आहे. 
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१७.१. असे �क्षात आ�े की , उच्च न्याया�या�े "इं,� पुरवठा" या शीर्ष�का�ा�ी कराराती� सव� 

क�मांचे पु�रुत्पाद� के�े आहे आलिर्ण त्या�ंतर, त्यांच्या कामकाजाशी संबंलि,त वैलिशष्ट्य,े निवशरे्षत: 

क�म १२.१.४ ते १२.१.७ वर सनिवस्तर चचा� के�ी आहे. उच्च न्याया�या�े हा पै�ू महत्त्वाचा मुद्दा 

मा��ा असू� त्याचा निवचार � करर्णे हे पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णा मा��ा गे�ा आहे.  इतर 

गोष्टीसंह  �ा�ी�प्रमार्णे याचे  नि�रीक्षर्ण के�े आलिर्ण मान्य के�े गे�े:

“८८.  आमच्या मते,१२.१.४ त े १२.१.७ या कराराच्या क�मांची व्यवहाय�ता आलिर्ण 

त्यांच े अ�ुपा�� � करर्ण े हा  सवा�त समप�क आलिर्ण महत्वाचा मुद्दा  निवद्वा� �वाद 

यांच्यासमोर उभा रानिह�ा. उत्तरवादी�े अखिfर शुल्क संदभा�त  एक ठोस  दावा के�ा 

होता,  ज्यात,  इं,� घटक सवा�त प्रभावी होता.  अ�ेर,  निवद्वा� �वादा� े �ेफ्था ते 

आरए�ए�जी मध्ये इं,� खिस्वच केल्या�ंतर अखिfर शुल्कसाठी २४.६६ कोटी रुपये 

(अंदाजे) रक्कम निद�ी आहे. १२.१.४ ते १२.१.७ या कराराच्या क�मांची व्यवहाय�ता 

आलिर्ण पा�� � करण्यानिवर्षयी अपी�कत्या�� े उपखिfत के�ेल्या मुद्द्यावर सुद्धा �क्ष 

कें निद्रत � करता, त्याचा  फारसा निवचार � करता निकंवा मूल्यमाप� � करता, एवढा 

ठोस नि�वाडा  देण्यात आ�ा आहे. हे पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णा आहे कारर्ण त्या 

प्रमार्णात  हा  नि�वाडा   पीपीएच्या  क�म १२.१.४  त े १२.१.७  मध्य े आढळर्णाऱ्या 

कराराच्या  तरतुदीकंड े द�ु�क्ष  करू� निकंवा  त्यांचा  अ�ादर  करू� के�ा  गे�ा  असे 

म्हर्णता येई�. या मया�देपय�त नि�वाडा हा पेटंट मनिह�ा बेकायदेशीरपर्णामुळे रद्द झा�ा 
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आहे असे मान्य करावे �ागे� कारर्ण  १२.१.४ ते १२.१.७ या क�माती� कराराती� 

तरतुदीचंे पा�� � करर्णे या मुद्दय़ावरी� महत्त्वाच्या पुराव्यांकडे नि�वाडा द�ु�क्ष करीत 

आहे.  

१७.२. न्याया�या� े �वादा� े कराराती�  क�मांच्या  कोर्णत्याही  स्पष्टीकरर्णाशी  असहमती 

दश�निवल्यामुळे �Kे तर �वादा�े संबंलि,त कराराती� तरतुदीकंडे �क्ष � निदल्या�े हस्तक्षेप के�ा 

जात आहे, असे नि�रीक्षर्ण ही उच्च न्याया�या�े �ोदंव�े आहे आलिर्ण पु�रुच्चार के�ा आहे . उच्च 

न्याया�या�े �ा�ी�प्रमार्णे नि�रीक्षर्ण �ोदंवता�ा आप�ा हस्तक्षेप न्याय्य ठरव�ा:-

“९८. आमच्या मते,   अखिfर शुल्काशी  आक्षेनिपत  नि�वाड्याच्या  बाबतीत  ही  सव� 

भानिकते  आकनिर्ष�त होतात. हा हस्तके्षप कोर्णत्याही प्रकारे गुर्णवत्तेवर आ,ारिरत �ाही. 

हस्तके्षपचे कारर्ण असे आहे की, सदर �टल्याती� कराराती� तरतुदीचंी व्यवहाय�ता 

आलिर्ण अ�ुपा�� � करण्या संबंलि,त सवा�त महत्वाच्या आलिर्ण संबंलि,त वादप्रश्नाच्या 

गुर्णवत्तेत  लिशरण्यात  दे�ी�  �वाद  हे अपयशी  ठर� े आहेत.  निवद्वा�  �वादा�े 

कराराती� क�मांचा �ाव�े�ा अथ� चुकीचा आहे म्हर्णू� निकंवा अशा अथ�उक�ाशी 

आम्ही  असहमत आहोत म्हर्णू� हस्तक्षेप होत �ाही.  हा हस्तके्षप या कारर्णासाठी 

आहे की,  �ाफ्था त े आरए�ए�जी मध्ये इं,� खिस्वच केल्या�ंतर त्यां�ा परवा�गी 

देण्यात  आ�ी  आह े की  �ाही  ह े शो,ण्यासाठी  निवद्वा�  �वाद  यां�ी  कराराती� 

तरतुदीचंा  निवचार  करण्यातही  अपयशी  ठर�ा.  हस्तके्षपाच े कारर्ण अस े आह े की, 
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निवद्वा�  �वाद  यां�ी  कराराती�  क�मांची  �ोदं  घेत�ी  �ाही  आलिर्ण  त्यांचा  अथ� 

�ावण्यात अपयशी ठर�े हे शो,ण्यासाठी की, उत्तरवादी�े जरी �कार निद�ा अस�ा 

तरी  अपी�कत्या�� े आरोप केल्याप्रमार्ण े त्यांच े उलं्लघ� के�े गे�े आह े की  �ाही. 

निवद्वा� �वादा�े  पक्षकारांम,ी� संबं,ांवर नि�यं{र्ण ठेवर्णाऱ्या कराराती� तरतुदीकंडे 

�क्ष कें निद्रत � करता त्यांचा   फारसा निवचार � करता, उत्तरवादीच्या बाजू�े २४.६६ 

कोटी रुपयांचा नि�का� देर्णे योग्य �Kते. त्या�ुसार प्रनितवादी�ा अखिfर शुल्का पोटी 

२४.६६ कोटी रुपये देण्याच्या मया�देपय�त आम्ही हा नि�वाडा  रद्द बात� ठरव�ा. 

१८. अस े �क्षात  आ�े की,  �वाद  नि�र्ण�य  हा  एक  सामान्य  अलिभनि�र्ण�याचा  आदेश  �ाही 

जेर्णेकरू� ११९६ च्या कायद्याच्या क�म ३४ निकंवा ३७ अन्वये न्याया�यां�ी कोर्णत्याही कनि�ष्ठ 

न्याया�याच्या नि�र्ण�यानिवरूद्ध अपी� निकंवा पु�नि�रीक्षर्ण हाताळल्यासार�े सहजपर्णे हस्तक्षेप के�े 

जाई�.  "पेटंट  मनिह�ा  बेकायदेशीपर्ण  "  निह  उक्ती  या  न्याया�या� े यापूव�  �मूद  के�ेल्या 

प्रकरर्णांमध्य े उघड  के�ी   आहे.  पु�रुच्चारकरण्या  जोगी  महत्त्वाची  बाब  म्हर्णज े ही  नि�व्वळ 

बेकायदेशीरता �ाही ज्यामुळे  हस्तके्षपाची गरज पडे� तर  ती  "पेटंट म,ी� बेकायदेशीरता" 

असावी, जे स्पष्टपर्णे सूलिचत करते की,  हे नि�वाड्याच्या सकृतदश��ी स्पष्ट झा�े पानिहजे, वादकथ� 

आलिर्ण पुराव्यांच्या प्रदीघ�  निवशे्लर्षर्णाद्वारे ज े  �ष्ट के�े जार्णारे �ाही.  अथा�त,  जेKा पक्षकारां�ा 

नि�यंनि{त करर्णाऱ्या कराराती� अटी व शतøकडे पूर्ण�पर्णे द�ु�क्ष के�े जाते,  तेKा प्रकरर्ण वेगळे 

अस�े आलिर्ण अश्या {ुटी अस�ेल्या नि�वडया�ा  कायद्याच्या क�म २८ (३) चा थेट फटका बसे�, 
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ज े �वाद  न्यायालि,करर्णा�ा  व्यवहारास  �ाग ू अस�ेल्या  व्यापाराचा  वापर  निवचारात  घेऊ� 

कराराच्या  अटी�ंुसार  नि�र्ण�य  घेण्याच े आदेश  देते.  या  न्याया�या� े असोलिसएट  निबल्डस� 

(उपरोखिल्लखि�त) मध्ये  म्हटल्याप्रमार्णे, जर �वादा�े कराराची मुदत वाजवी पद्धती�े ठरव�ी तर 

बां,कामातू�  घेत�ेल्या वजावटीच्या संदभा�त हा नि�वाडा  रद्द करता येर्णार �ाही.  �वादाची 

रच�ा अशी असे� जी कोर्णत्याही नि�ष्पक्ष आलिर्ण वाजवी व्यक्ती�ा करता येर्णार �ाही,  तरच 

हस्तके्षपाची शक्यता नि�मा�र्ण होई�.

१९.  निवद्वा� अ ॅट�� ज�र� यां�ी उद्धतृ के�े�े स� उद्योग प्रायKेट लि�लिमटेड (उपरोखिल्लखि�त) चे 

प्रकरर्ण हे "पेटंट म,ी� बेकायदेशीपर्णा " नि�यंनि{त करर्णारी तत्त्वे केKा अंम�ात येतात याचे एक 

उतृ्कष्ट उदाहरर्ण आहे.  त्या प्रकरर्णात,  सा� निबयार्णे पुरवठ्याशी संबंलि,त करारात,  उत्तरवादी  - 

कं{ाटदारा� े २१.१२.१९९८ पय�त  काम सुरू ठेव�े होते,  जेKा  कायद्याती� बद�ा�ुसार  करार 

संपुष्टात  आ�ा  होता.  त्या�ंतर  उत्तरवादी� े सुमार े १.७२  कोटी  रुपयांच्या  परताव्यासाठी  दावा 

दा�� के�ा, जो कलिथतरिरत्या राज्या�ा जास्त रकमेचा भरर्णा होता. हा  वादा अ�ेर �वादा पुढे 

गे�ा  आलिर्ण उत्तरवादीच्या बाजू� े �वाद नि�वाडा देण्यात आ�ा ज्यात कायद्याच्या क�म ३४ 

आलिर्ण ३७ अन्वये हस्तक्षेप करण्यात आ�ा �ाही.

१९.१.  त्यामधे्य,  अपी�कत्या�  सरकारच्या  आKा�ाचा निवलिशष्ट कारर्ण असे होत े की,  �वादा�े 

"  पय�वेक्षर्ण  शुल्क  "  वस�ू  करण्याशी  संबंलि,त  पक्षकारां�ा  नि�यंनि{त  करर्णाऱ्या  कराराच्या 

बं,�कारक अटीकडे द�ु�क्ष के�े.  असा कोर्णताही  "अप्रत्यक्ष �च�"  मान्य करण्याचा कोर्णताही 
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आ,ार  �ाही,  अस े नि�रीक्षर्ण �ोदंवत  �वादा� े अशी  बं,�कारक संज्ञा  फेटाळू�  �ाव�ी.  या 

न्याया�या�ा  अस े आढळ�े की  पय�वेक्षर्ण शुल्क सरकार� े आकार�े होत े आलिर्ण उत्तरवादी�े 

कोर्णत्याही  आक्षेपालिशवाय  करार  केल्याच्या  तार�ेपास�ू  भर� े होत े आलिर्ण  करार  संपुष्टात 

आल्या�ंतरच  उत्तरवादी� े पय�वेक्षर्ण  शुल्कांबद्द�  वाद  उपखिfत   के�ा.  �वादा� े कराराच्या 

अटीकंडे द�ु�क्ष के�े आलिर्ण �रे म्हर्णजे पायमल्ली के�ी, हे �टल्याच्या वसु्तखिfतीच्या संदभा�त या 

न्याया�याच्या �ा�ी� नि�रीक्षर्णांवरू� निदस�ू येई�:

"२३.  �टल्याती� वस्तुखिfतीचा आढावा घेता,  ह े नि�निव�वाद आह े की उत्तरवादी 

कंप�ी� े पय�वेक्षर्ण शुल्क वजा  करण्याच्या दाव्यावर,  अपी�कत्या�  राज्या� े �वाद 

न्यायालि,करर्णासमोर  आक्षेप  �ोदंनिव�ा  होता,  ज्यासाठी  त्या� े कराराच्या  क�म ६ 

(बी)  आलिर्ण  २७-७-१९८७  च्या  परिरप{क  यावर  लिभस्त  ठेव�ी  ह े   ठामपरे्ण 

सांगण्यासाठी की,  �चा�सह पय�वेक्षर्ण शुल्काची वसु�ी हा उत्तरवादी कंप�ीबरोबर 

के�ेल्या  कराराचा  एक  भाग  आहे,  निवद्वा�  एक�  �वादा� े पक्षकारां�ा  नि�यंनि{त 

करर्णार् या कराराच्या अटी व शतø�ा पूर्ण�पर्णे मान्यता देर्णे आलिर्ण हे नि�रीक्षर्ण करु� 

की असे कोर्णतेही "अप्रत्यक्ष �च�" मान्य करण्याचा कोर्णताही आ,ार �ाही म्हर्णू� 

वरी� आक्षेप फेटाळू� �ाव�ा. मध्य प्रदेश सरकार�े काढ�ेल्या २७- ७-१९८७ च्या 

परिरप{कात सा�  निबयाण्यांच्या �चा�पोटी मोज�ेल्या रकमेवर १० टके्क पय�वेक्षर्ण 

शुल्क आकारण्याची तरतूद करण्यात आ�ी होती,  त्याकडेही द�ु�क्ष करण्यात आ�े. 
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निवशरे्ष म्हर्णजे,  उत्तरवादी कंप�ी� े ही वसु्तखिfती �ाकार�ी �ाही की,  अपी�कत्या� 

राज्याकडू� पय�वेक्षर्ण शुल्क आकार�े जात होते आलिर्ण कोर्णत्याही हरकती लिशवाय, 

पक्षकारां�ी पनिह�ा करार केल्याच्या तार�ेपासू� म्हर्णजे निद�ांक ३०-८-१९७९ पासू� 

वानिर्ष�क आ,ारावर के�ेल्या आगाऊ देयकाचा काही भाग  म्हर्णू� भर�े जात होते. ही 

वस्तुखिfती  अपी�कत्या�  राज्या� े अपी�ासह  दा��  के�ेल्या  आदेशांच्या  �मु�ा 

प्रतीमं,ू�  दे�ी�  स्पष्ट  होत े ज े स्पष्टपर्ण े दश�निवत े की,  उत्तरवादी  कंप�ी� े भरर्णे 

आवश्यक अस�ेल्या सा� निबयाण्यांच्या निकंमतीमध्ये,  fानि�क भारे्षत  "  पय�वेक्षर्ण 

व्यय " म्हर्णू� वर्ण�� के�े�े "पय�वेक्षर्ण शुल्क" समानिवष्ट आहे. निद�ांक २१-१२-१९९८ 

रोजी अपी�कता�  राज्या� े दसुरा  करार  संपुष्टात आर्णल्या�ंतरच प्रनितवादी  कंप�ी�े 

वाद  उपखिfत के�ा  आलिर्ण सा�  निबयाण्यांच्या  पुरवठ्यासाठी  झा�ेल्या पय�वेक्षर्ण 

शुल्कापोटी  अपी�कत्या�  राज्या�ा  कलिथतपर्ण े  भर�े�ी  अनितरिरक्त  रक्कम  परत 

करण्याचा  दावा  के�ा.  आमच्या  मते,  ही  पेटंट  म,ी�  बेकायदेशीरता  आह े की 

�वादाच्या  नि�वाड्याच्या  सकृतदश��  स्पष्ट आह े जोपय�त  ती  पक्षकारां�ा  नि�यंनि{त 

करर्णाऱ्या स्पष्ट  कराराच्या  अटी व शतø इतकेच होते   आलिर्ण म्हर्णू� सुद्धा आहे की, 

मध्य प्रदेश  सरकार� े काढ�ेल्या  २७-७-१९८७ च्या  परिरप{काकड े पूर्ण�पर्ण े द�ु�क्ष 

करण्यात आ�े आहे.
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१९.२. रेकॉड�वर सकृतदश��ी निदसर्णारी अशी {ुटी �क्षात घेता, या न्याया�या�ा  हे 

प्रकरर्ण पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णा असल्याचे आढळ�े ज े प्रकरर्णाच्या मुळाशी 

जात  होत े आलिर्ण  आक्षेनिपत  नि�वाडा जेथपय�त  उत्तरवादीकडू�  वसू�  के�ेल्या 

पय�वेक्षर्ण शुल्कात कपात करण्यास परवा�गी देतो तो कराराच्या अटी आलिर्ण संबंलि,त 

परिरप{काशी थेट निवसंगत असल्या�े रद्द करण्यात आ�ा आलिर्ण रद्द बात� ठरवण्यात 

आ�ा. या न्याया�या�े असे म्हट�े:

"२६.  थोडक्यात,  पक्षकारां�ा  नि�यंनि{त  करर्णाऱ्या  कराराती�  क�म ६  (ब)  च्या 

अखिस्तत्वावर वाद झा�े�ा �ाही,  तसेच प्रत्यक्ष �च� वजा करू� १० टके्क पय�वेक्षर्ण 

शुल्क आकारू� ते साळ निबयाण्यांच्या निकमतीत जोडण्याबाबत मध्य प्रदेश सरकार�े 

२७-७-१९८७ च्या परिरप{काच्या अजा�वर उत्तरवादी कंप�ी�े प्रश्नलिचन्ह उपखिfत के�े 

आहे. म्हर्णू�च, आमचे असे मत आहे की,  पक्षकारां�ा शालिसत करर्णाऱ्या  कराराच्या 

अटी�ंुसार  नि�र्ण�य  घेण्यास  निवद्वा�  एक� �वादा�ा  अपयश आल्यास नि�लि�तपर्णे 

"पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णाचे कारर्ण " आकनिर्ष�त होई�, कारर्ण हे नि�रीक्षर्ण १९९६ 

च्या कायद्याच्या क�म २८  (३)  चे सरसकट उलं्लघ� आहे,  ज े �वादा�ा नि�वाडा 

देता�ा  कराराच्या  अटी  निवचारात  घेण्याच े आदेश  देते.  हा    'पेटंट  म,ी� 

बेकायदेशीपर्णा  '  केवळ नि�वडयाच्या सकृतदश��ी निदसत �ाही,  तर ती प्रकरर्णाच्या 

मुळाशी जाऊ� हस्तके्षपास पा{ आहे.  त्या�ुसार, सध्याचे अपी� अंशतः  मंजूर के�े 
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जाते आलिर्ण सा�  निबयाण्यांची निकंमत मोजता�ा के�ेल्या �चा�चा एक भाग म्हर्णू� 

अपी�कता�  सरकार� े  उत्तरवादी  कंप�ीकडू�  वसू�  के�ेल्या  "पय�वेक्षर्ण  शुल्क" 

वजावटीस परवा�गी निद�ी आहे, तोपय�त पक्षकारां�ा नि�यंनि{त करर्णारऱ्या कराराच्या 

अटी आलिर्ण संबंलि,त परिरप{काशी थेट निवसंगत असल्या�े हा नि�र्ण�य रद्द के�ा जातो 

आलिर्ण रद्द बात�  के�ा जातो. निद�ांक २१-१०-२००९ रोजीचा आक्षेनिपत न्यायनि�र्ण�य 

वरी� मया�देपय�त बद�ण्यात आ�ा आहे.

१९.३. कराराच्या च��ादरम्या� कराराच्या अटीमंध्ये मू�भूत बद� केल्याचा आलिर्ण 

त्या बाबतीत, पक्षकारां�ी नि�लि�तपर्णे प{व्यवहाराची देवार्णघेवार्ण के�ी आहे आलिर्ण 

असा करार अखिस्तत्वात आर्ण�ा आह े ,  जो मूळ इं,�ा�ा पुरवर्णी  मा��ा जात 

अस�ा, तरी इं,�ाच्या निकंमतीती� चढ-उताराच्या तसेच परकीय च��ाचा निवनि�मय 

दर  (अमेरिरक� डॉ�र)  संदभा�त निवलिशष्ट इं,�ाचा वापर आलिर्ण �ंतर त्या आ,ारावर 

इन्Kॉइसेस जारी करर्णे  या संदभा�त भौनितक फरक होता.

२०.  प्रकरर्ण आर्ण�ी एका को�ातू� तपास�े जाऊ शकते.  २०/०३/२०१३ पासू� सुरू झा�ेल्या 

संप्रेर्षर्णांच्या देवार्णघेवार्णीसह पक्षकारां�ी मान्य के�ेल्या अटीकंडे द�ु�क्ष के�े जात असे� तर, 

परिरर्णामी पक्षकारांच्या कराराच्या अशा अटी ंज्या अखिस्तत्वात आल्या होत्या आलिर्ण ज्या दोन्हीसाठी 

बं,�कारक होत्या त्यावर परिरर्णाम होई�. अशा प्रकारे, �वादासाठी केवळ मया�निदत निववाद सादर 
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के�ा गे�ा होता या वसु्तखिfतीसह (म्हर्णजेच, इं,�ाचा खिfर दर आलिर्ण च��ाच्या नि�लि�त दराच्या 

आ,ारावर निकंवा अखिfर शुल्काच्या आ,ारावर वीज पुरवठा के�ा जायचा की �ाही याबद्द�), 

�वाद  न्यायालि,करर्ण,  आमच्या  दृष्टीको�ातू�,  चुकीच्या  मागा�वर  जाण्याऐवजी  आलिर्ण  अशा 

निवशे्लर्षर्णात प्रवेश करण्याऐवजी उपखिfत के�ेल्या मूळ मुद्द्यावर �क्ष कें निद्रत करर्णे न्याय्य आहे.

२१.  उपरोक्त  कारर्णांमुळे,  आमच्या  मते,  अखिfर  शुल्काशी  संबंलि,त  नि�वाड्याच्या  संदभा�त 

कायद्याच्या क�म ३४ निकंवा ३७ अंतग�त आKा�ासाठी कोर्णतेही कारर्ण तयार के�े गे�े �ाही. 

म्हर्णू�,  उच्च न्याया�या� े पीपीएच्या १२.१.४ त े १२.१.७ या  क�मांचा  तथाकलिथत निवचार  � 

केल्यामुळे अखिfर शुल्काशी संबंलि,त नि�वाडा बाजू�ा ठेवर्णे  योग्य �ाही.

२१.१. दसुर् या  शब्दात  सांगायच े तर,  उच्च न्याया�या�े,  अलि,कारक्षे{ाच्या  मया�देची  आठवर्ण 

करू� देत असता�ाही, १२.१.४ ते १२.१.७ ही क�मे या प्रकरर्णासाठी नि�र्णा�यक होती असे गृहीत 

,रू�  वाद  नि�मा�र्ण  करर्णाऱ्या  आलिर्ण  पक्षकारां�ी  �वादाच्या  न्यायालि,करर्णासमोर  मांड�ेल्या 

भौनितक प्रस्तावांवर बारकाई�े �क्ष � देता पुराव्याचे निवसृ्तत निवचे्छद� करू� तीच चूक के�ी आहे. 

अखिfर शुल्काबाबत,  न्यायालि,करर्णासमोर मुख्य प्रश्न होता की पया�यी इं,� वापरता�ा परकीय 

च��ाच्या नि�लि�त दरासह खिfर शुल्कावर वीज पुरवठा करण्यास दावेदारा� े सहमती दश�निव�ी 

आहे का.  हा प्रश्न मू�त: पक्षकारांम,ी� संवादाच्या देवार्णघेवार्णी�े अखिस्तत्वात आ�ेल्या �वी� 

कराराच्या  संदभा�त  नि�लि�त  करर्ण े आवश्यक  होते.  �वादा� े त्या  पुराव्याच्या  संदभा�त  आलिर्ण 

निवशे्लर्षर्णा�ंतर प्रकरर्णाचा अचूक नि�र्ण�य घेत�ा. �वादा�े या मुद्द्या�ा �ागू अस�ेल्या कराराच्या 
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अटी  निवचारात  �  घेतल्याच े निकंवा  अशा  कोर्णत्याही  नि�ष्कर्षा�च े प्रकरर्ण �Kत े ज े कोर्णत्याही 

नि�ष्पक्ष निकंवा वाजवी व्यक्ती�े क,ीही सादर के�े �सते.  पक्षकारां�ी �वाद न्यायालि,करर्णास 

सादर  के�ेल्या  मूळ  निववादाच्या  प्रकाशात  पानिह�े असता,  �वाद  न्यायालि,करर्णा� े कराराच्या 

मू�भूत गोष्टीमंध्ये बद� घडवू� आर्ण�ा की �ाही या प्रश्नाची तपासर्णी के�ी �ाही असे निवद्वा� 

ऍट�� ज�र�चे म्हर्णर्णे हे हस्तक्षेपाचे प्रकरर्ण ब�वत �ाही कारर्ण इं,�ाच्या संदभा�त कराराच्या 

अटीचंे �वी�ीकरर्ण हा क,ीही वादाचा मुद्दा �Kता.  �वी� अटी कशा काय�रत करावयाच्या हा 

मुख्य प्रश्न होता. �वाद न्यायालि,करर्णा�े कायद्या�ुसार त्यास अचूकपर्णे हाताळ�े आहे.

२२.  वरती  ज े नि�रीक्षर्ण के�े गे�े आह े आलिर्ण उच्च न्याया�या� े अखिfर  शुल्काशी  संबंलि,त 

नि�वाड्याच्या बाबीमध्ये हस्तक्षेप करण्यास करण्यास मान्यता � निदल्या�े ते कमी-अलि,क प्रमार्णात 

इतर बाबी ंजेथे उच्च न्याया�या�े हस्तके्षप के�ा आहे आलिर्ण नि�वाडा रद्द के�ा आहे त्यां�ाही �ागू 

होते.  वरी�  तपशी�वार  चचा�  �क्षात  घेता,  आम्हा�ा  इतर  सव�  बाबीचंा  तपशी�वार  वर्ण�� 

करण्याची गरज �ाही.  ते थोडक्यात हाताळ�े तर पुरेसे होई� कारर्ण अशा प्रत्येक गुर्णसंख्येवर 

उच्च न्याया�या�े नि�यलिमत अपी� हाताळल्याप्रमार्णे प्रकरर्णाच्या गुर्णवत्तेमध्ये प्रवेश के�ा आहे 

असे आम्हा�ा आढळू� आ�े आहे.  उच्च न्याया�या�े क�म ३४ तसेच १९९६ च्या कायद्याच्या 

क�म ३७ च्या परिरघाबाहेर प्रवास केल्याचे हे स्पष्ट प्रकरर्ण आहे.

प्लांटच्या अवमूल्य�ाशी (डाउ� रेनिटंग) संबंलि,त नि�वडा 
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२३.  �वाद  न्यायालि,करर्णासमोर  समस्या  कमी  करण्याच्या  संदभा�त  भारत  सरकारच्या  उजा� 

मं{ा�या�े जारी के�ेल्या अलि,सूच�ेच्या मसुद्यावर निवसंबू� गोवा सरकार�े असे म्हर्णर्णे मांड�े की 

पीपीएची मुदत संपेपय�त प्लांटचे अवमूल्य� करर्णे आवश्यक होते का? 

२३.१. �वाद न्यायालि,करर्णा�े पक्षकारांच्या कराराच्या अटीचंा निवचार के�ा आलिर्ण अशा अटी व 

शतøच्या स्पष्टीकरर्णावर एका निवलिशष्ट नि�ष्कर्षा�पय�त पोहोच�े की पक्षकारांच्या दरम्या� अंम�ात 

आर्ण�े�े निवनिव, पुरवर्णी  पीपीए दश�निवतात की प्लांटची मापू� निद�े�ी क्षमता १९.८ मेगावॅटपय�त 

कमी  करण्यात  आ�ी  होती  आलिर्ण अशा  क्षमतेच्या  ऱ्हासाचा  कोर्णताही  संदभ�  �  घेता  १९.८ 

मेगावॅटपय�त  पुरवठा  सुनि�लि�त  करण्यापुरत े दावेदाराच े बं,�  मया�निदत  होते.  �वाद 

न्यायालि,करर्णा� े अस े मा��े की  मापू�  निद�ेल्या क्षमतेची  वानिर्ष�क कोर्णतीही  घट झा�ी  होत 

असल्याचा  दावा  करण्याबाबतीत गोवा  सरकारच े वाद  घा�र्ण े न्याय्य �ाही.   या  प्रकरर्णाच्या 

संदभा�त, हे स्पष्ट आहे की �वाद न्यायालि,करर्णा�े कराराच्या तरतुदीचंा निवचार के�ा होता आलिर्ण 

त्यावर निवलिशष्ट दृनिष्टको� ठेव�ा होता.

न्यायालि,करर्णा�े इतर गोष्टीबंरोबरच, �ा�ी�प्रमारे्ण सांनिगत�े:-

४८. वादाच्या टप्प्यावर प्लांट व्यावसानियकरिरत्या काय�रत झाल्या�ंतर पनिहल्या वर्षा�पासू� प्लांटची 

वानिर्ष�क उत्पाद� क्षमता कमी होण्याबाबत एक मुद्दा उपखिfत करण्यात आ�ा.  जरी असा दावा 

के�ा जात आहे की उत्पाद� क्षमतेचा एक छोटासा अंश कमी झा�ा तर तो मालिसक च��ांवर 

मोठा  परिरर्णाम करे� अशी यालिचका प्रनितवादी� े बचावाथ�  के�ेल्या निव,ा�ात  मांड�े�ी  निदसत 



89

�ाही.  दावेदाराच्या निवद्वा� वनिक�ां�ी  न्यायालि,करर्णाच्या नि�दश��ास आरू्ण� निद�े की  त े प्रनित-

प्रनितवादाच्या परिरचे्छद १२ मध्ये असे आहे की "कं{ाटी क्षमता" च्या व्याख्येत �मूद केल्याप्रमारे्ण 

प्रनितवादी� े मूळ उपकरर्ण उत्पादकाच्या  (ओइएम)  लिशफारशीशंी संबंलि,त दस्तऐवजांची मागर्णी 

के�ी आहे जी उत्पाद� क्षमता कमी करण्याच्या अंम�बजावर्णी नि�लि�त करण्यासाठी आवश्यक 

होते.

४९.  पीपीएच्या संदभा�त उत्तरवादी च्या मते व्यावसानियक ऑपरेश�च्या पनिहल्या वर्षा�त कं{ाटी 

क्षमता  ३९.४०२  निक�ोवॅट  अशी  परिरभानिर्षत  करण्यात  आ�ी  होती  आलिर्ण  मूळ  उपकरर्ण 

नि�मा�त्याच्या लिशफारशी�ुसार स�ग वर्षा�मध्ये दर वर्ष� घसरत गे�ा होता.  तथानिप,  दावेकर् या�े 

उत्तरवादी �ा सादर के�ेल्या कोर्णत्याही निब�ामध्ये अवमूल्य�ाचा घटक निवचारात घेत�ा �ाही. 

वाद नि�मा�र्ण झाल्या�ंतर उत्तरवादी� े अस े नि�रीक्षर्ण के�े की अवमूल्य�ाचा घटक वर्ष�  २००० 

पासू�  �ाग ू के�ा  गे�ा  पानिहज े ज े ओईएम  लिशफारशीचं्या  दृष्टी� े व्यावसानियकरिरत्या  काय�रत 

करण्याच े दसुर े वर्ष�  होते.  त्यामुळ े  प्रनितवादी� े ओईएमच्या  लिशफारशीबंाबत  दावेदाराकडू� 

आवश्यक कागदप{े मानिगत�ी होती परंत ु ती कागदप{े दावेदाराकडे उप�ब्ध �सल्याचा दावा 

करत प्रदा� करण्यात आ�ी �ाहीत.  या  परिरखिfतीमध्ये,उत्तरवादी�ा  अवमूल्य�ाचा  करर्णाऱ्या 

घटकाची गर्ण�ा करण्यासाठी इतर गोष्टी  सोबत जाव े �ाग�े.  उत्तरवादी हा  कमी करण्याच्या 

दराची गर्ण�ा करण्यासाठी सरकार�े जारी के�ेल्या अलि,सूच�ेच्या मसुद्यावर अव�ंबू� आहे. या 

अलि,सूच�ेमध्ये अशी तरतूद करण्यात आ�ी आहे की अवमूल्य�ाचा दर हा काय�रत करण्याच्या 
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दसुऱ्या वर्षा�पासू� सुरू होई� आलिर्ण पाचव्या वर्षा�पय�त चा�ू राही�,  त्या�ंतर प्लांटची दरुुस्ती 

करावी �ाग�ी, परिरर्णामी सहाव्या वर्ष�, अवमूल्य�ाचा दर हा �गण्य होई�. उजा� मं{ा�या�े जारी 

के�ेल्या  अलि,सूच�ेच्या  मसुद्याच्या  आ,ारे,  उत्तरवादी  या� े स�  २०००  पासू�चा  अवमूल्य� 

(डाउ� रेनिटंग) �क्षात घेऊ� गर्ण�ा के�ी आहे.

५०.  दावेदारा� े असा  युखिक्तवाद  करू�  उत्तर  निद� े की  उजा�  मं{ा�या� े जारी  के�ेल्या 

अलि,सूच�ेच्या  मसुद्याच्या राजप{ात योग्यरिरत्या अलि,सलूिचत केल्यालिशवाय त्याचे कोर्णतेही मूल्य 

�ाही.  उत्तरवादी हा रिरतसर अलि,सलूिचत के�ेल्या कोर्णत्याही अंनितम सूच�ेवर अव�ंबू� �ाही. 

सरकार� े योग्य कारर्णास्तव अलि,सूच�ा जारी  � करण्याचा निवचार के�ा असावा.  केवळ एक 

अलि,सूच�ेचा  मसुदा  असल्या� े जी  शेवटी  क,ीही  जारी  के�ी  गे�ी  �Kती,  कायद्यात  नितचे 

कोर्णतेही मूल्य �ाही आलिर्ण उत्तरवादी�ा अशा  अलि,सूच�ेच्या मसुद्याच्या  कोर्णताही फायदा लिमळू 

शकत �ाही.  अलि,सूच�ा केवळ एक मसुदा आहे जी शेवटी क,ीही जारी के�ी गे�ी �Kती, 

त्यामुळे कायद्यात नितचे कोर्णतेही मूल्य �ाही आलिर्ण उत्तरवादी या�ा अशा अलि,सूच�ेचा मसुद्याच्या 

कोर्णताही �ाभ लिमळू शकत �ाही.

५१.  दावेदाराचा असा �ट�ा आहे १० जा�ेवारी १९९७ च्या च्या पीपीए अंतग�त करार के�े�ी 

क्षमता व्यावसानियकरिरत्या काय�रत करण्याच्या पनिहल्या वर्षा�त  ३९,४०२ निक�ोवॅट इतकी होती 

आलिर्ण आलिर्ण त्या�ंतरच्या वर्षा�मध्ये मूळ उपकरर्ण नि�मा�त्याच्या लिशफारशी�ुसार दरवर्ष� कमी के�ी 

गे�ी.  �ंतर  पक्षकारां�ी  �ुल्या  चक्राम,ू�  (ओप� सायक�)  ज�रेनिटंग  से्टश�च े ४८  मेगावॅट 
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क्षमतेच्या एकनि{त चक्र (सायक�) ज�रेनिटंग से्टश�मध्ये रूपांतर करण्यास सहमती दश�निव�ी. १० 

सप्टेंबर  १९९७  रोजी,  एक पुरवर्णी  पीपीए  प्रनिवष्ट के�ा  गे�ा  ज्यामध्य े दावेदारा�ा  गोव्याती� 

ग्राहकां�ा थेट ३९.८ मेगावॅटपेक्षा जास्त वीज निवकण्याची परवा�गी निद�ी. दावेदारा�े १४ ऑगस्ट 

१९९९ रोजी वीज कें द्राचे व्यावसानियक काय� सुरू केल्या�ंतर, एक वर्ष� पूर्ण� झाल्या�ंतर, त्या�ंतर, 

२० सप्टेंबर २००० रोजी दसुरा  पुरवर्णी करार  करण्यात आ�ा ज्या�ुसार  उत्तरवादी  या� े वीज 

कें द्रावर नि�मा�र्ण होर्णारी २००० निक�ोवॅट वीज पूर्ण� निकंवा अंशतः  गोव्याती� कोर्णत्याही ग्राहकां�ा 

थेट निवकण्यास सहमती दश�निव�ी.  अशा इतर पुरवर्णी  करारांचा संदभ� देऊ� असे सादर के�े गे�े 

की  कराराच्या  क्षमतेची  पूव�ची  व्याख्या  रद्द  करण्यात  आ�ी  आलिर्ण  पूर्ण�पर्ण े बद��ी 

गे�ी.अशाप्रकारे दर अवमूल्य�ाचा मुद्दा अप्रासंनिगक ब��ा आलिर्ण त्या�ंतरच्या �े�ी कराराद्वारे, 

इतर  गोष्टीबंरोबरच,  पूव�च्या  करारामध्य े सु,ारर्णा  करू�,  आरोप  केल्या�ुसार  दराच े आर्ण�ी 

अवमूल्य� करण्याचा  प्रश्नच उद्भवत �ाही.  पक्षकार  ह े कराराच्या  तरतुदीदं्वार े बां,ी�  आहेत. 

पक्षकारांच्या दरम्या� काया�खिन्वत के�े�े निवनिव, पुरवर्णी पीपीए स्पष्टपर्णे दश�निवतात की दराची 

क्षमता �ंतर १९.८ मेगावॅटपय�त कमी करण्यात आ�ी आलिर्ण अशा क्षमतेच्या ऱ्हासाचा कोर्णताही 

संदभ� � घेता १९.८ मेगावॅटपय�त पुरवठा सुनि�लि�त करण्यापुरते दावेदाराचे दानियत्व मया�निदत होते. 

त्यामुळे  दराच्या  क्षमतेची  प्रनितवर्ष�  कलिथत  दराची  घसरर्ण  होत े असा  दावा  करर्ण े प्रनितवादीचे 

समथ�� �ाही."
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२३.२. �वाद न्यायालि,करर्णा�े  त्या�ंतर ०८/११/२००५ रोजी ओईएम द्वारे जारी के�े�े प्रमार्णप{ 

आलिर्ण  ०५/०४/२००७  च्या  बैठकीच े इनितवृत्तासह  त्याच्यासमोर  सादर  के�ेल्या  कागदोप{ी 

पुराव्यांचा निवचार के�ा,  लिजथे हा मुद्दा नि�का�ी काढण्यात आ�ा होता आलिर्ण त्या तार�ेपय�तची 

सव� निब�े जुळवू� आर्ण�ी गे�ी आलिर्ण भनिवष्याती� निब�े कोर्णतेही अवमूल्य� करण्यात आ�े 

�सल्याच्या  आ,ारावर  वाढव�ी  गे�ी.  ह े निववादाती�  नि�का�ाच्या  (अवॉड�)  �ा�ी� 

नि�ष्कर्षा�वरू� स्पष्ट होते: -

"५२. त्याहू�ही अलि,क महत्त्वाची गोष्ट म्हर्णजे निद�ांक ८ �ोKेंबर २००५ रोजी बी एच इ ए� -

जीई  गॅस  टबा�ई�  सखिK�सेस  प्रायKेट  लि�लिमटेड  या  ओईएमद्वार े जारी  के�ेल्या  प्रमार्णप{ावर 

अव�ंबू� असर्णे. हे ओईएमद्वारे प्रमालिर्णत के�े जाते की गोवा प्लांट सुरू झाल्या�ंतर दावेदारा�े 

गॅस टबा�इ�ची लिशफारस के�े�ी तपासर्णी करण्यात आ�ी आलिर्ण टबा�इ� कोर्णत्याही ऱ्हासनिव�ा 

उत्पानिदत दर नि�मा�र्ण करत असल्याचे आढळ�े.  त्याचप्रमार्णे निबजीजीटीएस�े सप्टेंबर२००५ मध्ये 

वानिर्ष�क तपासर्णी दरम्या� जीटीची गरम वायूची  (हॉट गॅस)  पथ तपासर्णी के�ी होती.  काय�रत 

करण्याचे सव� नि�कर्ष (ऑपरेनिटंग पॅरामीटस�) तपास�े गे�े आलिर्ण असे आढळू� आ�े की टबा�इ� 

त्याचे उत्पानिदत दर  कोर्णत्याही ऱ्हासनिव�ा नि�मा�र्ण करत आहे.

५३. प्रनितवादी�े असे सादर के�े की, प्रमार्णप{ाचा संदभ� आहे की प्लांटचे कोर्णतेही �ुकसा� होत 

�ाही आहे.  ऱ्हास आलिर्ण अवमूल्य� (डाउ� रेनिटंग) या दो� लिभन्न आलिर्ण वेगळ्या संकÅ�ा आहेत 

ज्याचा एकमेकांशी गो,ंळ होऊ शकत �ाही.  हा वाद स्वीकारर्णे शक्य �ाही कारर्ण जर प्लांटचा 
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ऱ्हास होत असे� तरच अवमूल्य� करर्णे आवश्यक होते.

५४.  दावेदारा� े  पक्षकारांम,ी� ५ एनिप्र� २००७ रोजी झा�ेल्या बैठकांचा संदभ� दे�ी� निद�ा 

आहे,  जेKा ओईएमच्या लिशफारसी�ुसार करारांतग�त क्षमतेच्या अवमूल्य�ाच्या दराशी संबंलि,त 

ज्यावर या सलिमतीमध्ये चचा� करण्यात आ�ेल्या मुद्द्यावर उत्तरवादी  योग्यरिरत्या समा,ा�ी होता. 

दावेदारा� े स्पष्ट के�े की प्लांटची दे�भा� ओईएमच्या लिशफारशी�ुसार करण्यात आ�ी होती 

आलिर्ण  कराराच्या  क्षमतेच े कोर्णतेही  दर  कमी  के�े�े �Kते.  या  संदभा�त  दावेदारा� े आ,ीच 

ओईएमचे निद�ांक ८ �ोKेंबर २००५ चे प{ सादर के�े होते.  या बैठकीत पक्षकारां�ी सहमती 

दश�व�ी  की  या  बैठकीत  सांनिगतल्या�ुसार  इन्Kॉइसेसचा  ताळमेळ  सा,�ा  जाई�  आलिर्ण 

भनिवष्याती� सव�  इन्Kॉइसेस  त्याच पद्धती� े मोज�ी जाती�.  निद�ांक ५ एनिप्र� २००७ रोजी 

झा�ेल्या या बैठकीचे इनितवृत्त रेकॉड�वर ठेवण्यात आ�े आहे.  अशा प्रकारे,  करार क्षमता कमी 

करण्याचा प्रश्न पूर्ण�पर्णे अप्रासंनिगक आहे.  एनिप्र� २००४ ते एनिप्र� २००७ या का�ाव,ीती� या 

बैठकीच्या इनितवृत्तांवर आ,ारिरत आलिर्ण तेथे झा�े�ा कराराच्या आ,ारे एनिप्र� २००४ ते एनिप्र� 

२००७ या का�ाव,ीसाठीच्या इन्Kॉइसेस  ताळमेळ सा,ण्यात आ�ा होता आलिर्ण पु�निव�चारा�ा 

उत्तरवादी� े आलिर्ण  रीतसर  मान्यता  निद�ी  होती,  यात  वाद  �ाही  आलिर्ण  त्याच्या  आ,ारावर 

दावेदारा�ा  उत्तरवादी� े रक्कम  अदा  के�ी  होती.  बैठकीत  झा�ेल्या  कराराच्या  आ,ारावर, 

भनिवष्याती� सव� इन्Kॉइसेस उपखिfत करण्यात आ�ी होती आलिर्ण ती इन्Kॉइसेस  उत्तरवादी�े 

रीतसर मंजूर के�ी होती आलिर्ण माच� २०१३ पय�तच्या का�ाव,ीसाठी आलिर्ण एनिप्र� २०१३ च्या 
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काही भागासाठी उत्तरवादी�े रक्कम अदा के�ी आहे.  अशा परिरखिfतीत, प्लांटच्या क्षमतेच्या कमी 

दराशी संबंलि,त मुद्द्याचे पक्षकारांमध्ये नि�राकरर्ण झाल्याचे निदसते;  या काय�वाहीत पुन्हा नि�रे्ष, 

करण्याची परवा�गी निद�ी जाऊ �ये. त्या�ुसार हा दावा फेटाळण्यात आ�ा आहे. 

२३.३.  अशा प्रकारे �वाद न्यायालि,करर्णा�े असे मा��े की क्षमता कमी करण्यासंबं,ीचा मुद्दा 

पक्षकारांमध्ये नि�का�ी काढण्यात आ�ा आहे आलिर्ण पक्षकारां�ा त्यावर पुन्हा चचा�  करण्याची 

परवा�गी देऊ �ये.

२४.  अवमूल्य� करण्याच्या  या  मुद्द्याबाबत,  पुन्हा,  आम्हा�ा  अस े आढळू�  आ�े की,  उच्च 

न्याया�या�ा  निद�ांक ०८/११/२००५ च्या  प्रमार्णप{ाचा  अथ�  आलिर्ण परिरर्णाम  यासंबं,ी  �वाद 

न्यायालि,करर्णाच्या  चच¦त  {ुटी  आढळल्या  आहेत  आलिर्ण  जस े की  त्या  आ,ारावर  दावेदार 

कोर्णताही दावा करू शक�ा असता की �ाही. उच्च न्याया�या�े बैठकीच्या इनितवृत्तांचे निवशे्लर्षर्ण 

दे�ी� के�े आहे.  ह े स्पष्टपर्ण े मूल्याच े प्रकरर्ण आह े ज े �वाद न्यायालि,करर्णा� े एका निवलिशष्ट 

पुराव्याशी जोडण्याच्या योग्यतेचे आहे आलिर्ण जे उच्च न्याया�या�े समा,ा�कारक मा��े �ाही; 

आलिर्ण �वाद न्यायालि,करर्णा� े सरकारचा युखिक्तवाद �ाकारर्ण े चुकीच े असल्याचे निदस�ू आ�े. 

तथानिप, त्या�ंतर, उच्च न्याया�या�े पुन्हा नि�रीक्षर्ण के�े की हे पुराव्याचे पु�: मूल्यमाप� करण्याचे 

प्रकरर्ण �Kते परंतु कोर्णतेही पुरावे �स�े�े प्रकरर्ण असल्या�े पेटंट म,ी�  बेकायदेशीरता होती. 

उच्च न्याया�या�े �ा�ी�प्रमार्णे नि�रीक्षर्ण �ोदंव�े:-
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१२४.  आक्षेनिपत नि�वाड्याद्वार े �ोदंवण्यात आ�े�ा  नि�ष्कर्ष�  हा  निद�ांक ८  �ोKेंबर  २००५ च्या 

प्रमार्णप{ात के�ेल्या नि�व्वळ निव,ा�ावर आ,ारिरत आहे आलिर्ण प्लांटचा कोर्णताही ऱ्हास झा�े�ा 

�ाही आलिर्ण पुढ े प्लांटच्या ऱ्हासाच्या अ�ुपखिfतीत कमी दराची संकÅ�ा �ाग ू होर्णार �ाही, 

पुन्हा, ही पेटंट म,ी�  बेकायदेशीरता आहे. प्रमार्णप{ा�ा �लिचतच ओईएमची लिशफारस म्हर्णू� 

मा��े गे�े असते. यालिशवाय, प्रमार्णप{ात २००५ मध्ये ऱ्हास �सल्याचा संदभ� निद�ा आहे आलिर्ण 

अशा प्रमार्णप{ावर आ,ारिरत,  त्या�ंतरही प्लांटचा ऱ्हास झा�ा �ाही असे अ�ुमा� काढण्याचा 

प्रश्नच उद्भवत �ाही. त्यामुळे, कमी दराच्या संदभा�त कराराम,�ी अट, ज्यात �ंतरच्या कोर्णत्याही 

कराराद्वारे क,ीही सु,ारर्णा निकंवा काढ�ी गे�ी �ाही निकंवा ८ �ोKेंबर २००५ च्या प्रमार्णप{ाच्या 

निकंवा ५ एनिप्र� २००७ च्या बैठकीचे इनितवृत्ताच्या आ,ारावर द�ु� लिक्षत निकंवा टाळ�ी जाऊ शकत 

�ाही.

१२५.  कमी  दराच्या  आ,ारावर  अपी�कत्या�चा  युखिक्तवाद ज्या प्रमार्णात �ाकार�ा  जातो  त्या 

मया�देपय�त आक्षेनिपत नि�वाडा,  या कारर्णास्तव बाजू�ा ठेवावा �ागे� की �ोदंीच्या  (रेकॉड�च्या) 

सकृतदश��ीच्या  पेटंट  म,ी�   बेकायदेशीरतेमुळ े  त्याच े उलं्लघ�  झा� े आहे.  आक्षेनिपत 

नि�वाड्यामध्ये �ोदंवण्यात आ�े�े नि�ष्कर्ष�  ह े केवळ ८ �ोKेंबर २००५ रोजीच्या प्रमार्णप{ावर 

आलिर्ण ५ एनिप्र� २००७ च्या बैठकीच्या इनितवृत्तांवर आ,ारिरत आहेत.  कोर्णतेही दस्तऐवज असे 

सलूिचत करत �ाही की कमी दराच्या कराराची मुदत एकतर रद्द के�ी गे�ी आहे निकंवा त्याचे पा�� 

के�े गे�े आहे.  ह े �ाही रेकॉड�वरी� पुराव्याचे पु�:  मूल्यमाप� करण्याचे निकंवा �ा पुराव्याच्या 
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अपुरेपर्णाचे प्रकरर्ण आहे. हे कोर्णतेही पुरावे �स�े�े प्रकरर्ण आहे. अशा तरतुदीत दरुुस्ती के�ी 

गे�ी निकंवा वगळण्यात आ�ी असे चुकीचे गृनिहत ,रू� कराराती� तरतुदीकडे द�ु�क्ष केल्याचे हे 

प्रकरर्ण  आहे.  त्यामुळे  याच्या  निवरुद्ध  तात्पुरत े नि�ष्कर्ष�  ह े सकृतदश��ी  प्रनितकू�  आहेत  आलिर्ण 

�ोदंीच्या  समोर  पेटंट  म,ी�   बेकायदेशीरपर्णा�ेबालि,त  आहेत.   कमी  दराच्या  आ,ारावर 

अपी�कत्या�चा  बचाव �ाकारू� पुढे प्रनितवादीच्या पक्षात १८.५३ कोटी रुपयांचा नि�वाडा ज्या 

प्रमार्णात �ाकार�ा  जातो  त्या मया�देपय�त  आके्षनिपत नि�वाडा  हा  निवपय�स्त आलिर्ण पेटंट  म,ी� 

बेकायदेशीरत या कारर्णास्तव बाजू�ा ठेवण्यास जबाबदार आहे.

२४.१. या समस्येच्या संदभा�त, आमच्या मते, उच्च न्याया�या�े पुन्हा क�म ३७ अन्वये त्याच्या 

अलि,कारताक्षे{ाबाहेर प्रवास के�ा आहे आलिर्ण कायद्याच्या क�म ३४अंतग�त निवचाराच्या मया�देत 

� राहता केवळ �वादाच्या काय�क्षे{ात प्रवेश के�ा आहे.  �वाद न्यायालि,करर्णा�े या बाबीबाबत 

जे मत मांड�े आहे ते केवळ �ोदंीवरी� (रेकॉड�वरी�) पुराव्यांबाबत आलिर्ण संबंलि,त सभोवता�ची 

तथे्य/घटक यावर आहे त्यांचे असे मत होते.  �वाद न्यायालि,करर्णा�े घेत�े�ा दृनिष्टको� पूर्ण�पर्णे 

प्रनितकू� निकंवा पेटंट म,ी� बेकायदेशीरते�े ग्रस्त आहे असे म्हर्णता येर्णार �ाही जेर्णेकरू� त्यात 

हस्तके्षप के�ा जाऊ शकतो.  हे पाहण्याची गरज �ाही की जरी दो� मते शक्य अस�ी तरीही, 

न्याया�य �वादाच्या न्यायालि,करर्णाच्या स्वतः च्या मताची जागा घेऊ शकत �ाही.

२५. अ ॅट�� ज�र� यां�ी कमी दराच्या मुद्द्यासंदभा�त उपखिfत के�े�े प्रश्न,  दावेदाराच्या निवरुद्ध 

ओईएम लिशफारशी तयार करण्यात अयशस्वी झाल्याबद्द� प्रनितकू� नि�ष्कर्षा�वर काढ�े पानिहजेत 
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ज े केवळ  पुराव्याच े मूल्यमाप�  करण्याच्या  तत्त्वांशी  संबंलि,त  आहेत.   अथा�त,  नि�यलिमत 

न्यायप्रनिक्रयेत,  न्याया�य भारतीय पुरावा कायदा १८७२ च्या क�म ११४ अंतग�त काही तथ्यांचे 

अखिस्तत्व गृहीत  ,रू शकते;  आलिर्ण  त्याच्या  उदाहरर्णाच्या  (जी)  संदभा�त,  न्याया�यास असा 

नि�ष्कर्ष� काढण्याचा अलि,कार आहे की जे पुरावे सादर के�े जाऊ शकतात परंतु सादर के�े गे�े 

�ाहीत तर ते रो�ू� ठेवर्णार् या व्यक्तीसाठी प्रनितकू� असती�. तथानिप, �वादाच्या मागा��े निववाद 

नि�लि�त करता�ा, निद�ेल्या प्रकरर्णात �वादा�े असा प्रनितकू� नि�ष्कर्ष� काढ�ा की �ाही हा मू�त: 

पुराव्याचे मूल्यमाप� करण्याचा निवर्षय आहे;आलिर्ण क�म ३४ अंतग�त आKा�ाचा आ,ार म्हरू्ण� 

प्रनितकू� नि�ष्कर्ष� काढण्याची परवा�गी निद�ी �ाही तर ते नि�वाड्या मध्ये मया�निदत हस्तक्षेपाच्या 

मया�दा उघडे�;  आलिर्ण क�म ३४ आलिर्ण क�म ३७ अन्वये होर्णार् या काय�वाहीच े नि�वाड्याच्या 

निवरो,ात नि�यलिमत अपी�/पु�राव�ोक� करण्याच्या प्रनिक्रयेत रूपांतरिरत करण्याची प्रवृत्ती असे� 

आलिर्ण  याद्वारे,  १९९६  च्या  अलि,नि�यमाच्या  क�म  ३४  अंतग�त  काय�वाहीमध्य े पुराव्याच े पु�: 

मूल्यमाप� करण्याची कÅ�ा के�े�ी �ाही या तत्त्वांचे पुन्हा उलं्लघ� के�े आहे.  हा पु�रुच्चार 

के�ा जातो की ए�ाद्या नि�वाड्या�ा  "पेटंट म,ी�  बेकायदेशीरता" मुळे ग्रस्त आहे असे म्हट�े 

जाऊ  शकत े जर  ती  नि�वाड्याच्या  समोर  बेकायदेशीरता  निदस�ू  येत े आलिर्ण  पुराव्याच्या  पु�: 

मूल्यमाप�ाच्या  मागा�� े शो,�ी  जाऊ �ये.  प्रनितकू� अ�ुमा� काढण्यासंदभा�ती�  सादरीकरर्ण 

स्वतः च १९९६ च्या कायद्याच्या क�म ३४ आलिर्ण ३७ च्या �ीनितनि�यमां�ा प्रनितकू� आहेत आलिर्ण ते 

�ाकारल्या जारे्ण आवश्यक आहे.
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२५.१.  दसु-या शब्दात,  अवमूल्य�ाचा प्रश्नासंदभा�त,  निद�ांक ०८/११/२००५ च्या प्रमार्णप{ाच्या 

मूल्याशी संबंलि,त प्रश्न आलिर्ण दावेदारा�े हा मुद्दा आ,ी हाती � घेतल्या�े होर्णारे परिरर्णाम पुन्हा थेट 

पुराव्याच े मूल्यमाप� करण्याच्या के्ष{ात येती� आलिर्ण आलिर्ण संभाव्यतेच्या प्राबल्यावर नि�ष्कर्ष� 

सादर  करण्याच्या  मया�देपय�त  पोहोचे�.�वाद  न्यायालि,करर्णा� े त्याच्या  समोरी�  आ,ीच्या 

पुराव्यांचा एक निवलिशष्ट दृनिष्टको� घेत�ा आहे.  जर ते नि�वाड्याच्या निवरो,ाती� अपी� असते तर, 

कायद्याच्या क�म ३४ च्या मया�देत नि�वाडा तपासता�ा न्याया�याचा दृष्टीको� लिभन्न असू शकतो 

परंत ु तस े �ाही.   आम्ही  दे�ी�  या  संदभा�त  ह े पाहण्यास  घाई  करू  की  अगदी  सु�ावर्णी 

न्याया�याच्या  (ट्राय�  कोटा�च्या)  हुकू�ाम्यानिवरुद्ध  नि�यलिमत  अपी�मध्य े दे�ी�  अपी�ीय 

न्याया�य  निवशरे्षत:  आKा�ा,ी�  नि�र्ण�याती�  {ुटीच े नि�ष्कर्ष�  �ोदंवल्यालिशवाय  स्वतः च े मत 

बद�र्णार �ाही.  कोर्णत्याही परिरखिfतीत जर सध्याच्या �टल्याती� उच्च न्याया�याचा दृनिष्टको� 

स्वीकार�ा  गे�ा  तर  त्याचा  परिरर्णाम  केवळ  अपी�  निकंवा  पु�रावृत्तीच्या  कारर्णास्तव  प्रते्यक 

नि�वाड्या�ा न्याया�यासमोर आKा� देण्यास संवेद�ाक्षम ब�वण्यात येई� आलिर्ण ज्यां�ा १९९६ 

च्या अलि,नि�यमाच्या क�म ३४ अन्वये निव,ा�सभे�े परवा�गी निद�ी �ाही.

२६.  १९९६ च्या कायद्याच्या क�म ३४ अंतग�त मया�निदत अलि,कारताक्षे{ाच्या मया�देत � राहता 

उच्च न्याया�या�े हाताळ�े�े दो� प्रमु� मुद्दे आढळू� आल्यावर, ४  मेगावॅट उज¦वरी� अखिfर 

शुल्काशी  (Kेरिरएब� चाज¦स)  संबंलि,त  तु��े� े इतर  दो�  निकरकोळ  मुद्द्यांच्या  संदभा�त  उच्च 

न्याया�याचा  दृष्टीको�  आपर्ण पुन्हा  पाहू  शकतो  आलिर्ण नि�व्वळ �फ्याच्या  तत्त्वांशी  संबंलि,त 



99

समस्या दे�ी� त्याच {ुटीमुळे ग्रस्त आहेत जेथे उच्च न्याया�या�े �ोदंीवरी� पुराव्याचे स�ो� 

निवशे्लर्षर्ण के�े आहे की �वाद न्यायालि,करर्ण त्याच्या प्रस्तावात निकंवा अ�ुमा�ांमध्ये योग्य �ाही.

४ मेगावॅट वीजेवरी� अखिfर शुल्काशी संबंलि,त नि�वडा 

२७. �वाद न्यायालि,करर्णा�े ०२/०१/२००९ आलिर्ण १९/०१/२००९ रोजी पक्षकारांम,ी� प{ांची 

देवार्णघेवार्ण के�ेल्या कागदोप{ी पुराव्याची तपासर्णी के�ी आलिर्ण असे आढळू� आ�े की राज्य 

प्लांटची उप�ब्ध क्षमता कमी झा�ी आहे ह्या आपल्या सादरीकरर्णाचे समथ�� करत �ाही.

२८. या बाबीमध्ये सुद्धा उच्च न्याया�या� े निद�ांक ०२/०१/२००९ आलिर्ण १९/०१/२००९ च्या 

उक्त  संपे्रर्षर्णांची  पु�व्या�ख्या  के�ा  आहे.  ज्याद्वार े पक्षकारां�ी  गोवा  सरकारसाठी  रा�ीव 

अस�ेल्या पॉवर से्टश�च्या १९.८ मेगावॅट क्षमतेपैकी १८.५ मेगावॅट वीज पुरवठ्यासाठी निबलि�ंग 

करण्याच्या पद्धतीवर सहमती दश�व�ी आलिर्ण उव�रिरत ४ मेगावॅट तृतीयपक्षकारां�ा निवकण्याची 

परवा�गी  निद�ी  आहे;  आलिर्ण उच्च न्याया�य रेकॉड�वरी�  पुराव्यांवरू� एक वेगळाच नि�ष्कर्ष� 

काढ�ा  आहे.  ४  मेगावॅट  पॉवरवरी� अखिfर शुल्काच्या संदभा�त  आम्ही उच्च न्याया�याच्या 

नि�ष्कर्षा�चा सारांश �ा�ी�प्रमार्णे उपयुक्तपरे्ण पु�रुत्पानिदत करू शकतो:-
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"१३७.  नि�लि�त  �चा�ची  देयके  वगळू�  एक निवलिशष्ट  क�म असल् याच् या  परिरखिfतीमुळे,  असा 

नि�ष्कर्ष�  काढता  येत  �ाही  की  अपी�कत्या�� े या  ४  मेगावॅट  उज¦च्या  संदभा�त  अखिfर  �च� 

उच�ण्यास सहमती दश�निव�ी होती जी अखिfर निकंमती अपी�कत्या�द्वारे मूळ पीपीए निकंवा पीएसए 

आलिर्ण  पूरक  पीपीएच्या  दृष्टी� े प्रनितवादी�ा  देय  �सतात.  जर  अपी�कत्या�� े करारा  अंतग�त 

घेत�ेल्या शुल्कापेक्षा जास्त शुल्क आकारण्याचा कोर्णताही प्रस्ताव असे� तर तो नि�लि�तपर्णे �मूद 

के�ा गे�ा असावा. असा अनितरिरक्त भार नि�निहताथा��े �ाद�ा जाऊ शकत �ाही. त्यामुळे, निद�ांक 

१९/१/२००९ च्या संप्रेर्षर्णामध्ये अखिfर शुल्काचा कोर्णताही संदभ� �सल्यामुळे, अपी�कत्या��े ते 

भरण्यास सहमती दश�निव�े�ी कारर्णे अतं्यत प्रनितकू� आहे आलिर्ण �ोदंीच्या आ,ारे ती पेटंट म,ी� 

बेकायदेशीरता  नि�मा�र्ण करते.  आमच्या मत े अयोग्य नि�वाड्या� े अन्यायकारकपर्ण े प्रनितवादी�ा 

३.९४  कोटी  रुपयांच्या  मया�देपय�त  समृद्ध  के�े आह े जो  �ैनितकता  आलिर्ण  न्यायाच्या  मू�भूत 

संकÅ�ांशी संघर्ष� करतो.  या मया�देपय�त दे�ी� रेकॉड�च्या समोर अयोग्य नि�वाडा अवास्तव, 

निवपया�सी आलिर्ण स्पष्टपर्णे पेटंट म,ी� बेकायदेशीरपर्णामुळे परिरर्णामशून्य होतो.

२९.  उच्च न्याया�य पुन्हा एकदा रिरंगर्णात उतर�े आहे ज े �वाद न्यायालि,करर्णासाठी रा�ीव 

आहे. असे �क्षात आ�े आहे की.  पक्षकारां�ी १५.८ मेगावॅट वीज पुरवठ्यासाठी निबलि�ंगच्या एका 

निवलिशष्ट पद्धतीवर सहमती दश�निव�ी होती, परंतु त्याच वेळी, भनिवष्याती� कोर्णत्याही वेळी १९.८ 

मेगावॅट  पुरवठा  परत  करण्याचा  अलि,कार  त्यांच्याकड े कायम  ठेव�ा  होता.  पक्षकारांच्या 

व्यवहाराच्या संदभा�त, �वाद न्यायालि,करर्णा�े या प्रकरर्णाकडे एक निवलिशष्ट दृनिष्टको� ठेव�ा आहे. 
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असे म्हर्णता येर्णार �ाही की �वाद न्यायालि,करर्णा�े घेत�े�ा दृनिष्टको� पूर्ण�पर्णे अ�ुजे्ञय निकंवा 

अव्यवहाय� होता. न्याया�या�ा हस्तके्षपा�ा वाव �Kता.

नि�व्वळ �फ्याच्या (�ेट-आउट तत्त्वाशी संबंलि,त पुरस्कार)

३०. नि�व्वळ �फ्याचे पै�ू पुन्हा पक्षकारांम,ी� कराराच्या अटीवंर आलिर्ण रेकॉड�वरी� पुराव्यांवरू� 

काढल्या  जार्णार् या  कपातीवर  अव�ंबू�  होते.  �वाद  न्यायालि,करर्णा� े निद�ांक  १३/०९/२०१४ 

आलिर्ण १८/०९/२०१४ च्या �ोदंीचं्या आ,ारे निवलिशष्ट नि�ष्कर्ष� काढ�ा होता. �वाद न्यायालि,करर्णा�े 

त्याच्यासमोरी� कागदोप{ी पुराव े तसेच गोवा सरकारकडू� दावेदारा�ा समथा��ाथ�  (बॅकअप) 

वीज पुरवठा  करण्यासंबं,ीच्या  कराराती�  तरतुदीचंा  निवचार  म े २०१४  त े ऑगस्ट २०१४ या 

का�ाव,ीत वीज कें द्र बंद असता�ा के�ा होता. �वाद न्यायालि,करर्णा�े पुढी� संप्रेर्षर्णाचा संदभ� 

निद�ा ज्यामध्ये दावेदारा�ा बंदच्या का�ाव,ीत कोर्णत्या दरा�े वीज पुरवठा करायचा याचा गोवा 

सरकारचा नि�र्ण�य दे�ी� समानिवष्ट आहे आलिर्ण या आ,ारावर, असे आढळू� आ�े की पीपीएच्या 

तरतुदी�ुंसार एक नि�लि�त दर जो गुलिर्णत के�ा जार्णार �ाही तो पक्षकारांमध्ये मान्य करण्यात आ�ा 

होता.  नि�वाड्या�े अशा शो,ाची कारर्णे दे�ी� निद�ी आहेत.  जरी असे गृहीत ,र�े की दसुरा 

दृनिष्टको� शक्य आहे तरी असे म्हर्णता येर्णार �ाही की �वाद न्यायालि,करर्णा�े असा दृनिष्टको� 

घेत�ा आहे जो कोर्णत्याही नि�ष्पक्ष आलिर्ण वाजवी व्यक्ती�े क,ीही घेत�ा �स�े.

३१. उच्च न्याया�या�े पुन्हा या बाबीम,ी� त्यांचा  हस्तक्षेप  �ा�ी� अटी�ुसार न्याय ठरव�ा 

आहे:-
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"१४८.  आमच्या  मते,  �ेट  आउट  करण्याच्या  पै�ूवर  आके्षनिपत  के�े�ा  नि�वडा  पुन्हा  एकदा 

निवपय�स्तपर्णामुळे आलिर्ण पेटंट  बेकायदेशीरतेमुळे रद्द करण्यात यावा.  निद�ांक १३/०८/२०१४ ची 

�ोट,  तसेच  निद�ांक  १८/०९/२०१४  चा  प{व्यवहार  त्याच्या  साध्या  अटीवंर,  केवळ  �ेनिटंगशी 

संबंलि,त कराराच्या तरतुदी �ागू करण्यासाठी रुपये ३.७८ पी केडब्ल्यूएच च्या दराच्या नि�,ा�रर्णाशी 

संबंलि,त आहे.  ही �ोट निकंवा हा प{व्यवहार आवश्यक होता  कारर्ण संबंलि,त अंदाजे निबलि�ंग 

का�ाव,ीसाठी,  उत्तरवादी� े अपी�कत्या��ा  कोर्णताही  पुरवठा  के�ा  �Kता  आलिर्ण  म्हर्णू� 

कोर्णताही तयार दर उप�ब्ध �Kता ज्याच्या आ,ारावर कराराच्या तरतुदी �ेट आउट करण्यासाठी 

कामी येती�.  म्हर्णू�,  अपी�कत्या�� े �ेट आउट करण्याच्या हेतू� े मूळ दर म्हर्णू� रु.  ३.७८ पी 

केडब्ल्यूएच चा दर नि�,ा�रिरत के�ा. �ोनिटंगमध्ये निकंवा निद�ांक १८/९/२०१४ च्या प{व्यवहारत असे 

काहीही �ाही की जे अगदी दूरfपर्णे असे सूलिचत करे� की  ,असा आ,ार दर नि�लि�त करू�, 

पक्षकारांचा हा हेतू आहे की,  उत्तरवादीचा  पॉवर प्लांट अनि�योलिजतपर्णे बंद करण्याच्या घट�ेत 

�ेट आउट करण्याच्या हेतू�े या बेस रेट�ा १.२५ मध्ये गुलिर्णत करण्यासाठी स्पष्ट आलिर्ण निवलिशष्ट 

कराराच्या  तरतुदी�ंा  पूर्ण�  मान्यता  देरे्ण.  म्हर्णू�,  �ोनिटंग  आलिर्ण  निद�ांक  १८/९/२०१४  च्या 

प{व्यवहाराच्या आ,ारावर असा नि�ष्कर्ष�  निकंवा अ�ुमा� की,  पक्षकारां�ी स्पष्ट आलिर्ण निवलिशष्ट 

कराराच्या तरतुदी काढू� टाकण्यास सहमती दश�निव�ी होती हा दे�ी� एक सत्यभासी नि�ष्कर्ष� 

निकंवा अ�ुमा� �ाही.  असा नि�ष्कर्ष� निकंवा अ�ुमा� रेकॉड�च्या समोर निवपया�स्तपर्णा आलिर्ण पेटंट 

बेकायदेशीरतेमुळ े  रद्द  होतो.   त्यामुळ े  या  गुर्णांवर  (स्कोअरवर)  उत्तरवादीचा  रु.  २.३६ 
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कोटी(अंदाजे)  रुपयांचा  नि�वडा  निवपया�स्तपर्णा  आलिर्ण पेटंट  बेकायदेशीरतेच्या  कारर्णास्तव रद्द 

होण्यास जबाबदार आहे."

३१.१. या बाबीवरही, उच्च न्याया�या�े स्वतः चे मत बद��े आहे आलिर्ण नि�वाडा रद्द करण्यासाठी 

त्याच्यासमोरी� कागदोप{ी  पुराव्याची  पु�व्या�ख्या  के�ी  आहे.  कायद्याच्या  क�म ३४  अन्वये 

न्याया�यासाठी असा पया�यी दृनिष्टको� अ�ुज्ञेय �ाही.  कायद्याच्या क�म ३७ अन्वये ते अ�ुजे्ञय 

असण्याचा प्रश्नच उद्भवत �ाही.

नि�वाड्याती� व्याज 

३२.  राज्याच्या वती� े असा युखिक्तवाद करण्यात आ�ा आहे की,  उच्च न्याया�या� े पूव�-संदभ� 

का�ाव,ीसाठी  व्याजाच्या संदभा�त  आप�ा  युखिक्तवाद फेटाळाय�ा  �को  होता  कारर्ण,  व्याज 

भरण्याची जबाबदारी एकदाच भरायची रक्कम नि�लि�त केल्यावरच नि�मा�र्ण होई�.

३२.१.  व्याजाच्या  प्रश्नासंदभा�त,  उच्च  न्याया�या� े योग्यच  मत  मांड� े आह े की,  �वाद 

न्यायालि,करर्ण  कराराती�  तरतुदीचं े आलिर्ण  कायद्याच्या  क�म  ३१  (७)  च्या  तरतुदीचं े पा�� 

करण्यात  न्याय्य  ठर� े ;  आलिर्ण  पूव�-संदभ�  का�ाव,ीसाठी  आलिर्ण  ज्या  का�ाव,ीत  �वाद 

न्यायालि,करर्णासमोर काय�वाही प्र�ंनिबत होती त्या का�ाव,ीसाठी व्याज नि�वाडा करण्यात योग्य 

हस्तके्षप के�ा �ाही.  आमच्या मते,  सरकार� े �वाद यांच्याकडे  संदलिभ�त के�ेल्या का�ाव,ी 

दरम्या� व्याज निद�े जाऊ शक�े �सत े असा  वाद  घा�र्ण े योग्य �ाही.  या  पै�ूच्या संदभा�त, 
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संदभ�पूव�  का�ाव,ीच े व्याज  कोर्णत्याही  सक्तीच्या  कारर्णांवर  आ,ारिरत  �Kत े आलिर्ण 

व्याजासंबं,ाती� कराराच्या  तरतुदी  भीतीदायक होत्या  त्या  काढू�  टाकण्यासाठी  पा{  आहेत 

आलिर्ण अश्या अथा�च े सादरीकरर्ण  १९९६ च्या कायद्याच्या क�म ३४ च्या परिरघात �सल्यामुळे 

�ाकारल्या जाऊ शकते.

३३. तथानिप, जो पय�त नि�वाड्या �ंतरच्या का�ाव,ीचा संबं, आहे उच्च न्याया�या� े वेदांत लि�. 

(उपरोलि�खि�त) प्रकरर्णाती� या न्याया�याच्या नि�र्ण�याचे पा�� करू� व्याजदर १५% वरू� १०% 

पय�त  कमी  के�ा  आहे.   उच्च न्याया�या� े �ा�ी�प्रमार्ण े नि�रीक्षर्ण करता�ा  प्रमार्णबद्धतेच्या 

तत्त्वांवर अव�ंबू� राहू� व्याजदर १०% प्र.व. पय�त कमी के�ा आहे :-

"१७५.  श्री. भट यां�ी से्टट बँक ऑफ इंनिडयाचे व्याजदर (बेंचमाक�  प्राइम �ेंनिडंग रेट) दश�निवर्णारे 

निववरर्ण निद�े आहे.  २०१७  -१८  या  का�ाव,ीसाठी,  दर  सुमार े १३  त े १४%  प्रनितवर्ष�  श्रेर्णीत 

दश�निवतात.  हा नि�वाडा देण्यात आ�ा तेKा प्रचलि�त आलिथ�क परिरखिfती ठरवण्यासाठी निवचारात 

घेत�ेल्या घटकांपैकी हे एक आहे यात शंका �ाही.  पुन्हा,  प्रदा� के�ेल्या मूळ रकमेवर व्याज 

म्हर्णू� प्रदा� के�ेल्या रकमेच्या प्रमार्णबद्धतेच्या तत्त्वाचा संदभ� दे�ी� आवश्यक आहे.वर �मूद 

के�ेल्या सव� घटकांचा एकनि{तपर्णे निवचार करू�,  आम्हा�ा असे वाटते की,  सदर प्रकरर्णाती� 

वस्तुखिfती  आलिर्ण  परिरखिfतीत,  वानिर्ष�क  १५%  दरा� े व्याजाचा  नि�वाडा   अत्यलि,क   आलिर्ण 

प्रमार्णबद्धतेच्या आलिर्ण उलिचत  तत्त्वाच्या निवरुद्ध आहे आलिर्ण तो दर वर्ष� १०% पय�त कमी करावे 

�ागे�.  वेदांत लि�. (उपरोलि�खि�त)  मध्ये अवाड�  हा  निद�ांक ९/११/२०१७ रोजी देण्यात आ�ा 
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आलिर्ण न्याया�या�े आयए�आर घटकासाठी वानिर्ष�क ९% दरा�े व्याज निद�े.  आमच्या प्रकरर्णात 

आक्षेनिपत नि�वाडा  निद�ांक १६/२/२०१८ रोजी देण्यात आ�ा होता.”

३४. उच्च न्याया�या�े व्याजदरात के�े�ी वरी� कपातही असमथ��ीय आहे,  असे आमचे 

मत आहे.  क�म ३१  (७) (ब)  म,ी� तरतुदी आम्ही  �क्षात घेतल्या आहेत की,  जोपय�त 

नि�वाडयामध्ये अन्यथा नि�द¦श देण्यात आ�े�े �ाहीत, तोपय�त �वादाच्या नि�वाड्या अंतग�त देय 

अस�ेल्या   रकमेवर  नि�वाड्याच्या  निद�ांकापासू�   त े भरर्णा  करण्याच्या  निद�ांकापय�त, 

नि�वाड्याच्या निद�ांकास प्रचलि�त अस�ेल्या सध्याच्या व्याजदरापेक्षा २%  जास्त दरा� े व्याज 

निद�े जाई�.   सदर  क�माच्या स्पष्टीकरर्णामध्ये "सध्याचा व्याजदर" या   शब्दप्रयोगाचा अथ�, 

व्याज  अलि,नि�यम, १९७८ च्या क�म २ (ब) अन्वये देण्यात आ�ेल्या अथा�सार�ाच असल्याचे 

स्पष्ट करण्यात  आ�े आहे.  उच्च न्याया�या� े वेदांता लि�.  (उपरोले्लखि�त) म,ी� नि�र्ण�याचा 

संदभ� निद�ा आहे, ज्यामध्ये असा नि�र्ण�य देण्यात आ�ा आहे की,   जेKा �वादा�े नि�वाड्या�े 

निद�े�े  व्याज प्रचलि�त आलिथ�क परिरखिfती प्रनितनिबंनिबत करीत �ाही निकंवा जेथे ते वाजवी वाटत 

�ाही निकंवा जेथे ते न्यायाच्या निहतास प्रोत्साह� देते,  तेKा न्याया�य असे  व्याज कमी करू 

शके�.  वेदांता  लि�.  या  प्रकरर्णाप्रमार्ण े व्याजदरात कपात करण्याच्या उच्च न्याया�याच्या 

आक्षेनिपत न्यायनि�र्ण�यात आम्हा�ा कोर्णताही आ,ार आढळू� येत  �ाही, ज्यामध्ये हे न्याया�य 

रुपया  तसेच  युरो  घटकांचा  समावेश  अस�ेल्या  आंतरराष्ट्रीय  वालिर्णखिज्यक �वादाच े प्रकरर्ण 

हाताळत होते.   लिशवाय,  वेदांता  लि�.  च्या प्रकरर्णात,  भारताती� रुपयाच्या कजा�वर  आलिर्ण 
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परदेशाती� आंतरराष्ट्रीय च��ावर प्रचलि�त अस�े�ा  व्याजदर वेगवेगळा आलिर्ण आंतरराष्ट्रीय 

दर कमी असल्याच्या कारर्णास्तव,  व्याजदर आंतरराष्ट्रीय दरासमा�  आर्णण्यासाठी परकीय 

च�� घटकाच्या संदभा�त व्याजदरात कपात करण्यात आ�ी होती.  प्रस्तुत प्रकरर्णात  तशी 

परिरखिfती नि�मा�र्ण झा�े�ी  �ाही.  

३४.१ उच्च न्याया�या� े संबंलि,त  तथ्यात्मक बाबीचंा  निवचार  के�े�ा  निदसत �ाही.   याउ�ट 

आमच्यासमोर तसेच उच्च न्याया�यात सादर केल्या�ुसार,  प्रचलि�त व्याजदर हा से्टट बँक ऑफ 

इंनिडयाचा  मुख्य कज�  दर  असल्या�े,  तो  दरसा�  १३%  त े १४%  च्या  दरम्या� होता.  त्यामुळे 

नि�वाड्या�ंतर,    वर्षा�काठी १५  %  दरा� े व्याजदर   मंजूर करण्याचा �वाद न्यायालि,करर्णाचा 

नि�र्ण�य योग्य होता.  आमच्या मते,  कायद्याच्या क�म ३१ अन्वय े १५  %  वानिर्ष�क दरा� े व्याज 

देण्याचा �वाद न्यायालि,करर्णाचा नि�वाडा त्याच्या पूर्ण� अलि,कारिरतेती�  होता  आलिर्ण ते व्याज १० 

%  वानिर्ष�क दरापय�त   कमी करर्ण े कोर्णत्याही प्रकारे समथ��ीय  �Kते.  आम्ही आदरपूव�क असे 

नि�रीक्षर्ण �ोदंव ू शकतो  की,  उच्च न्याया�यास योग्य वाटल्याप्रमार्णे,  व्याज दर पुन्हा नि�लि�त 

करण्यासाठी उच्च न्याया�या�े  कोर्णत्याही न्यायबुद्धीचा वापर के�ा �ाही.  वालिर्णखिज्यक  वादात 

�वाद प्रालि,करर्णा�े  निद�ेल्या नि�वाड्या संबंलि,त हा निवर्षय होता. 

अंनितम अलिभप्राय, नि�रीक्षर्णे आलिर्ण नि�ष्कर्ष�  

३५. वरी�  चच¦त  आम्ही  वालिर्णखिज्यक  न्याया�याच्या  निद�ांक  १२.०९.२०१९  रोजीच्या 

आदेशाती�  चचा�  व नि�ष्कर्षा�ची सनिवस्तर मानिहती निद�े�ी �ाही.  त्याऐवजी,  आम्ही  प्रश्नांनिकत 
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नि�वाड्याच्या तु��ेत उच्च  न्याया�या�े निवचारात घेत�े�ी बाब थेट  हाताळ�ी आहे.  मत व्यक्त 

केल्याप्रमार्णे, उच्च न्याया�या�े नि�वाड्याच्या गुर्णवत्तेशी संबंलि,त प्रमु� मुद्द्यांवर स्वतः ची केवळ 

निदशाभू� के�ी असे म्हर्णता येई�. परंतु,  नि�र्ण�य घेण्यापूव�,  आम्ही असे नि�रीक्षर्ण �ोदंवू शकतो 

की,  जर  अलि,नि�यम,  १९९६  क�म  ३४  च्या  अ�ुरं्षगा� े प्रकरर्ण हाताळता�ा  वालिर्णखिज्यक 

न्याया�या�े नि�लि�त करण्यासाठी उद्भव�ेल्या महत्वाच्या  मुद्द्यांची तपासर्णी के�ी  �सती तर असे 

घड�े �सते.   

३५.१ अस े �क्षात आ�े आह े की,  पक्षकारांच्या  युखिक्तवादांची  �ोदं  घेतल्या�ंतर  वालिर्णखिज्यक 

न्याया�या�े नि�लि�तीसाठी  �ेमके मुदे्द तयार के�े आलिर्ण त्या�ंतर, अलि,नि�यम,  १९९६ च्या  क�म 

३४  च्या आ,ार े प्रत्येक मुद्दा  हाताळ�ा.  वालिर्णखिज्यक न्याया�याद्वार े नि�लि�तीसाठी  मुद्द े नि�लि�त 

करण्याबद्द� निटप्पर्णी करर्णे  आलिर्ण �ंतर वालिर्णखिज्यक न्याया�या�े केवळ नि�वाड्याचे नि�ष्कर्ष� पु�ः  

उद्धतृ करण्यावर नि�रीक्षर्ण �ोदंनिवर्णे यांत  उच्च न्याया�याचे नि�रीक्षर्ण   आम्हा�ा  आदरपूव�क 

समथ��ीय वाटत  �ाही. क�म ३४ अन्वये के�े�ा अज� हाताळता�ा वालिर्णखिज्यक न्याया�य अपी� 

न्याया�य म्हर्णू� काय� करीत �Kते.  तरीही,  प्रदीघ� युखिक्तवाद पाहता वालिर्णखिज्यक  न्याया�या�े 

उपखिfत के�ेल्या मुद्द्यांची गर्ण�ा के�ी आलिर्ण त्या�ंतर अलिभ�े�  तपासल्या�ंतर आलिर्ण राज्याच्या 

वती� े के�े�े युखिक्तवाद फेटाळू� �ावत नि�ष्कर्ष�  परत के�े.  अलि,नि�यम,   १९९६ च्या क�म 

३४/३७  च्या  चौकटीत  आलिर्ण  नि�कर्षांवर  उच्च  न्याया�या� े हस्तक्षेप  करण्याची  आवश्यकता 

असण्यासाठी  वालिर्णखिज्यक  न्याया�या� े  पारिरत  के�ेल्या  न्यायनि�र्ण�यात  व  आदेशात  अशी 
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कोर्णतीही {ुटी �Kती.   उदाहरर्णाथ�, आम्ही वालिर्णखिज्यक  न्याया�याच्या आदेशाती�  परिरचे्छद 

४९ पु�ः  उद्धतृ करू  शकतो,  जेथे,  परिरवत��शी�  शुल्काच्या मुद्द्यासंदभा�त,  पक्षकारांच्या सव� 

तथ्यात्मक बाबी आलिर्ण युखिक्तवादांची �ोदं  घेतल्या�ंतर, वालिर्णखिज्यक  न्याया�या�े  �ा�ी�प्रमारे्ण 

नि�र्ण�य निद�ा :- 
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४९.  वरी� तथ्ये स्पष्टपर्णे असे दश�निवतात की,  गोवा सरकार� े  स्पष्टपर्णे 

असे  मान्य के�े आलिर्ण समजू�  घेत�े की,  निवजेच्या  निकंमतीची गर्ण�ा 

इं,�ाची निकंमत आलिर्ण डॉ�र रूपांतरर्ण दर यांआ,ारे के�ी जार्णार होती 

आलिर्ण पक्षकारांम,ी�  सामंजस्य जार्णू� घेण्यासाठी निद�ांक ३०.०८.२०१३ 

रोजीचे  ते प{ आलिर्ण मंनि{मंडळाची �ोदं  हे   माग�दश�क घटक होते.  गोवा 

सरकारच्या मंनि{मंडळा� े दावेदाराच्या  भूलिमकेच्या बाजू� े स्पष्टपर्ण े नि�र्ण�य 

घेतल्याबद्द�  निवद्वा�   �वादा� े योग्यरीत्या  कौतुक  के�े.   निवद्वा� 

महालि,वक्ता यां�ी असा युखिक्तवाद  के�ा आहे की, मंनि{मंडळाचा   नि�र्ण�य 

बं,�कारक �Kता, कारर्ण त्याअ�ुरं्षगा�े राज्य सरकार�े कोर्णताही नि�र्ण�य 

घेत�ा  �Kता   निकंवा  दावेदारा�ा   कोर्णताही नि�र्ण�य  कळनिव�ा  �Kता. 

बखिच्छत्तर लिसंग (उपरोले्लखि�त) प्रकरर्णाती� न्यायनि�र्ण�याचा  संदभ� देण्यात 

आ�ा  होता,  ज्यामध्य े असा  नि�र्ण�य  देण्यात  आ�ा  होता  की,  जोपय�त 

मंनि{मंडळाच्या नि�र्ण�या�ंतर   राज्य सरकारद्वार े औपचारिरक आदेश काढ�ा 

जात  �ाही,  तोपय�त  त्याचा  परिरर्णाम   बं,�कारक  �ाही.  निवद्वा� 

महालि,वक्ता यां�ी बॉम्बे केलिमकल्स लि�. निव. कें द्र सरकार - २००६ (२०१) 

ईए�टी  १६७  मुं बई   या  प्रकरर्णाती�  न्यायनि�र्ण�याचासुद्धा  संदभ�  निद�ा, 

ज्यामध्य े असा  नि�र्ण�य  देण्यात  आ�ा  होता  की,  मंनि{मंडळाच्या  �ोदंीचा 
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गुर्णवत्तेच्या  आ,ार े निवचार  करण्यात  आ�ा  होता,   परंत ु असा  नि�र्ण�य 

देण्यात  आ�ा  की,  मंनि{मंडळाची  �ोदं  केवळ  अथ�संकÅीय  तरतूद 

करण्यासाठी  होती.  कोर्णताही  पूव�ग्रह � बाळगता  निवद्वा�   महालि,वक्ता 

यां�ी  असेही  �मूद  के�े की,   जरी  मंनि{मंडळाची  �ोदं निवचारात  घेत�ी 

असती  तरी,  त्यामुळ े  जास्तीत  जास्त ०.७६  पैशां�ी  वाढ  झा�ी  असती 

आलिर्ण त्यापेक्षा जास्त काहीही  झा�े �सते.  प्रस्तुत   प्रकरर्णात इं,�ाच्या 

बद�त्या निकंमतीवर आ,ारिरत देयकांच े प्रदा� करता�ा  गोवा सरकारच्या 

�ंतरच्या वत�र्णुकीवरू� असे निदस�ू येते की, सरकार� े   मंनि{मंडळाच्या या 

नि�र्ण�याची अंम�बजावर्णी के�ी. प्रस्तुत प्रकरर्णात जरी  मंनि{मंडळाची सदर 

�ोदं ही  अंतग�त  �ोदं   मा��ी तरी,  ती निवचारात घ्यावी   �ागे�,  कारर्ण 

गोवा  सरकार� े परिरवत��शी�   इं,� निकंमत स्वीकार�ी  आलिर्ण देयकांचे 

प्रदा�  सुद्धा  के�े.  त्या�ंतर  देयके  प्रदा�  करर्ण े  ह े परिरवत��शी�  घटक 

आहेत, जे वरी� दो� न्यायनि�र्ण�यांमध्ये फरक करतात.  

वर �मूद के�ेल्या कारर्णांसाठी,  मुद्दा   क्र.  १  च े उत्तर होकाराथ�  देण्यात 

येते." 

३६. "पेटंट  इ�लि�गलि�टी" (प्रकरर्णाच्या  मुळाशी  जार्णारी  कायदयाती�  {ुटी)  च्या 

संकुलिचत व्याप्तीचा  केवळ वेगवेगळ्या शब्दप्रयोगांचा वापर करू� भंग के�ा  जाऊ शकत 
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�ाही ज्याचा अथ�  तरीही केवळ "{ुटी"  आहे आलिर्ण "पेटंट इ�लि�गलि�टी" �ाही. निदल्ली 

एअरपोट�  मेट्रो एक्स्प्रेस (उपरोले्लखि�त)  या  प्रकरर्णात या  न्याया�या�े ज े �मूद  आलिर्ण 

अ,ोरेखि�त के�े आहे त्याचा पु�रुच्चार करर्णे आम्हास भाग आह े की,  न्याया�यां�ी 

निद�ेल्या  �वादाच्या  नि�वाड्याची  वै,ता  तपासता�ा  संयम  बाळगर्ण े आवश्यक  आहे, 

अन्यथा तथ्यात्मक बाबीचंे पु�मू�ल्यमाप�  केल्या�ंतर नि�वाड्यात हस्तके्षप करर्णे म्हर्णजे 

अलि,नि�यम,  १९९६  च्या हेतूचा  पराजय करर्ण े  ठरे�.    या  शब्दप्रयोगांच्या   स्वरूपाचे 

आक��  � करता,   "प्रनितकू�" निकंवा "पेटंट�ी इ�लि�ग�" असे वग�करर्ण करू� जर 

�वादाच े नि�वाडे रद्द  ठरनिवण्यात आ�े,  तर अशा दृनिष्टको�ामुळे  या न्याया�याचे अ�ेक 

न्याया�यी� नि�र्ण�य अ�ावश्यक  ठरती�. 

३७. जाता  जाता,  आम्ही  अस े �मूद  �  करता  राहू  शकत  �ाही  की,   संगयोगं 

इंलिज�ीअरिरंग (उपरोले्लखि�त) या प्रकरर्णात या न्याया�या�े आ�ू� निद�ेल्या तत्त्वांचा जरी 

उच्च न्याया�या�े संदभ� निद�ा   अस�ा तरी, �ंतर उच्च न्याया�याच्या एका निवद्वा� एक� 

न्याया,ीशा� े के�े� े निवशे्लर्षर्ण  पुन्हा  उद्धतृ  के� े आलिर्ण  अशा  प्रकार े  परिरचे्छदांच्या 

उताऱ्यांच्या  संदभा�त या प्रकरर्णाचा नि�र्ण�य घेत�ा. आदरपूव�क,  आमचे मत असे आहे 

की, समोर अस�ेल्या  प्रकरर्णाचा नि�पटारा करता�ा, उच्च न्याया�याच्या निवद्वा�  एक� 

न्याया,ीशांच्या निवशे्लर्षर्णावर अव�ंबू� � राहता,  उच्च न्याया�याच्या �ंडपीठा� े या 

न्याया�या�े के�ेल्या प्रनितपाद�ाचा  अभ्यास कराय�ा हवा होता.  या संदभा�त अलि,क 
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काही  आम्ही  सांगत   �ाही,  कारर्ण  वस्तुतः  निद�ांक  ०८.०३.२०२१  रोजीचा  आक्षेनिपत 

न्यायनि�र्ण�य  आलिर्ण  आदेश  पारिरत  करता�ा,  निदल्ली  निवमा�तळ  मेट्रो  एक्सपे्रस  आलिर्ण 

हरिरयार्णा टुरिरझम लि�लिमटेड यांसारख्या  प्रकरर्णांती� या   न्याया�याच े �ंतरच े नि�र्ण�य, 

उच्च  न्याया�यासमोर  उप�ब्ध  �Kते.  तरीही,  असोलिसएट  निबल्डस� आलिर्ण  संगयोगं 

इंलिज�ीअरिरंग (उपरोले्लखि�त) या प्रकरर्णांमधे्य या न्याया�या�े स्पष्ट के�े�ी  तते्त्व उप�ब्ध 

होती  आलिर्ण  त्या  तत्त्वांच्या  संदभा�त  ह े प्रकरर्ण  हाताळर्ण े आवश्यक  होते.  हा  पै�ू 

एवढ्यावरच सोड�ा तर, हे सध्याच्या प्रयोज�ासाठी असे नि�रीक्षर्ण �ोदंनिवर्णे  पुरेसे ठरे� 

की,   निद�ांक ०८.०३.२०२१ रोजीचा आक्षेनिपत न्यायनि�र्ण�य व आदेश, जोवर तो प्रश्नांनिकत 

नि�वाड्याच्या नि�र्ण�यामध्ये  आलिर्ण नि�ष्कर्षा�मध्ये हस्तके्षप करतो, निटकू  शकत �ाही आलिर्ण 

तो रद्द ठरनिवर्णे  आवश्यक आहे. 

३८. वर ज्या गोष्टीचंी  चचा�  करण्यात आ�ी आहे,  त्यासाठी निवद्वा�  महालि,वक्त्यां�ी 

नि�वाडा  रकमेच्या गर्ण�ेसंदभा�त आलिर्ण आ�ुरं्षनिगक बाबीचं्या संदभा�त के�ेल्या इतर काही 

युखिक्तवादांवर सनिवस्तर चचा� करण्याची गरज �ाही. वसु्तखिfती ही  आहे की, नि�वाड्यात 

सकृतदश��ी   "पेटंट  इ�लि�गलि�टी"  सार� े काहीही  नि�दश��ास आर्णू� देण्यात आ�े�े 

�ाही. नि�वेद�े ही  मुख्यत: प्रकरर्णाच्या  गुर्णवत्तेवरी� काही कलिथत {ुटी दश�निवण्यासाठी 

आहेत,  जी   �क्षात आल्याप्रमार्णे,  अलि,नि�यम, १९९६ च्या क�म ३४ च्या मापदंडांमध्ये 

येत �ाहीत.  
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३९. म्हर्णू�च, उच्च न्याया�या�े निद�ांक ०८.०३.२०२१ रोजी पारिरत के�ेल्या आके्षनिपत 

न्यायनि�र्ण�याचा  आलिर्ण  आदेशाचा   भाग,  ज्याद्वार े  निद�ांक  १६.०२.२०१८  रोजीच्या 

नि�वाडयामध्य े   आलिर्ण  वालिर्णखिज्यक  न्याया�याच्या  निद�ांक  १२.०९.२०१९  रोजीच्या 

आदेशामध्ये सु,ारर्णा करण्यात आ�ी,  तो  रद्द  ठरनिवण्यात येत आह े आलिर्ण परिरर्णामी, 

प्रश्नांनिकत नि�वाडा पूर्ण�तः  पूव�वत करण्यात येत आहे. 

४०. दावेदारा� े दा��  के�े�े अपी�  त्या�ुसार  मंजूर  करण्यात  येत  आह े  आलिर्ण 

राज्या�े दा��  अपी�  फेटाळण्यात येत आहे. �च� �ाही.  

 
  ................................... न्या. 

(निद�ेश माहेश्वरी) 
 
 

................................... न्या.  
                                                              (संजय कुमार) 

�वी  निदल्ली ; 
निद�ांक : १० मे, २०२३. 
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अस्वीकरर्ण 

या  न्यायनि�र्ण�याच्या  मराठी  भारे्षती�  या  अ�ुवादाचा  वापर  हा  पक्षकारास  त्याच्या/  नितच्या 

मातृभारे्षमध्ये त्याचा अथ� समजू� घेण्यापुरताच मया�निदत राही� आलिर्ण त्याचा इतर कोर्णत्याही 

कारर्णाकरता वापर करता येर्णार �ाही तसेच इंग्रजी भारे्षती� न्यायनि�र्ण�य हाच सव� व्यावहारिरक 

आलिर्ण काया��यी� वापराकरिरता निवश्वस�ीय असे� आलिर्ण तोच त्याती� आदेशाच्या नि�ष्पाद� 

आलिर्ण अंम�बजावर्णी करता वै, मा��ा जाई�.
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