
(इंग्रजी भाषेतील न्यायनि�र्ण�याचा मराठी भाषेत अ�ुवाद )

मुं बई येथील उच्च न्यायालय

 औरंगाबाद खंडपीठ

कौटंुनिबक न्यायालय अपील क्रमांक – १८/२०२४

अमयेा अरुर्ण कुलकर्ण3चा मुलगा 

 वय : २७ वष6, धंदा : व्यवसाय,                                                          

रा: वराड, समता �गर, सावेडी, 

अहमद�गर, जिज. अहमद�गर.                                               …अपीलकता�

                  निवरुद्ध

ईशा अमेया कुलकर्ण3 ची पत्नी  

(ईशा पराग महाज� ची मुलगी )

वय : २६ वष6, धंदा: घरकाम,                                                          

रा: प्लॉट क्रमांक ७५, मल्हार, सेक्टर ए�-१, जिसडको,

छ. संभाजी�गर, जिजल्हा: छ. संभाजी�गर.                                              …. उत्तरवादी

अपीलकर्त्याा�साठी वनिकल:- श्री. स्वप्नील जोशी एच/एफ एम/एस जे. पी. लीगल असोजिसएट्स, 

उत्तरवादीसंाठी  वकील. श्री. एम. डी. स्वामी यांच्या नि�द6शाखाली श्री.संजीव देशपांडे, वरिरष्ठ 
वकील 

     न्यायमंच : न्यायमूत3.श्रीमती निवभा कंकर्णवाडी व 

       न्यायमूत3 श्री.एस.जी. चपळगावकर.

न्यायनि�र्ण�य राखू� ठेवल्याचा निद�ांक :- ०१ एनि[ल २०२४

न्यायनि�र्ण�य घोनिषत केल्याचा निद�ांक:- १५ एनि[ल २०२४.



न्यायनि�र्ण�य   (  न्यायमूत3 श्री एस जी  .   चपळगावकर यांचे द्वारे  ,):-   

१.   अपीलकता� / मूळ उत्तरवादी यां�ी छ. संभाजी�गर येथील कौटंुनिबक न्यायालया�े याजिचका क्र.

बी -०८/२०२३ मधील नि�शार्णी -१५ वर निद�ांक -२६.०२.२०२४ रोजी निदवार्णी [निक्रया संनिहतेच्या

आदेश १२ नि�यम ६ अन्वये कबुली वर न्यायनि�र्ण�य देण्यास �कार निदल्याच्या आदेशाला निवरोध

केला आहे.

२.   सध्याच्या अनिपलाला उध्दभवर्णारी संजिcप्त तथ्ये खालील[मार्णे सांनिगतली जाऊ शकतातः

              अपीलकता� आजिर्ण उत्तरवादी यांचा निववाह सोहळा निद�ांक-१३/०३/२०२३ रोजी औरंगाबाद

येथे निहंदू धम� व रीतीरिरवाजां�ुसार पार पडला आहे.  हे अरेंज मॅरेज होते. उत्तरवादीचा (मुळ 

याजिचकाकता�) असा यकु्तिkवाद आहे की ददुlवा�े लग्नामुळे नितला त्रास झाला आजिर्ण फसवर्णूक 

झाल्याची  भाव�ा  आली कारर्ण अपीलकर्त्याा�च्या  (मुळ उत्तरवादी)  �ार्त्याातील अ�ासे्थमुळे 

वैवानिहक संबंध १७ निदवसांपेcा जास्त निटकवता येऊ  शकले �ाहीत .  या  काळात निववाह 

परिरपूत3  होऊ शकली �ाही. निद�ांक- १६/०३/२०२३ रोजी अपीलकर्त्याा�च्या बनिहर्णी�े फुलां�ी 

आजिर्ण पाकळ्यां�ी  खोली  सजवली .  मात्र,  अपीलकर्त्याा��े  सव� निवस्कटले  आजिर्ण शारीरिरक  

संबंधां�ा  �कार  निदला.  दसुऱ्या  निदवशी  म्हर्णजे  निद�ांक-१७/०३/२०२३  रोजी  तो  आजी-

आजोबांसोबत झोपला.  निद�ांक-२३/०३/२०२३ रोजी हे जोडपे ह�ीमू�साठी बेंगळुरूला गेले 

होते,  परंतु या निटxपदरम्या� कोर्णतेही शारीरिरक संबंध [स्थानिपत होऊ शकले �ाहीत.  जेव्हा 

उत्तरवादी�े अपीलकर्त्याा�च्या असामान्य वागर्णुकीबद्दल तक्रार केली, तेव्हा तो संतापला आजिर्ण 

उत्तरवादीला  घर  सोडण्यास सांनिगतले.   र्त्याा�ंतर  कौटंुनिबक बैठकांचे  [संग  आले.   मात्र, 

कोर्णताही तोडगा नि�घू शकला �ाही. 'सापेc �पंुसकता' स्वरूपाच्या पतीच्या काही मा�जिसक 

निकंवा  शारीरिरक अपंगत्वामुळे  वैवानिहक संबंध  पूर्ण� होऊ  शकले  �ाहीत ,  असा  युक्तिkवाद 



उत्तरवादी�े केला आहे.  या पार्श्व�भूमीवर नित�े निहदूं निववाह अजिधनि�यमाच्या  कलम १२  (१) 

(अ) अन्वये निववाह रद्द करण्यासाठी आजिर्ण निववाहशून्य करण्याचा हुकूम�ाम्यासाठी कौटंुनिबक 

न्यायालयात धाव घेतली. अपीलकर्त्याा��े आपले उत्तर दाखल केले. निववाह परिरपूत3 पूर्ण� होऊ 

शकली �ाही, अशी कबुली र्त्याां�ी निदली.  मात्र, र्त्याासाठी उत्तरवादीला जबाबदार धरले गेले. 

३.     उत्तरवादी�े  निदवार्णी  [निक्रया  संनिहतेच्या  आदेश  १२  नि�यम  ६  �ुसार  स्वीकृतीवर 

न्यायनि�र्ण�य देण्यासाठी नि�शार्णी -१५ खाली अज� दाखल केला आजिर्ण असा यकु्तिkवाद केला  

की अपीलकर्त्याा��े लेखी नि�वेद�ात कबूल केले आहे की निद�ांक-३०/०३/२०२३ रोजी निवभk 

होईपय�त  निववाह परिरपूत3 होऊ शकले �ाहीत .  १५ निदवसाचं्या  अल्पवास्तव्यात अपीलकत6 

आजिर्ण उत्तरवादी एकमेकांशी मा�जिसक,  भावनि�क निकंवा शारीरिरकरिरर्त्याा संपक�  साधू शकले 

�ाहीत, अशी कबुलीही र्त्याां�ी निदली आहे. अपीलकर्त्याा��े नि�शार्णी १५ खाली अजा�वर आपले 

उत्तर दाखल केले. [नितउत्तराच्या परिरचे्छद क्र.४ व ५ मध्ये ते असे म्हर्णतात:     

“४.  उत्तरवादी म्हणतो की तो पूण�पणे  सामान्य आहे आणिण त्याच्या उत्तरात नमदू  
केल्याप्रमाणे विवणि"ष्ट परिरस्थि&तीत, तो विव"ेषत: याणि+काकत्या�"ी "ारीरिरक संबंध ठेवू  
"कला नाही आणिण अन्यथा नाही.

५.   ददु5वाने  हे  लग्न उत्तरवादीसाठी  एक  दु :स्वप्न ठरले  आणिण त्याला  त्याच्यावर  
कोणताही कलंक नको आहे,  परंतु  याणि+काकत्या�प्रती त्या+ी अपरिरहाय� नपंुसकता  
(सापेक्ष नपंुसकता)  उत्तरवादीच्या उत्तरात स्पष्ट केलेल्या वितच्या वागणुकीमुळे होती  
आणिण आहे."

४ . कौटंुनिबक न्यायालया�े संबंजिधत पcांचे यकु्तिkवाद ऐकल्या�ंतर नि�शार्णी  -१५ खालील अज� 

फेटाळू� लावला.  र्त्याामुळे हे अपील करण्यात आले आहे.

५. अपीलकर्त्याा�ची  बाजू  मांडर्णारे  निवद्वा�  वकील  श्री.  जोशी  यां�ी  युक्तिkवाद  केला  की, 

अपीलकता� आजिर्ण उत्तरवादी  यांच्यातील  निववाह  दुः स्वप्न होते .  निववाहा�ंतर  अवघ्या  १७ 

निदवसांत हे �ातं संपुष्टात आला.  निववाहपरिरपूत3 � होता ते निवभk झाले .  याजिचकाकर्त्याा��े 



आपल्या लेखी जबाबात तसेच स्वीकृतीवर न्यायनि�र्ण�य मागर्णाऱ्या अजा�ला सादर केलेल्या 

उत्तरात आपले वत�� आजिर्ण सापेc �पंुसकत्व मान्य केले आहे. र्त्याामळेु निववाह शून्यकरण्याचा 

हुकूम�ामा  मंजूर  करण्याची  निव�ंती  र्त्याां�ी  केली  असती.  आपल्या  यकु्तिkवादाला  पुष्टी 

देण्यासाठी र्त्याां�ी  सानू विवरुद्ध संदीप 1 या खटल्यात केरळ उच्च न्यायालयाच्या निद्वसदस्यीय 

खंडपीठा�े निदलेला न्यायनि�र्ण�य आजिर्ण सुप्रभा जोएल गायकवाड (लग्नापूवF कु.सुप्रभा डेस्थिGड 

घाटगे) विवरुद्ध जोएल सोलोमन गायकवाड  2  या खटल्यात या न्यायालयाच्या न्यायनि�र्ण�याचा 

आधार घेतला.

६. उत्तरवादी-पत्नीची बाजू मांडर्णारे निवद्वा� जे्यष्ठ वकील श्री. देशपांडे यां�ी सादर केले की लेखी 

नि�वेद�ामध्ये कबूल केलेले �सता�ाही निदवार्णी [निक्रया संनिहतेच्या आदेश १२ नि�यम ६ अन्वये 

निदलेले  अजिधकार  वापरण्याचा  अजिधकार  न्यायालयाला  आहे.   ते  पुढे  सादर  करतात  की 

न्यायालयासमोर  अजिभलेखावरील  इतर  कोर्णर्त्यााही  पुराव्यावर  कबुली  नि�जि�त  करता  येत 

असेल,  तर  कबुलीवर न्यायनि�र्ण�य देता  यईेल  .  ते  पुढे  म्हर्णतात की एकदा कबुलीजबाब 

एकतर याजिचकेद्वारे निकंवा इतर मागा��े �ोदंवला गेला की, काय�वाहीच्या कोर्णर्त्यााही टप्प्यावर 

निदवार्णी [निक्रया संनिहतेच्या आदेश १२ नि�यम ६ अन्वये अज� स्वीकारण्यासाठी न्यायालयाकडे  

व्यापक निववेकबुद्धी आहे  .  महेंद्र मणिणलाल नानावटी विवरुद्ध सु"ीला महेंद्र नानावटी   3 या 

खटल्यात सव�च्च न्यायालया�े निदलेल्या न्यायनि�र्ण�याचा आधार घेत ते आपल्या युक्तिkवादाचे 

समथ�� करतात.  र्त्याामुळे  अपीलकर्त्याा��े र्त्यााच्या लेखी नि�वेद�ात तसेच नि�शार्णी  -१५ वरील 

अजा�च्या [नितउत्तरात निदलेली कबूली हे संयkुपर्णे   'सापेc �पंुसकता'ची कबुली मा�ली 

गेली असती आजिर्ण कबुलीवर न्यायनि�र्ण�य  देता आला असता, अशी निव�ंती र्त्याां�ी केली आहे. 

1     २०१९ ए आय आर सी ए आय आर सी आय आर सी आर सी सी.  सी .१०७७
2  १९ ए आय आर सी९ ए आय आर सी७ (१) ए आय आर सीम.ए आय आर सील.  जे ३२१ ३२१
3   १९ ए आय आर सी६५ एम ए आय आर सीम.ए आय आर सीच.ए आय आर सील.जे ३२१३६५ एम



पcां�ी  हातजिमळवर्णी  करू�  परस्परनिवरोधी  दावे  केल्याच्या  कौटंुनिबक  न्यायालयाच्या 

नि�रीcर्णावर र्त्याां�ी टीका केली.  

७. सध्याच्या अपीलातील मुख्य मुद्द्यावर नि�र्ण�य घेण्यापूव3,  अपीलकर्त्याा�च्या निवद्वा� वनिकलां�ा 

निद�ांक-२६/०२/२०२४ रोजीच्या आcेनिपत आदेशा निवरुद्ध अपीलाच्या दाखल करू� घेण्याच्या 

योग्यते संदभा�त या न्यायालयाचे समाधा� करण्याचे आवाह� करण्यात आले होते, कारर्ण र्त्याा 

परिरर्णामावर रजिजस्टxी�े आcेप घेतला आहे. 

८.           अपीलकर्त्याा�चे निवद्वा�  वकील श्री. जोशी असे सादर करतात की कौटंुनिबक न्यायालय कायदा, 

१९८४ च्या कलम १९ मधे्य कौटंुनिबक न्यायालया�े निदलेला वादकाली� आदेश �सू�, [र्त्याेक 

न्यायनि�र्ण�य निकंवा आदेशावर उच्च न्यायालयात अपील करण्याची तरतूद आहे. ते असे सादर 

करतात की निदवार्णी [निक्रया संनिहतेच्या आदेश १२ नि�यम ६ अन्वये पारिरत केलेला कोर्णताही 

आदेश हा र्त्याा अथा��े अंनितम न्यायनि�र्ण�य असेल, जो र्त्याा निवजिशष्ट निवषयावरील वादाचा नि�र्ण�य 

घेतो.  र्त्यााचं्या  युक्तिkवादाच्या  समथ��ाथ� ते  "ाह  "ाह  बाबूलाल  स्थिMमजी  विवरुद्ध 

जयाबेन डी. कविनया   4 आजिर्ण श्याम सेल अँड पॉवर णिलणिमटेड आणिण अन्य विवरुद्ध श्याम स्टील  

इंडस्ट्रीज णिलणिमटेड   5  या  खटल्यां  मधील सव�च्च न्यायालयाच्या नि�रीcर्णांवर  अवलंबू�  

आहेत.

९.  सध्याच्या [करर्णात कौटंुनिबक न्यायालया�े निदवार्णी [निक्रया संनिहतेच्या आदेश १२ नि�यम ६ 

अन्वये दाखल केलेला अज� फेटाळू� लावण्याच्या आदेशाला आव्हा� निदले गेले आहे .  "ाह 

बाबूलाल  स्थिMमजी (उपरोले्लक्तिखत)  यांच्या  बाबतीत  सव�च्च न्यायालया�े  या  नि�र्ण�याशी  

संबंजिधत आदेशांच्या संदभा�त या मुद्द्याचा निवचार केला. वादकाली� आदेशांची उदाहरर्णे, जी 

न्यायनि�र्ण�य  म्हर्णू�  मा�ली  जाऊ शकतात,  ती  परिरचे्छद  क्रमांक  १२०  मध्ये  नि�निद�ष्ट केली  

आहेत. परिरचे्छद क्रमांक १२० च्या खंड ६ मध्ये �ागरी [निक्रया संनिहतेच्या आदेश १२ नि�यम ६ 

अन्वये  कबुलीवर �ायनि�र्ण�य देण्याचा अज� फेटाळण्याचा आदेश हा  न्याय नि�र्ण�य मा�ला  

जाऊ शकतो.  श्याम सेल अँड पॉवर णिलणिमटेड आणिण एक  (उपरोले्लक्तिखत)  या [करर्णाच्या 

4 १९८१ ए. आय.आर. (एस.स	) १७८६
5 २०२३ (१) एस.स	.स	 ६३४



बाबतीतही मा��ीय सव�च्च न्यायालया�े अशाच मताचा पु�रुच्चार केला आहे.   परिरचे्छद 

क्रमांक ११४ मधे्य असे  नि�दश��ास आले आहे  की  खटल्याच्या सु�ावर्णीदरम्या�,  खटला 

न्यायाधीशां�ी अ�ेक आदेश देऊ शकतात, ज्यायोगे, दाव्याच्या सु�ावर्णीदरम्या� पcकारां�ी 

उचललेली काही निवनिवध पावले नि�यजिमत स्वरूपाची असू शकतात तर इतर आदेशांमुळे एका 

निकंवा दसुऱ्या पcाची काही गैरसोय होऊ शकते. असे आदेश नि�व्वळ वादकाली� असतात 

आजिर्ण खटला  न्यायाधीशां�ी  पारिरत  केलेल्या  अंनितम  न्यायनि�र्ण�यानिवरुद्ध अपील  करता�ा  

संबंजिधत पcकार अशा आदेशाचंी तक्रार �ोदंवू  शकतात.  तथानिप,  ते आदेश असे cजिर्णक 

बाबी  ठरवर्णारे  न्यायनि�र्ण�य  असतील,  निकंवा  पcांच्या   महत्त्वपूर्ण� आजिर्ण मौल्यवा�  

अजिधकारावंर परिरर्णाम करतात आजिर्ण जे संबंजिधत पcांवर गंभीर अन्याय करतात

१० भारताच्या  मा��ीय सव�च्च न्यायालयाच्या  नि�रीcर्णातू�  समोर  आलेली  उपरोk सादृश्य  

आपर्ण लागू केल्यास हे स्पष्ट होते की निदवार्णी [निक्रया संनिहतेच्या आदेश १२ नि�यम ६ अन्वये 

कबुलीवर  न्यायनि�र्ण�य देण्यास �कार देर्णारा आदेश हा न्यायनि�र्ण�य ठरेल आजिर्ण कौटंुनिबक 

न्यायालय अजिधनि�यम,१९८४,  चे कलम १९ अन्वये र्त्याानिवरोधात अपील करता येईल,  कारर्ण 

असा आदेश शेवटी पcांचा मौल्यवा� अजिधकार निहरावू� घेतो.  र्त्याामुळे सध्याचे अपील या 

न्यायालयापुढे दाखल करण्यायोग्य आहे, असे आमचे मत आहे. 

११. या अनिपलातील गुर्णवत्तेवरील यकु्तिkवादांचा निवचार करता पुढील मुदे्द आमच्या निवचाराथ� उभे  

राहतात.

१.  अपीलकत्या�च्या  लेMी  विनवेदनातील  युक्तीवाद  आणिण विन"ाणी  -१५  Mालील 

अजा�त विदलेल्या प्रवितउत्तरातील "सापेक्ष नपंुसकता" +ी कबुलीबाबत+े वादकथन हे  

विहदूं विववाह कायद्याच्या कलम १२  (१) (अ)  अन्वये विववाह रद्द करण्या+ा Mटला  

ठरविवण्यासाठी ग्राह्य धरले जावू "कते का?

२.  कौटंुविबक न्यायालय,  औरंगाबाद  यांनी  विन"ाणी  -१५  अन्वये  विदलेला  विदनांक-

२६/०२/२०२४ रोजी+ा आके्षविपत आदे" कायद्याने कायम ठेवण्यासारMा आहे का?

३.  Mटल्याच्या वस्तुस्थि&तीत विदवाणी प्रविgया संविहतेच्या आदे" १२ विनयम ६ नुसार  

विववेक बुद्धी+ा वापर करून कबुलीवर न्यायविनण�य देण्यासाठी Mटला तयार करण्यात  

आला आहे का?

१२.            उत्तरवादी�े निहदूं निववाह कायद्याच्या कलम १२ (१) (अ) �ुसार निववाह रद्द करण्याची याजिचका 



सादर केली.  नितच्या यकु्तिkवादाचा सारांश असा आहे की अपीलकर्त्याा�शी नितचे लग्न कधीही  

पूर्ण� झाले �ाही आजिर्ण ववैानिहक संबंध नि�मा�र्ण करण्याचा संजिcप्त [यत्न पूर्ण�पर्णे कोलमडला . 

ती पुढे असा युक्तिkवाद करते की लग्न पूर्ण� होण्याची शक्यता �ाही आजिर्ण लग्नाच्या १७ व्या  

निदवसापासू� ती नितच्या पालकांसोबत राहत आहे. या निववाहामळेु नितला वेद�ा झाल्या आजिर्ण 

नितची फसवर्णूक झाल्याची भाव�ा नि�मा�र्ण झाली. काही घट�ांचे वर्ण�� करता�ा, ती सांगते 

की अपीलकर्त्याा�-पती�े पनिहल्या रात्री सजावट फेकू� निदली आजिर्ण नितच्याकडे पाठ निफरवू�  

झोपला. मधुचंद्राच्या दौऱ्यादरम्या�ही पती-पत्नीमध्ये लैंनिगक संबंध ठेवण्यासाठी अपीलकता�-

पतीच्या मा�जिसक निकंवा शारीरिरक अपंगत्वामळेु कोर्णतेही आकष�र्ण आजिर्ण आपुलकी नि�मा�र्ण 

होऊ शकली �ाही,  ज्याला सापेc �पंुसकता म्हर्णता येईल  (याजिचकाकर्त्याा�[मार्णे),  निववाह 

पूर्ण� होऊ  शकला  �ाही  आजिर्ण भनिवष्यात  अशी  कोर्णतीही  शक्यता  �ाही .   उपरोk 

युक्तिkवादास  उत्तर  देता�ा  अपीलकता�-पती  निवशेषतः  कबूल करतो  की  निववाह  पूर्ण� होऊ  

शकला  �ाही.  मात्र,  पत्नी  [ती  बेजबाबदार  वागर्णूक दश�निवते  .  अशा  कबुलीच्या आधारे, 

उत्तरवादी-पत्नी�े कबुलीवर न्यायनि�र्ण�यसाठी  नि�शार्णी-१५ खाली अज� दाखल केला. खरे तर 

निववाहा�ंतर �वरा बायको १३ निदवस एकत्र रानिहले, परंतु र्त्याांच्यात कोर्णतेही जिजव्हाळ्याचे �ाते 

निकंवा आकष�र्ण नि�मा�र्ण होऊ शकले �ाही, असे सागंू� अपीलकता�- पती�े अजा�चे उत्तर निदले. 

उत्तराच्या परिरचे्छद क्रमांक ४ आजिर्ण ५ मध्ये र्त्याा�े स्पष्टपर्णे  �मूद केले  आहे की जरी  तो  

पूर्ण�पर्णे  सामान्य असला  तरी  तो  शारीरिरक संबंध  ठेवू  शकला  �ाही ,  निवशेषत:  उत्तरवादी 

पत्नीशी आजिर्ण उत्तरवादी-पत्नीबद्दल अपरिरहाय� �पंुसकता (सापेc �पंुसकता) कबूल करतो.

१३.  लेखी  नि�वेद�ातील  युkीवाद  आजिर्ण अपीलकता� -पती��े  दाखल केलेल्या  नि�शार्णी  -१५ 

खालील अजा�चे उत्तर यांचा एकनित्रत निवचार केल्यास अरं्त्यात महत्त्वाच्या दो� कबुली निदसु� 

येतील.  पनिहली म्हर्णजे निववाह  पूर्ण� होऊ शकला �ाही  आजिर्ण दसुरे म्हर्णजे अपीलकर्त्याा�ची  

उत्तरवादीशी अपरिरहाय� सापेc �पंुसकता .  उत्तरवादी अपीलकर्त्याा�निवरुद्ध �पंुसकतेचे  कारर्ण 

देत निववाह रद्द घोनिषत करण्याची मागर्णी करते. ' सापेc �पंुसकता' ही  ज्ञात बाब आहे जी 

सामान्य �पंुसकतापेcा वगेळी आहे ज्यामध्ये निववाह पूर्ण� करर्णे  व्यावहारिरकदृष्ट्या अशक्य  

होते म्हर्णजे संभोग करण्यास असमथ�ता. अशा वादांची निवनिवध कारर्णे ओळखली जातात जी 

शारीरिरक निकंवा मा�जिसक असू शकतात. पती�े पत्नीशी संभोग करण्यास टाळाटाळ केल्यास 

निकंवा अयशस्वी ठरल्यास अcमतेचा  नि�ष्कष� काढला जाऊ शकतो .  निवनिवध न्यायालयी� 



नि�र्ण�यां�ुसार  ओळखल्या  जार्णाऱ्या  अशी  उदाहरर्णे  आहेत  जिजथे  इक्ति¦व्ह�जिसनिबल  आजिर्ण 

वैवानिहक संबंध ठेवण्यास सतत निवरोध करर्णे हे �पंुसकत्व मा�ले जाते.  

 १४.  सध्याच्या [करर्णात लेखी नि�वदे�ातील युक्तिkवादातू� आजिर्ण अजा�च्या उत्तरावरू� हे सहज 

लcात येते की अपीलकता�-पतीला उत्तरवादी-पत्नीशी सापेc �पंुसकता आहे. पतीची सापेc 

�पंुसकता हे निववाह पूर्ण� � होण्याचे स्पष्ट कारर्ण आहे. सा�ू (उपरोले्लक्तिखत) [करर्णात केरळ 

उच्च न्यायालयाच्या निद्वदस्यीय खंडपीठा�े  परिरचे्छद क्रमांक १२ ते १४ मध्ये खालील[मार्णे  

नि�रीcर्ण �ोदंवले: 

"१२.  सध्याच्या प्रकरणात,  उत्तरवादीने जे कबूल केले आहे ते  "सापेक्ष नपंुसकता"  

आहे. 'सापेक्ष नपंुसकता' या अणिभव्यक्ती+ा अथ� काय आहे?सोप्या "ब्दात सांगाय+े  

तर, सापेक्ष नपंुसकता ही अ"ी स्थि&वित द"�वते णिजथे एMादी व्यक्ती एMाद्या विवणि"ष्ट  

व्यक्ती"ी  लैंविगक संबंध ठेवण्यास असमथ� असते ,  जरी  तो/ती  दसुऱ्या  व्यक्ती"ी  

सामान्य लैंविगक संबंध ठेवण्यास सक्षम असते.  एMादी व्यक्ती सामान्यतः  लैंविगक 

कृत्य करण्यास सक्षम असू "कते परंतु  ती  एMाद्या विवणि"ष्ट व्यक्तीच्या तुलनेत ते  

करण्यास असमथ� असू "कते.  असमथ�ता  एकतर "ारीरिरक विकंवा मानणिसक असू  

"कते.कधीकधी असे घडते की एMादी व्यक्ती लैंविगक संबंध ठेवण्यास सक्षम असते,  

परंतु ती त्या विवणि"ष्ट व्यक्तीसोबत करू "कत नाही .अ"ा वेळी त्या व्यक्तीला त्या  

विवणि"ष्ट व्यक्तीच्या बाबतीत नपंुसक मानले पाविहजे,  मग त्या+ी सामान्यत:  सामर्थ्य�  

विकतीही असो. एक पुरुष एका मविहलेच्या बाबतीत नपंुसक असण्या+ी "क्यता आहे,  

जरी  तो  इतर  मविहलां"ी  लैंविगक  संबंध  ठेवू  "कतो.  एक  पुरुष  त्याच्या  पत्नीच्या  

बाबतीत नपंुसक असू "कतो,  जरी तो इतर कोणत्याही स्त्रीच्या बाबतीत नपंुसक  

असू "कत नाही.

१३.  सापेक्ष नपंुसकता  हा  विववाह  रद्द करण्यासाठी  न्यायालयाने  मान्यता  विदलेला  

आधार आहे  (पहा सुप्रभा जोएल विवरुद्ध जोएल सोलोमन(एआयआर १९९७ बॉमे्ब  

१७१), वंदना सुभाष विवरुद्ध सुभाष बेंजाणिमन (१९९४ (१) केएलटी ऑनलाईन ११०८  

(बॉमे्ब)  =  आय  (१९९५)  डीएमसी  १८३),  स्थिGन्सेंट  अडॉल्फ विवरुद्ध जमु  बीविट्रस  

(एआयआर  १९८५  बॉमे्ब  १०३),  कमला  विवरुद्ध जगदी"  प्रसाद  (एम  ए  एन 

य/ुआरए+/०४६४/१९८५),  "ांताबाई ऊर्फ�  गौराबाई विव.  तारा+ंद  (१९६५ केएलटी  



ऑनलाईन  १३०५  (एम.पी.)  =  एआयआर  १९६६  एम.पी.  ८),  बावी  विव.  नाथ:  

(एआयआर  १९७०  जे.अँड  के.  १३०)  आणिण सुवणा� विवरुद्ध जी .  एम.  आ+ाय�  

(एआयआर १९७९ ए.पी. १६९).

१४. अपीलकत्या�ने यसु्थिक्तवाद केले आणिण णिसद्ध केले आहे की लग्नानंतर केवळ पा+  

विदवसांच्या  कालावधीसाठी  दोन्ही  पक्ष एकत्र राविहले .  उत्तरवादी+ा  वितच्याकडे  

कोणताही कल नसल्याने विववाह परिरपूण� झाला नाही.  असा युस्थिक्तवादही वितने केला  

आणिण णिसद्ध केले .  आता,  उत्तरवादीने  कबूल केले  आहे की  तो  अपीलकत्या�साठी  

नपंुसक होता.  या परिरस्थि&तीत,  असे विदसते की उत्तरवादीच्या सापेक्ष नपंुसकतामुळे  

अपीलकता� आणिण उत्तरवादी याचं्यातील विववाह पूण� झाला नाही हे  "ोधण्यासाठी  

पुरेसे पुरावे आहेत. त्यामळेु या प्रकरणात लग्न रद्द करण्या+ा हुकूमनामा मंजूर केला  

जाऊ "कतो ".

१५. सुप्रभा जोएल विगकवाड (लग्नापूवF कु.सुप्रभा डेस्थिGड घाटगे) (उपरोले्लक्तिखत) या खटल्याच्या 

बाबतीत या न्यायालयाच्या खंडपीठा�े   परिरचे्छद क्रमांक ६ मध्ये खालील[मार्णे  नि�रीcर्ण 

�ोदंवले: 

“आमच्या मतानुसार, ट्रायल कोटा�ने विन"ाणी २८ Mाली दरुुस्ती अजा�च्या मजकुरासह  

वा+लेल्या पत्रातील मजकुराच्या पार्श्व�भूमीवर अपीलकत्या�-पत्नी+े  प्रकरण समजले  

होते  का  ,  तर  ट्रायल  कोटा�+ा  असा  विनष्कष� विनघाला  असता  की  जरी  वदै्यकीय  

दृविष्टकोनातून,  उत्तरवादी-पती नपंुसक नGता,  परंतु तो आपल्या पत्नीच्या-  यातील 

अपीलकतFच्या  समोर  नपंुसक  होता.   पतीच्या  सापेक्ष नपंुसकतामळेु  ती  वितच्या  

पतीसोबत राहू "कली नाही, असे पत्नी+े यसु्थिक्तवाद लक्षात घेता, आमच्या मते, वितने  

वितच्या पतीच्या म्हणज+े यातील उत्तरवादीच्या  "सापेक्ष नपंुसकता"  च्या आधारावर  

घटस्फोटा+ी मागणी करणारा दावा करणे योग्य आहे.”

१६. उपरोk नि�रीcर्णे लcात घेऊ�, सध्याच्या खटल्यातील तथ्यांचा निवचार केला तर, आम्हाला 

असे आढळले आहे की लेखी नि�वदे�ातील युkीवाद आजिर्ण अपीलकर्त्याा��े -पती�े नि�शार्णी 

१५ खाली अजा�ला निदलेल्या उत्तरासह, अपीलकर्त्याा�च्या-पतीच्या सापेc �पंुसकतेसंबंधी उत्तर 

वादी-पत्नीचे [करर्ण समजण्यासाठी पुरेसे आहे.

१७. निदवार्णी  [निक्रया  संनिहतेच्या  आदेश  १२  नि�यम  ६  अन्वये  कबुलीवर  न्यायनि�र्ण�य  जिमळावा, 



यासाठी उत्तरवादी-पत्नी�े अज� दाखल केला होता. [थमतः  कौटंुनिबक न्यायालया�े उत्तरवादी-

पत्नीच्या लेखी नि�वदे�ात �पंुसकता  निकंवा  सापेc �पंुसकत्वाची  स्पष्ट कबुली  �सल्याच्या  

कारर्णास्तव अज� निवचाराथ� स्वीकारण्यास �कार निदला .  दसुरे म्हर्णजे,  लेखी नि�वेद� आजिर्ण 

नि�शार्णी  १५  खाली  अज� दाखल  केल्या�ंतर ,  अपीलकता�-पती  र्त्यााच्या  उत्तरात  सापेc 

�पंुसकतेनिवषयी [थमच कबुली देतो.  अश्या कबुलीच्या आधारे निदवार्णी [निक्रया संनिहतेच्या 

आदेश १२ नि�यम ६ अंतग�त निववेकाधी� निदलासा निदला जाऊ शकत �ाही.  आम्हाला असे 

आढळले आहे की कौटंुनिबक न्यायालयाचे असे नि�रीcर्ण कायदेशीर क्तिस्थतीशी निवसंगत आहे जे 

या निवषयावरील न्यायनि�र्ण�याच्या कॅटे�ा वरू� काढता येते. आधीच्या परिरचे्छदांमध्ये नि�रीcर्ण 

केल्या[मार्णे,  जर अजिभलेखावरील कोर्णर्त्यााही पुराव्यावरू� कबुलीवर  नि�जि�त गेली  जाऊ 

शकते, न्यायालयासमोरील लेखी जबाबावरू� वरू� �ाही तर स्वीकृतीवर न्यायनि�र्ण�य पारिरत 

केला जाऊ शकतो. सध्याच्या [करर्णात अपीलकता�-पतीच्या वती�े लेखी जबाबात आजिर्ण  व 

निद�ांक  २२/११/२०२३  रोजी  दाखल  करण्यात  आलेल्या  उत्तराचे  एकनित्रत  वाच�ावरू�, 

उत्तरवादी-पत्नीच्या [नित सापेc �पंुसकत्वाची कबुली संकजिलत करता येईल. 

१८. �ागरी  [निक्रया  संनिहतेच्या  आदेश  १२  नि�यम  ६  मधीलअ�ुतोष   निववेकाधी�  आहे  आजिर्ण 

अजिधकारांचा  वापर  काळजीपूव�क  आजिर्ण सावधनिगरी�े  केला  पानिहजे ,  असे  कौटंुनिबक 

न्यायालया�े योग्यच नि�रीcर्ण �ोदंवले असले तरी निदलासा जिमळनिवण्यासाठी पcकार संग�मत 

करीत  असल्याचे  कौटंुनिबक  न्यायालयाचे  पुढील  नि�रीcर्ण  अ�ुमा�ात्मक  वाटते.  लग्नाच्या 

�ैराश्याचा त्रास सह� करर्णाऱ्या तरुर्ण जोडप्याची ही बाब आहे, याकडे न्यायालय दलु�c करू 

शकत �ाही. अपीलकत6-पती�े आपल्या लेखी जबाबात  निववाह परिरपूर्ण�  होऊ शकले �ाहीत 

याची  कबुली  निदली  आजिर्ण यात  उत्तरवादी -पत्नीची  काही  चूक असल्याचे  सानंिगतले.  मात्र, 

कबुलीवर न्यायनि�र्ण�य मागर्णाऱ्या अजा�ला उत्तर देता�ा र्त्याां�ी पत्नी [नित सापेc �पंुसकता  

स्पष्टपर्णे मान्य केली आहे.  सध्याच्या खटल्यातील वस्तुक्तिस्थती आजिर्ण परिरक्तिस्थती पाहता लेखी 

कैनिफयत  दाखल  करता�ा  अपीलकता� -पतीला  सापेc �पंुसकता  स्वीकारण्यास  संकोच  

वाटला असण्याची शक्यता आहे.  मात्र,  �ंतर र्त्याा�े र्त्याामुळे  आपल्यावर आजीव� कलंक 

लागर्णार �ाही, याचे समाधा� झाल्या�े ही गोष्ट उघडपर्णे मान्य केली . सापेc �पंुसकता ही 

�पंुसकताच्या सामान्य कल्प�ेपेcा काहीशी वेगळी आहे आजिर्ण सापेc �पंुसकत्वाचा स्वीकार 

सामान्य भाषेत र्त्यााला �पंुसक ठरवर्णार �ाही.  या पाश्र्वभूमीवर, हे एक योग्य [करर्ण होते 



जिजथे न्यायालया�े आपल्या निववेकबुद्धीचा वापर करर्णे आजिर्ण निववाहपीनिडत तरुर्णां�ा निववाह 

अवैध ठरवू� स्वतः चे माग� शोधण्यास मदत करर्णे अपेजिcत आहे. .  वर चचा� केल्या[मार्णे 

आमच्या मते, निहंदू निववाह कायद्याच्या कलम १२ (१) (अ) अन्वये अcेनिपत आदेश रद्दबातल 

करू� निववाह रद्द करण्याचा / शून्य करण्याचा हुकूम�ामा पारिरत करण्यासाठी खटला तयार 

केला, परिरर्णामी, आम्ही र्त्याा�ुसार निवचाराथ� तयार केलेल्या मुद्द्यांची उत्तरे देतो आजिर्ण पुढील  

आदेश देतो:

आदेश

अ. कौटंुनिबक न्यायालयाचे अपील मंजूर केले जाते.

ब. कौटंुनिबक न्यायालय, औरंगाबाद यां�ी याजिचका क्रमांक बी-०८/२०२३ मधील नि�शार्णी 

-१५ अन्वये निदलेला निद�ांक- २६/०२/२०२४ रोजीचा न्यायनि�र्ण�य व आदेश रद्द बातल 

ठरवला जातो.

क. निदवार्णी [निक्रया संनिहतेच्या आदेश १२ नि�यम ६ अन्वये कबुलीवर न्यायनि�र्ण�यासाठी 

दाखल केलेला नि�शार्णी -१५ वरील अज� मंजूर केला जातो.

ड.  निद�ांक-१३/०३//२०२३  रोजी अपीलकता� आजिर्ण उत्तरवादी याचं्यात झालेला निववाह 

निहंदू  निववाह कायद्याच्या कलम १२(१)(अ)  अन्वये  रद्द केला  जातो  आजिर्ण अवैध  

घोनिषत केला जातो.  

इ. र्त्याा�ुसार सदरचा निववाह रद्द केल्याचा हुकूम�ामा पारिरत करण्यात येतो.

ई. कौटंुनिबक न्यायालया औरंगाबाद यथेे  दाखल करण्यात आलेली याजिचका क्रमांक बी-

०८/२०२३ वरील अटीमंध्ये नि�काली काढण्यात आली.         

(न्यायमूत3 श्री.एस. जी. चपळगावकर)        (न्यायमूत3 श्रीमती. निवभा कंकर्णवाडी)



अस्वीकरर्ण 

"या  न्यायनि�र्ण�याच्या  मराठी  भाषेतील  अ�ुवादाचा  वापर  हा  पcकारास  र्त्यााचा/नितच्या 

मातृभाषेमध्ये  र्त्यााचा  अथ� समजू�  घेण्यापुरताच  मया�निदत  राहील  आजिर्ण र्त्यााचा  इतर  

कोर्णर्त्यााही कारर्णाकरिरता वापर करता यरे्णार  �ाही.  तसेच,  इंग्रजी भाषेतील न्यायनि�र्ण�य 

हाच सव� व्यावहारिरक आजिर्ण काया�लयी� वापराकरिरता निवर्श्वस�ीय असेल आजिर्ण तोच र्त्याातील 

आदेशाच्या नि�ष्पाद� आजिर्ण अंमलबजावर्णीकरिरता वैध मा�ला जाईल". 


